Posudek konzultantky
na diplomovou praci Lucie Stoklasové na téma:

Spory o dédické pravo v Fizeni o poziistalosti

Autorka predklada k posouzeni diplomovou praci na shora uvedené téma o deklarovaném
rozsahu 148 485 znaku, posouzeni shody viz IS. Prace obsahuje vSechny nalezitosti a piilohy

formalni povahy.

K volbé tématu:

Volbu tématu ocenuji. Spory o dédické pravo jsou v praxi velmi Casté a jejich pravni Gprava je
velmi stru¢nd. Zkoumani zakladnich otazek spojenych se spory o dédické pravo je za téchto

okolnosti zddouci i zasluzné.
.
K systematickému rozvrZeni textu:

PtedloZena diplomova prace ma promyslenou vnitini stavbu. V¢etné ivodni a zavérecné uvahy
ma celkem 4 ¢asti, které pokryvaji a vy€erpavaji téma v celé jeho §ifi. Jednotlivé ¢asti prace
maji vzajemné vyvazené proporce, které odpovidaji vyznamu zkoumanych dil¢ich otdzek

tématu.
M.
K vlastnimu zpracovani diplomového ukolu:

V tvodni partii autorka vysvétluje svou motivaci a ptistup ke zpracovani zadani. Vytyka si jako
cil provést komplexni kritickou analyzu pravni tpravy. Do jaké miry byla tato ambice naplnéna

bude pfedmétem dale uvedeného hodnoceni.

V prvni kapitole autorka provadi obecny vyklad pravni upravy, povahy a ucelu fizeni o
pozustalosti jako celku a pfiméfené rozsahle pfipomina jeho pribéh. Mj. v této souvislosti
zminuje 1 vyporadani dluhd. V rdmci Gstni obhajoby by autorka mohla tento pojem vyjasnit

napt. z perspektivy véftitele (napf. otdzky promlcecich 1hlit apod.)  Nasledujici kapitola se



vénuje sporim o dédické pravo, které jsou vlastnim tématem diplomového ukolu. Tomu
odpovida i zptisob a rozsah této partie. Nejprve autorka zdaftile spor o dédické pravo vymezuje,
a to pozitivn€ i negativné. Spravné¢ vymezeni méa vyznamné disledky pro postaveni dédici,
proto ocenuji presnost autorinych vykladi, které se opiraji o relevantni zdroje. V této
souvislosti se autorka vénuje i rozdilim mezi spory, které maji skutkovy zaklad a spory se
zakladem pravnim. Spravny je i autor¢in zavér ohledné€ eventudlnich statusovych otazek (napf.
pribuzenstvi mezi zustavitelem a osobou ¢inici si narok na dédictvi), resp. jejich (ne-)
posuzovani notaiem. Je tfeba ocenit i jeji postfeh 0 mozném opakovaném rozhodnuti soudu o
dédickém pravu na zéklad€é novych skutecnosti, ktery vychdzi z dobré znalosti ptislusného
rozhodnuti NS 21Cdo 2537/2010. 'V ramci ustni obhajoby by autorka mohla doplnit ptipadné

casové meze takového rozhodovani. Struény, ale zasvéceny je vyklad o slovenské pravni aprave
V.
ZAaver:

Ptedlozena prace L. Stoklasové je zdafilym zvladnutim diplomového zadani, spliiuje svym
rozsahem i obsahem pozadavky kladené na tento druh prace a proto ji doporucuji k Gstni

obhajob¢. V ramci obhajoby necht’ se autorka vyjadii ke shora uvedenym namétim.

V Praze dne 17.12.2021

Prof. JUDr. Alena Mackova, Ph.D.



