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1. Aktualnost (novost) tématu

Jde o v soucasné dobé velmi popularni téma, které zajima nejen odborniky z oblasti
autorského prava, ale 1 laickou vefejnost jakozto uzivatele internetu a podnikatele
v oblasti online sluzeb. Téma je nové tim, ze se vénuje ve své vyznamné casti dosud
nepiijaté uprave — novele autorského zakona, kterou my byt implementovana do ¢ského
pravnfho fadu Smérnice o autorském pravu na jednotném digitalnim trhu. Dale je
v praci pojednano o aktualni judikatufe Soudnfho dvora EU o pfedbéznych otazkach
v souvislosti s ¢innosti poskytovatelti sluzeb informacni spolecnosti.

2. Naroc¢nost tématu na teoretické znalosti, vstupni idaje a jejich zpracovani
a pouZité metody

Obtiznost tématu je dana pfedev§im jeho novosti. Kromé platné pravni dpravy

autorského zakona musela diplomantka nastuodvat z oficialnic zdroja pravo EU a také

se musela vénovat zavéram vyplyvajicim z judikatorni praxe Soudniho dvora EU.

Vzhledem k tomu, ze tématem je odpovédnost, je vyzadovana i znalost deliktnich

morem obcanského prava.

3. Formalni a systematické ¢lenéni prace



Prace je pfehledna a obsah je utfidén a sefazen logicky. Pfiméfené vétsi pozornost je
vénovana klicovému tématu, a to odpoveédnosti poskytovatela zprostredkovatelskych
sluzeb.

4. Vyjadfeni k praci

Kladné hodnotim samostatnost prace a odvahu autorky toto téma teoreticky zpracovat,
i s rizikem, ze nasledna implementace a jeji vyklad v praxi se muze lisit od pfedpokladia
autorky. Téma bylo v praci vycerpano a prace prokazuje znalosti autorky a jeji orientaci
v autorském pravu. Prace by podle mého nazoru mohla slouzit i jako studijni pramen.

5. Kritéria hodnoceni prace

Splnéni cile prace cile prace byly naplnény ve vsech bodech

Samostatnost pifi autorka sama nastudovala prameny, které

zpracovani tématu véetné¢ | dosud nebyly zpracovany komentafove, a byla

zhodnoceni prace schopna pracovat i spravem EU dosud

z hlediska plagiatorstvi netransponovanym do narodniho prava, tj.
postupovala samostatné

Logicka stavba prace prace je vystavéna logicky od obecného
vymezeni klicovych pojmt a doposud
zavedené pravni upravy az po nove pfijimanou
legislativu

Prace se zdroji (vyuziti vyuzity  byly ¢eské i zahranicni zdroje

cizojazycnych zdrojt) v dostatecné §ifi, zejména prameny online

véetné citaci dostupné, coz je s ohledem na zvolené téma
odpovidajici

Hloubka provedené analyza je provedena do hloubky, vcetné

analyzy (ve vztahu rozboru judikata

k tématu)

Uprava préce (text, grafy, prace ma pouze textovou cast (nevyuziva

tabulky) grafické znazornéni, coz u pravnfho textu neni
na zavadu), jeji Uprava je bez vad, s vyjimkou
drobnych gramatickych chyb (napf. vynechani
urcitého slova ve vété, coz mohlo vzniknout
nedostatecnou zaverecnou korekturou)

Jazykova a stylisticka prace je na jazykové a stylistické urovni

uroven odpovidajici tomuto typu védecké studentské
prace

6. Pfipominky a otazky k zodpovézeni pfi obhajobé

Navrhované otazky 1) odpovédnost koncového uzivatele
za poruseni autorskych prav
sd¢lovanim chranéného obsahu
online.




2) Znaky aktivniho pfistupu
poskytovatele
zprostiedkovatelskych sluzeb podle
judikatury Soudniho dvora EU.

Doporuceni/nedoporuceni prace | praci doporucuji k obhajobé

k obhajobé
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