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Bodové
1 F . PV hodnoceni 0-5
ormalni zpracovani prace -
pro kazdou
kategorii
11 Dodrzeni stanoveného rozsahu prace (nejméné 40 normostran bez 5
" | anotaci a ptiloh)
1.2 | Clenéni prace (graficka stranka, logicka stavba kapitol) 5
1.3 | Jazykova uroven textu 5
1.4 | Obrazky, grafy, tabulky 4
1.5 | Vhodnost a relevantnost ¢erpanych zdroji 4
1.6 | Uprava citaci a citaéni rejstiik (oznaleni v textu, jednotna citadni 4
norma)
1.7 | Odborna troven textu 4
1.8 | Obsahova souvislost /navaznost/, relevantnost 5
2 ReSers$ni ¢ast )
2.1 | Vybér a vymezeni tématu, originalita 4
2.2 | Stanoveni a formulace cill reSerse 3
2.3 | Pochopeni tématu a prokazéani orientace v problematice 4
2.4 | Obsahova uroven kapitol (vyvézenost) 4
2.5 | Kvalita vlastni reSerSe — pocCet domacich a cizojazycnych zdroja,
vyhledani recentnich praci publikovanych na dané téma, prace 4
s odbornymi databazemi

2.6 | Analyza a interpretace reSerSni prace, praktickd aplikace vysledkil 5
reSerSe. Navaznost na experimentalni (kazuistickou ¢ast prace)
3 Kazuistika nebo experimentalni ¢ast prace )
3.1 | Adekvatni vybér probanda(it) vzhledem k reSersni ¢asti 4
3.2 | Metodika — zpiisob vySetieni probanda(li), adekvatnost a kvalita
terapeutické intervence ¢i sledovani a hodnoceni vybranych 3
parametrl. Statistické zpracovani a analyza dat, pokud je soucasti BP
hodnoceni souboru probandil.

3.3 | Intepretace vysledki kazuistiky ¢i experimentu ve svétle predchozi 4
literarni reSerSe a vzhledem ke klinické paxi

4

Diskuze




4.1 | Schopnost analyzy a interpretace vysledkd reserSe ve vztahu k
experimentalni C¢asti prace (kazuistiky) sdopadem na moderni 5
klinickou praxi

Zavér

5.1 | Konstatuje pfijeti ¢i odmitnuti inicidlné stanovenych otazek,
verifikace hypotéz, vlastni pifinos autora k dané problematice,
konfrontace a porovnani vysledkii prace s inicidlné stanovenymi cili 4
prace. Shrnuti vSech argumenti z diskuze, doporuceni pro praxi a
dalsi vyzkumna Setieni

6 | Prinos a originalita Bc prace pro praxi, védu a studium 4

7 | Celkovy pocet ziskanych bodi (max 100) 84

Prace je originalnim dilem studenta
8 | V piipad¢ podezieni, ze se jedna o plagiat, napiSte odivodnéni do
posudku a praci nedoporucte k obhajobé!

ANO

Slovni komentai k BP
Student prokazal orientaci a znalost problematiky hallux valgus, stejné tak i prdaci se zdroyji,
avsak interpretace vysledkii, zejména statistickych je mirné zmatecnd. Statistické zpracovani
vyzkumného vzorku a nekteré dalsi casti textu obsahuji softwarové chyby, které pak snizuji
Citelnost textu a jeho outcome. Prdce je jinak dobre zpracovana, komplexni, bez vyraznych
gramatickych chyb.

Otazky na které student odpovi béhem obhajoby:
- Zadné -
Bakalaiskou praci k obhajobé (nehodici se Skrtnéte):

Doporucuji

Navrhovana znamka:
Vzhledem k celkovému zpracovani a kvalité prace navrhuji vyslednou znamku 1.

Tabulka bodového hodnoceni a vysledné znamky:

Pocet bodii Znamka R
100 -88 1 Yot
8774 2
73 - 60 3

59 a méné nevyhovél



