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Pocet konzultaci Dostateény | Vyjadreni: Pfipravenost studenta na
Vyjadreni, zda byl udany konzultace - vzdy dobré, dostatecna,
pocet  zhlediska  Skolitele nedostate¢na
dostatecny ¢i nedostatecny Vidy dobra
Pocet ¢islovanych stran 100
Pocet piiloh 5
Bodové
1 Formalni zpracovani prace hodnocent 0-3
P P pro kaZzdou
kategorii
11 DodrZeni stanoveného rozsahu prace (nejméné 40 normostran bez 5
" | anotaci a piiloh)
1.2 | Clenéni prace (graficka stranka, logicka stavba kapitol) 5
1.3 | Jazykova uroven textu 4
1.4 | Obrazky, grafy, tabulky 5
1.5 | Vhodnost a relevantnost Cerpanych zdrojii 5
1.6 | Uprava citaci a citacni rejstiik (oznafeni v textu, jednotna citaéni 5
norma)
1.7 | Odbornd tiroven textu 4
1.8 | Obsahova souvislost /navaznost/, relevantnost 5
2 ReSersni ¢ast -
2.1 | Vybér a vymezeni tématu, originalita 5
2.2 | Stanoveni a formulace cili reSerSe 5
2.3 | Pochopeni tématu a prokazani orientace v problematice 5
2.4 | Obsahova troven kapitol (vyvazenost) 5
2.5 | Kvalita vlastni reSerSe — po€et domacich a cizojazyénych zdroj, 4
vyhledani recentnich praci publikovanych na dané téma, prace
s odbornymi databdzemi
2.6 | Analyza a interpretace reSerSni prace, praktickd aplikace vysledkt 4

reserSe. Navaznost na experimentalni (kazuistickou ¢ast prace)

Kazuistika nebo experimentalni ¢ast prace




3.1 | Adekvatni vybér probanda(it) vzhledem k resersni Casti 5

3.2 | Metodika — zpiisob vySetfeni probanda(li), adekvatnost a kvalita 5
terapeutick¢é intervence ¢i sledovani a hodnoceni vybranych
parametri. Statistické zpracovani a analyza dat, pokud je soucasti BP
hodnoceni souboru probandi.

3.3 | Intepretace vysledkil kazuistiky ¢i experimentu ve svétle predchozi 5
literarni reSerSe a vzhledem ke klinické praxi

: Diskuze ;

4.1 | Schopnost analyzy a interpretace vysledkid reSerSe ve vztahu k 4
experimentalni C¢asti prace (kazuistiky) s dopadem na moderni
klinickou praxi

> Zavér ;

5.1 | Konstatuje pfijeti ¢i odmitnuti inicialn€ stanovenych otazek, 5

verifikace hypotéz, vlastni pfinos autora k dané problematice,
konfrontace a porovnani vysledka prace s inicidln¢ stanovenymi cili
prace. Shrnuti v§ech argumentt z diskuze, doporuceni pro praxi a dalsi
vyzkumna Setieni

6 | Prinos a originalita Bc prace pro praxi, védu a studium E
7 | Celkovy pocet ziskanych bodii (max 100) 95
Prace je originalnim dilem studenta ANO

8 | V piipad¢ podezieni, ze se jedna o plagiat, napiSte odivodnéni do
posudku a praci nedoporucte k obhajobé¢!

Slovni komentar k BP

Bakalarska prace je velmi dobre zpracovana. Studentka prokazala schopnost orientace v ceské
i zahranicni literature a také v odbornych databazich. Sepsani teoreticke casti prace bylo
komplikovano nedostatkem odborné literatury, ale presto studentka dokdzala poznatky shrnout.
Velmi dobre popsala cile a hypotézy a také vytvorila rehabilitacni denik pro kontrolu autoterapie
a subjektivnich pocitii probandek. Prakticka cast prdce byla organizacne znacne slozita,
ale i presto si s ni studentka poradila. Originalni je zpracovani praktické casti, kde se prolinaji
vysledky objektivniho  gynekologického vysSetreni, fyzioterapeutické intervence vcietné
kineziologického rozboru a subjektivniho hodnoceni probandu. Autorka vysetrovala probandky
peclivé a v ramci fyzioterapeutické intervence pracovala po predchozim zauceni samostatne.
Vysledky jsou uvedeny prehledné, ve formé tabulek a jednotlivé kazuistiky jsou barevné odliseny.
V diskusi autorka prokazala schopnost analyzy a interpretace vysledku. Prdaci povazuji
za prinosnou a pro klinickou praxi origindlni z ditvodu jedinecnosti tématu a také spolupraci
s gynekologem. Bakalarska prace by mohla byt podkladem pro dalsi vyzkum a také motivaci
pro interdisciplindrni spoluprdci.

Otazky, na které student odpovi béhem obhajoby:

1. Ocekavala byste jiné vysledky, kdyby vSechny probandky provadély autoterapii kazdy
den?

2. Jaké dalsi dotaznikové Setieni nebo hodnotici Skalu byste jeSté navrhla pro subjektivni
hodnoceni v problematice dysmenorey?



3. PovaZujete za prinosnou spolupraci fyzioterapeuta a gynekologa v 1écbé
gynekologickych dysfunkci? Pokud ano, jakym zpisobem byste navrhovala v praxi
jesSté vice propojit a posilit mezioborovou spolupraci?

Bakalarskou praci k obhajobé:

Doporucuji Deporuéujis-vyhradou Nedeperuéuji

Navrhovana znamka: 1

Tabulka bodového hodnoceni a vysledné znamky:

Pocet bodt Znamka
100 -88 1
87 — 74 2
73 — 60 3
59 a mén¢ nevyhovél




