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Prace sleduje své téma ve vSech hlavnich Bergsonovych dilech (s vyjimkou knihy Dva zdroje mordlky
a nabozenstvi). Jiz z toho plyne, Ze autorka ji psala nejen ,,s chuti“ (str. 1), ale i s jistym syntetizujicim
zamérem: ukazat Bergsonovu koncepci pravdy a poznani jako koncepci jednotnou. Sama to formuluje
jako ,,pfedpoklad vnitini kontinuity Bergsonova dila®“ (11).

Prace se zaméfuje predevsim na poznani v pravém smyslu slova, na poznani, pro néz Bergson
vyhrazuje pojem ,,intuice”. Proto hned od zacatku sleduje ty pasaze Vyvoje tvorivého, v nichz Bergson
vymezuje intuici viiéi instinktu a vici intelektu (str. 3-7). Anna Weberova pfi liceni dalSich
Bergsonovych distinkei neztraci ze zietele sviij celkovy zajem. V hlavnich rysech naértava rozliSeni
hmota — duch (Hmota a pamét) a rozliseni organicka — anorganicka hmota (Vyvoj tvorivy) jako
rozliSeni, ktera spolu tizce souviseji. Pravé téma intuice je dobrym voditkem pti hledani jejich
spojitosti: jednou je pfedmétem intuice duch, podruhé organicka hmota, pfiCemz intuice je jedna a taz
schopnost (str. 11). Vyklad dalsich kli¢ovych motivii Bergsonova mysleni spéje az k predstaveni
skute¢ného, totiz metafyzického (na intuici zaloZeného) poznani (str. 23-27). Nemuize chybét ani
Bergsonovo proslulé odhalovani zdanlivych problémi (27-33). Prace vrcholi kapitolou nazvanou
Pravda®“. Autorka zde Bergsonovu predstavu o pravdivém poznani opisuje pomoci nékolika opozic
(relativni — absolutni, spole¢enska — intimni, objektivni — subjektivni, vé¢na — Casna, obecna —

jedinecna).

Praci lze na fadé mist vytknout az pfili§ uctivé piejimani Bergsonovych myslenek. Ty zajisté
miizeme piijmout, budeme-li k tomu mit dobré diivody. Ale bylo by dobré diikladnéji je vylozit a
nespokojit se opakovanim Bergsonovych obrath (typickym ptikladem je vyklad teze o homogennim
¢ase jako ¢tvrtém rozméru prostoru, str. 22; obdobnym prikladem jsou Bergsonovy vyroky o
intuitivnich ideach, pojmech &i vysvétlenich, které se ,tésné pfimykaji“ ke svému predmétu, str. 6, 25-
27).

V praci oviem nalezneme zajimavé vécné problémy. Autorka li¢i intuitivni poznani vétSinou
velmi vérné€ — ov8em v jednom ohledu se dopousti ur¢itého posunu. Pravi napft.: ,,meditativni se
ponoteni do vzpominek neni néco, co by nebylo [ma byt: bylo] k ni¢emu®. A pokracuje: ,,Vzdyt ptece
spiritualni uéel ma rovnéz vyznam vitalni“ (18). Autorku zjevné neuspokojuje odpoutanost intuice od
ucelového uvazovani. OvSem co je ,.spiritualni ucel” (a ,,vitalni vyznam“)? Autorka se (str. 26)
pozastavuje nad tim, ze Bergson chce, aby jeho intuitivni metoda neméla nic spole¢ného

s prakti¢nosti.' Sama zde deklaruje sviij odstup: ,,A Ze s ni nema nic spoleéného si koneckoncii

! Nize pravi: Bergson ,,chové odpor k praktické uzitecnosti (37).



nemyslime.” Takové prohlaSeni ma ovSem své disledky. Za prvé by Anna Weberova méla fici, pro€ si
to ,,koneckoncti nemysli“. A za druhé: pokud si to opravdu nemysli, pak by neméla Bergsona
nasledovat ani v jinych krocich, naptiklad v jeho odstrafiovani mylnych problémi. Kdyz li¢i, jak se
HB vypotada s problémem nicoty (coz je predstava pochazejici z aktu popienti), dodava: ,,pojem
nicoty... [je] afektivni pojem, ktery slouzi praktickému dorozumivani, jeho charakter je spolecensky, a
ve filosofii tudiz nema co délat” (str. 30). Zde se nutné musime ptat: mini autorka své vyse uvedené
prohlaseni opravdu vazné?

Patrné kli¢ovou pasazi je v této véci odstavec nazvany ,,Odpor k praxi (37) — pokud by Anna
Weberova zde naznaCené podnéty rozvinula, snad by mohly byt dobrym ditvodem pro zaujeti odstupu

od Bergsonovy nedivéry viiéi jakémukoli prakticky zaméfenému poznani.

Prace po stylistické strance neni piili§ zdafila. Casto se dostavéa do pedagogicko-pratelské
polohy (1 - ,,Vitam Vas u této prace...”; 2 - ,Musim Vas pfedem upozornit™ aj.) a obsahuje fadu
jazykovych neobratnosti (,islo je.... dit€ prostoru, 21, ¢asto opakovany obraz $piny pouzZivany
k popisu skuteénost, Ze praktické zaméreni v Bergsonovych oéich ,,uspinuje® védu, str. 25).

Naprosta absence literatury o Bergsonovi je zarazejici. Jako vedouci prace vim, Ze Anna
Weberova zpocatku kladla neimérné velky diraz na sekundarni literaturu, nicméné koneéna verze
bakalafské prace ukazuje, Zze i minimum konfrontace s jinymi autory, ktefi si nad Bergsonem kladli

podobné otazky, by ji jen prospéla.

Na pract ocenuji tématickou jednotu, na niz je zalozena snaha o scelujici Cteni Bergsona.
Najdeme v ni fadu zajimavych motivi — napfiklad zavére¢nou charakteristiku ,,pravdy pomoci
nékolika typicky Bergsonovych opozic. Patrné nejzajimavejsi motiv prace — kriticky postoj k
,nepraktiénosti intuice — zistal bohuzel nedotaZen.

Vzhledem k této i dalSim uvedenym vytkdm ji hodnotim jako velmi dobrou az dobrou.
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