Oponentsky posudek

diplomové prace Zuzany PotuZnikové

»Integrace déti se specialnimi vzdélavacimi pot¥ebami do hlavniho vzdélavaciho
proudu®

FSV UK, konzultantka Ing. B. Cabanové

Price se zabyva souhrnné vzd&lavaci politikou déti se specidlnimi potfebami
s podrobnym pohledem na integraci téchto déti do bézného vzdélavaciho proudu. I pies $ifi
prace od analyzy mezinarodnich dokumenti a aktéru, ptes uceleny piehled podminek v Ceské
republice aZ ke konkrétnim nazoriim rodi¢d déti se zdravotnim postizenim, studentka udrzela
linii prace se zaméfenim na problematiku integrace déti se zdravotnim postiZenim v systému

piedSkolniho a zakladniho vzd&lavani.

Kromé zminéné vyzkumné ¢asti — sbéru nazori rodi¢i integrovanych déti (kapitola 8),
je rovnéZ zajimava kapitola vénovana piistupu k této problematice v Anglii (kapitol 7).
Ziskany materidl zt8chto ¢asti studentka Sikovn& vyuZila pro zavéreéna doporudeni
ke zlepSeni situace v nasi republice. Dal§i vlastni posouzeni studentka vystizn& formulovala
v zavéru prace (kapitola 10) pfi hodnoceni hypotéz stanovenych v uvodni ¢asti (kapitola 2).
K zndamym teoretickym pfistupim v pojeti integrace studentka pfispiva jejich plivodnim
propojenim — Teorii odstupiiované integrace zdravotné postiZzenych aplikované na socialni

a pedagogickou integraci (tabulka 1,str.38).

Cely text prace je uceleny, vysoce odborny, ale i srozumitelny. Autorka pouzila nejen
velmi mnoho informaénich zdroji, ale i vlastnich zkuSenosti z prace pii Jedlickové ustavu.
Jednotlivé ¢asti prace jsou tak p&kné a prehledné zpracovany, Ze bych je zcela jisté doporudila
k vyuziti napt. organizacim s cilovou slupinou rodi¢i a déti se zdravotnim postiZenim
(napf. Legislativni zakotveni integrace déti se zdravotnim postiZenim do béZnych $kol-
kapitola 6.2 nebo ptehled aktérii a podpory — kapitola 6.4 Podminky usp&$né integrace) anebo
ke zvefejnéni v odbornych publikacich (napt. kapitola 4.3 Mezinarodni organizace a
dokumenty tykajici se osob se zdravotnim postiZenim nebo historicky exkurz — kapitola 5.2

Rozvoj integra¢nich tendenci v CR).



V priibéhu prace se opakované objevuji informace k podptirnym sluzbam a zejména je
pak upozoriiovano na absenci zajisténi dopravy déti do zafizenich a na problematiku asistenta
pedagoga a osobniho asistenta. Osobni asistent je zminén jako jeden z nejdileZit&jsich
prostiedkli specialné pedagogické podpory (kapitola 6.3), je rozdilny od pedagogického
asistenta (kapitola 6.4.3) a sluzba osobni asistence bude legislativné zakotvena v zdkoné
&.108/2006 Sb., o socialnich sluzbach (kapitola 9.1). Koncepéni feSeni propojenosti téchto
dvou roli ztroskotalo zejména z divodu odd&lenych finanénich zdroji. Naklady na osobniho
asistenta jsou nyni hrazeny pievazné z dotaci na mzdové prostfedky nestatnim neziskovym
organizacim, které sluzbu osobni asistence poskytuji a z thrady uzivatele (v tomto piipadé
z vlastnich prostfedkii rodi¢i). Od piistiho roku by vSak uZivatelé osobni asistence méli

disponovat statnim ,,P¥ispévkem na pééi®.

K diskuzi pti obhajob& navrhuji proto nasledujici otazky: Jak hodnoti studentka
vy¢lenéni osobni pomoci s b&Znymi tikony pé&e o vlastni osobu z pedagogické podpory na ZS
vzhledem k uzakon&né povinné Skolni dochdzce a moZnosti integrace déti se zdravotnim
postizenim do bé&Znych $kol? Jakym zpisobem se domniva, Ze finan¢ni zdroj ,,Piispévku na

péci ovlivni poskytovani osobni asistence ve Skolach?

Celkové hodnotim praci jako vynikajici. Ocetiuji logickou strukturu prace, mnoZstvi

zpracovanych informaci, vlastni Gvahy, analyzy a inspirativni doporuceni.
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