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1. VZTAH SCHVALENYCH TEZi A VYSLEDNE PRACE"

1. Odpovida 2. Odchyluje se od | 3. Odchyluje se od | 4. Neodpovida
schvalenym tezi, ale odchylenf je | tezf a odchyleni neni | schvalenym
tezim vhodné a v préci vhodné a v praci tezim
zdlivodnéné zdlivodnéné
1.1. Cil prace X
12 Metoda price X
1.3. Struktura préce X

Y Oznatte X vybrané hodnoceni.

KOMENTAR (v piipad& hodnoceni ve sloupcich 3 a 4 musi autor posudku slovné formulovat hlavni vytky pro jednotlivé
podbody) (max. 500 znak)

]

2. HODNOCENi OBSAHU VYSLEDNE PRACE

Hodnoceni znamkou

Bakalarské prace:

2.1 |Relativni tplnost zpracované literatury ke zvolenému tématu

2.2 | Pochopeni zpracované literatury

2.3 | Schopnost aplikovat prostudovanou literaturu

2.4 | Zvladnuti zvolené techniky zpracovani materidlu

Magisterské prace:

2.1 |Relativni uplnost zpracované literatury ke zvolenému tématu

2.2 | Schopnost kriticky vyhodnotit prostudovanou literaturu

2.3 | Uroveni zpracovani materiélu, resp. zvladnuti techniky empirického vyzkumu
2.4 | Schopnost sestavit a pouZit soubor metod pfiméfeny cili

2.6 | Piivodnost prace, prinos prace k rozvoji oboru
IVyplitujte ¢islici na 3kédle 1 —2 — 3 — 4 (vyborné — velmi dobré — dobré — nedostate¢ne)

posi Ja D Jia [

KOMENTAR (v ptipadé hodnoceni 3 a 4 musi autor posudku slovng formulovat hlavni vytky pro jednotlivé
podbody) (max. 500 znak)



]

3. HODNOCENI KONECNE PODOBY VYSLEDNE PRACE

Hodnoceni znamkou

Bakalarské prace:

3.1 | Logi¢nost struktury préace

3.2 | Uroveti poznamkového aparétu a odkazi

3.3 | Dodrzeni cita¢ni normy

3.4 | Opravnénost a vhodnost piiloh

3.5 |Jazykova a stylisticka uroveii prace (pokud je opakovang porusovana platna
kodifikace pravopisné normy, hodnot'te stupném 4!)

3.5 | Grafickd uprava

Magisterské prace:

3.1 | Logiénost struktury prace

3.2 | Zvladnuti terminologie oboru

3.3 | Uroveii poznamkového aparétu

3.4 | DodrZeni citaéni normy

3.5 | Opravnénost a vhodnost piiloh

3.6 |Jazykova a stylistickd urovei prace (pokud je opakované poruovana platna
kodifikace pravopisné normy, hodnot'te stupném 4!)

3.7 | Grafickd Gprava
D Vyplitujte &islici na 3kédle | — 2 — 3 — 4 (vyborné — velmi dobré — dobré — nedostatecne)

B o i s RO [

KOMENTAR (v piipadé hodnoceni 3 a 4 musi autor posudku slovné formulovat hlavni vytky pro jednotlivé podbody) (max.
500 znaku)

L]

4. SHRNUJICI KOMENTAR HODNOTITELE (celkovy dojem z vysledné prace, jeji silné a slab¢ stranky, puvodnost
tématu a my$lenek apod.) (max. 750 znak)

IViz priloZeny posudek]

5. OTAZKY, K NIMZ SE PRI OBHAJOBE DIPLOMANT MUSi VYJADRIT (jedna az tfi):

5.1 Jakym zplisobem lze zajistit (i¢ast prostitutek na pripravé zakonné upravy prostituce?
5.2 A jaké prinosy Ize od jejich zapojeni redln€ ocekavat?
5.3

6. NAVRHOVANA ZNAMKA (po vytisténi posudku ru¢ng zakrouzkujte vami navrhované hodnoceni)

velmi dobie — dobie — nedoporucuji k obhajob&

7DUVODNENI V PRIPADE NEDOPORUCENI (max. 500 znak)

i

Datum: 2\1 N O& Podpis: .........



Placeny sex v Cechidch - jak se s nun fe

Posouzeni diplomové prdce V. Krejcové

Posuzovand diplomova prace se zabyva problematikou pravni Upravy prostituce a to pfedevsim z pohledu
relevantnich aktérd v této oblasti. Autorka v vodu vymezuje cile prace a nezapomind také na zdivodnéni
vybéru této problematiky a explicitni vyjadieni svého vztahu k problému (coz je vzhledem ke kvalitativni
povaze predlozené prace nezbytné). V metodologicke a teoretické &asti jsou struéné popsany pouZité
metody sbéru dat a jejich analyzy resp. teoretické koncepty, ze kterych autorka vychdzi. Vice jak 20 stran
je poté vénovdno peclivému a zevrubnému vymezeni problému, které zahrnuje obsahlou analyzu jeho
moznych dimenzi a také souvislosti mezi moznymi pficinami a dtsledky problému. Analytickd Cast se
soustiedi predevéim na analyzu aktérii (postoje, vliv, mira zajmu, dopad Feseni) a zhodnoceni jednotlivych
variant z pohledu G¢innosti, adekvatnosti, vztahu nakladd a ziskd, ptijatelnosti, vhodnosti, spravedinosti,
proveditelnosti a organiza¢nich kapacit. Zavér na konec shrnuje nejdtle#itéjsi poznatky a nezapomind ani
na doporudeni jak pro politiku v této oblasti, tak pro dalsi vyzkum problematiky placeného sexu v Ceské

republice.

Hodnoceni formalni stranky préce
Autorka po formalni strance splnila pozadavky na diplomovou praci bez vyhrad. Snad jediné mozna pfilis
doslovna aplikace analytickych metod vedla k pfilisné strukturaci nékterych pasaii textu na ukor jejich

Ctivosti.

Hodnoceni zvolené metodologie

Ve vefejné politice se pomérné Casto setkdvame s tématy a problémy, pfi jejichi zkoumani se nemlie
vyzkumnik pfili§ spoléhat na oficidlni zdroje dat, pokud viibec néjaké existuji. Pravé takova témata viak
byvaji velmi diileZitd z hlediska realizace a pisobeni verejnych politik a tak je tomu podle mého nazoru i
v tomto piipadé. Autorka samozfejmé s existujicimi prameny dat pracuje, ale ve vétsiné ptipadl se jednd
pouze o odhady popf. Udaje pochazejici ze zahranici. Z tohoto hlediska se kvalitativni pfistup jevi jako
spravny a to i vzhledem ke zvolenému, na aktéry orientovanému pfistupu. Napfiklad prostitutky, kterych
se pripadnad zména politiky dotkne nejvice, jsou aktérem b&inymi kvantitativnimi postupy prakticky
nedosazitelnym.

Co muze byt trochu zavadéjici, je pokus kvantifikovat hodnoceni jednotlivych variant. Je zfejmé, Ze se
jedna pouze o autoriny odhady, se kterymi mGizeme, ale také nemusime, souhlasit. Bylo by jisté zajimavé
a uzitetné, kdyby takové posouzeni proved| vétsi pocet expertii, takze by vysledné hodnoceni ziskalo na
vaze. | tak se véak jedna o velmi inspirativni pokus, ktery miZe poslouZit jako zéklad pro pfipadné budouci

hodnoceni nebo rozhodovani.

Vécné pripominky

7 obsahového hlediska poskytuje prace podrobnou a zasvécenou analyzu jak samotného problému
prostituce, tak i jeho aktérd. Za nejvétsi pfinos prace povazuji zdtiraznéni rznych perspektiv, jakymi se Ize
na problém divat, a z toho vyplyvajicich odlidného vnimani kauzalnich mechanism0 prostituce jednotlivymi
aktéry.

Co naopak postradam je rigoréznéjsi prace s teorii, at uz v pfipadé teorie verejné politiky, tak labellingu.
Autorka pracuje s teorii spide intuitivné a povrchné, coZ se projevuje mj. tim, ze chybi komplexnéjsi vyklad
mechanismu implementace (a moznych selhani) resp. nélepkovani. Take by bylo vhodné alespori na zdvér
zminit slabiny zvoleného pfistupu ke zkoumdni problematiky prostituce.

Zavér

Autorka podle mého nézoru prokédzala schopnost napsat odborny text se véemi nélezitostmi od formalnich
pies metodologické po obsahové. Jeji préaci povaZuji za pfinosnou, a proto ji doporuéuji k obhajobé
s hodnocenim vyborné.

V Praze, dne 24.1.2008. Martin Nekola
CESES FSV UK
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