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POSUDEK OPONENTA BAKALARSKE PRACE:

Solowuv model rustu ekonomiky

autor prdce: Petr Stanek

Namet a obsah prace: Solowuv model rustu je popsan v kapitolach 1 a 2. Je
zalozen na pfedpokladu, ze okamzita produkce ekonomiky je funkci kapitalu
a efektivni prace. Cast kapitalu se reinvestuje, a zaroven pfedpokladame
rovnomerny rust efektivni prace jakoz i znehodnocovani kapitalu jiz exis-
tuji'ciho. To vede na jednoduchou diferencialni rovnici.
V kapitole 3 jsou rovnice pfevedeny do intezivnf formy a je ukazana (za
vhodnych pfedpokladu na produkcnf funkci) existence a jednoznacnost feseni,
jakoz i existence jedineho stacionarniho bodu A;*, k nemuz vsechna feseni kon-
verguji. Bod k* odpovida rovnomernemu rustu ekonomiky.
Kapitoly 4 a 5 studuji reakci niodelu na zmeneny podil investic. Kapitola
6 pak analyzuje slozitejsi model s omezenymi pfirodm'mi zdroji. Je opet
ukazano, zc ekonomika konverguje ke stavu rovnomerneho rustu.

Hodnoceni prace: Jedna se o srozumitelne a pfehledne napsanou praci s
celkove dobrou urovni matematickeho zpracovanf. Misty bych uvi'tal po-
drobnejsf (nazornejsi) vysvetleni pouzivanych ekonomickych pojmu (napf,
elasticita.) Uvadim na druhe strane nekolik pfipominek, z nichz prvni dve
povazuji za dulczite.

Praci doporucuji uznat jako bakalafskou.
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• s.ll - Vcta 3.3: bylo by vhodne ukazat (//o&a/m'cxistenci feseni -
jiz proto, ze studujeme chovani feseni pro t —» oo. Citovana Picardova
veta je pouzc lokalni.

• s.12 - Vcta 3.5: podobna namitka: tvrdi se, ze kazde fosem koii-
verguje ke k* (a zjevne to bude pravda). Veta 7.5 v Appendixu patrnc
plati, ale odka^ na Kofronc (Veta 11,11) nestaci, tain se dokaznjc pouzc
lokalni stabilita.

• s.13: neni mi jasnc, jak z k(t + 1) — k(t) —* 0 a Lagrangcovy vcty
plyne k'(t) -H. 0.

• s.17 dole: existence (a hladkost) k* coby funkee s Ixe asi odvodit z
diikazu Vety 3.2 a vcty o implicitni funkci, je zbytccne to pfedpokladat.

• s.18 - Veta 4.1: vypada to, ze z Rolleovy vety se odvodi existence
bodu SQ, kde c* ma nulovou derivaci, a ten se prohlasf za bod max-
ima. — To je nespravnc (a vlastric zbytecne, pfiponienemc-li si diikaz
Rolleovy vety.)

• s.21 - formule (5.10) norozumim prave strane, tj. vyrazu O Y ( t ) / d X ( t ) .
Co a die echo se derivuje a jaka jc pfitom role t ?


