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A. Pozadované nalezitosti diplomové prace:
oli vyjadiuje hodnoceni posuzovatelem.

Legenda: ztucnény text v prislusném

A B C N
1. Cil Formulace Nedostatky Nefunkéni Chybi.
obsahové funkéni, | v obsahové a formulace formalné
formulac¢né funk¢ni formulaci. (napf.prili$ obecnd)
zietelna. i obsahové.
2. Zavér Shrnuje praci jako Mezi A aC Popisuje obsah, Chybi.
celek, presahuje neobsahuje §irsi
obsah DP v jeho reflexi problému,
hlubsi reflexi a nehodnoti nebo
hodnoceni, reaguje neobsahuje
na cile, obsahuje stanovisko autora,
argumentované nevaze se k cili.
stanovisko autora.
3. Odkazy a citace | VSe Drobné nedostatky | Chybéjici odkazy, Nevyhovuje.
dokumentoviano, nepiesné, nespravné
ziejmé oddéleni uvadéné infor.
prevzatého a zdroje, seznam liter.
vlastniho. neodpovidé citacim,
apod.
4. Formalni Ano Neuplné: DOPLNIT pti Nevyhovuje zcela.
naleZitosti obhajobé¢:
(anotace, kli¢ova
slova, angl.nazev,
rozsah)
5. Jazykova Vhodna vétna Drobné Vyraznéjsi Nevyhovuje zcela.
uroven stylistika a nedostatky ve nedostatky (doplnit
gramaticka stylistice a/nebo priklady):
spravnost. gramatice.

B. Kbvalita diplomové prace:
Legenda: ztucnéné pismeno vyjadiuje hodnoceni posuzovatelem.
A = kvalitni zpracovani, B = dilci nedostatky, C = zavaznejsi nedostatky, N = nevyhovuje

Teoreticka uiroven, resp.cast

Uroveii odbornosti textu véetn& pouzivani odborné terminologie a dovednosti
vymezit problém k feseni A B C N
Logicka struktura vykladu

A B C N
Argumentace soudt je obsazena a je funk¢ni

A B C N
Funk¢ni provazanost teoretické a praktické ¢asti

A B C N
Odborna literatura: mnozstvi a kvalita zdroji véetné zahranicnich, aktualnost.

A B C N
Autorsky piinos

A B C N




Empiricka drovern, resp. ¢ast

Vymezeni tkolu (cil)

A B C N
Charakteristika vyzkumného Setfeni (metodologicky zaklad) a/nebo zdtivodnéni
empirickych postupti A B C N
Dokumentace vyzkumu (¢as, misto, postup) nebo praktickych ¢innosti

A B C N
Interpretacni nebo reflektivni uroven empirickych udaji

A B C N
Autorsky pfinos

A B C N

C. Slovni hodnoceni a sdéleni autorovi/ autorce DP:

Autorka diplomové prace zvolila aktudlni téma rozvoje ¢tenarské pregramotnosti v matetské
Skole prostrednictvim tvir¢ich Cinnosti pii vyrobé vlastni interaktivni knihy tzv. Lapbook.
Integrativni projekt podnécuje zdjem déti o literaturu a porozuméni piibéhu vhodné
zvolenymi aktivitami, které jsou ptenositelné, realizovatelné a funkcni. Prace je piehledna,
strukturovand, s jasnymi cili, k jejichz dosazeni autorka vhodné zvolila metodu akéniho
vyzkumu, metodicky postup je ilustrativné fotodokumentovan. Vysledky vyzkumu potvrzuji
predesla zkoumani jinych autorli, vystupy jsou praktické, Sifitelné a ovéfené formou
zuCastnéného pozorovani, dotazniku pro rodice a fizenych rozhovort s détmi. Autorka
projevuje hlubsi vhled do problematiky rozvoje ¢tendiskych, predétenaiskych dovednosti a
vyvoje ditéte z hlediska piedskolniho vzdélavani. Objevuji se drobné nedostatky v gramatice
a neobratné jevy stylistické, o¢ekavala bych zietelné&jsi interpretaci empirickych tdaji a vice
propracovany zavér, ktery popisuje obsah, shrnuje préci jako celek, ale jen ¢aste¢né se zabyva
SirSi reflexi problému. Nové poznatky maji vSak prakticky vyznam, jsou pienositelné a
prispivaji ke kvalité vzdélavani.

Navrh otazek pro zodpovézeni pii obhajobé:

Jak naro¢na byla pro vas koordinace praci déti ve skupinach? Vyuzila jste pomoc dalSich
pedagogickych pracovnikili, napt. asistentti? Jaké byste udé€lala zmény pti dalsi pripraveé
podobného projektu na téma Lapbook, postupovala byste stejné? Po zhodnoceni celého

projektu, jaké dopady na déti byste nejvice vyzdvihla?

Doporucuji k obhajobé: ANO NE



