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Indikatory kvality BAKALARSKE prace

Koef. 1

koef. 2

koef. 3

Koef. 4

Oznacte x, zda a v jaké mife predloZena prace obsahuje
nasledujici znaky A-F:

Obsahuje

Spise
obsahuje

Spise ne-
obsahuje

Ne-
obsahuje

Kli€ové znaky: uvodni ¢ast

Al

Ztetelné vymezeni vztahu tématu k oboru specialni
pedagogika resp. pfibuznych oboru.

A2

Jasna a zfetelna formulace tématu a cile/cild prace. Co
ma byt ovéfeno, zjisténo, Eeho ma byt dosazeno, co
chce autor zjistit.

Analyza dosavadniho feseni problému

Bl

Konkrétni pfiklady teoretickych i praktickych pfistupt
nasich a zahrani¢nich autord. Prace obsahuje prehled
nazoru vztahujicich se k danému tématu na zakladé
odborné literatury. Pfiméfeny rozsah pouzitych zdroju
véetné internetu

B2

Je zfetelné, kde jde o autorsky text a kde o analyzu odb.
literatury (nejedna se o souhrn mechanickych vypisku
z literatury).

Vyzkumna €ast, pokud je obsazena

C1

Vyzkumna Cast se vztahuje k tématu a cili prace.

C2

Stanoveni vyzkumného problému. Spravna formulace
hypotéz (pokud typ vyzkumného problému umoziiuje
hypotézy formulovat).

C3

Pouzité vyzkumné metody a nastroje jsou uvedené a
zdlvodnéné, zplUsob a obsah interpretace dat ¢i udajl
umoznuije zpracovani zavera.
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D Analyticka éast

D1 |Je provedena kvalitni analyza ziskanych faktu a adaju.

D2 |Zjisténé vysledky jsou interpretovany (napf. nejde jen
komentované vyjadreni Ciselnych udajl).

D3 |Zplsob a obsah interpretace umozriuje zpracovani
zavéru, doporuceni, vystupl prace.

E Zavéry a zhodnoceni prinosu prace pro obor

El |ZavéreCna Cast hodnoti, zda bylo dosazeno stanoveného
cile prace. (Zavér prace neni redukovan jen na vysledky
a interpretaci vyzkumu, na potvrzeni €i vyvraceni
hypotéz.)

E2 |Vystup prace je obecné vyuzitelny pro oblast specialni
pedagogiky resp. pfibuznych obord.

E3 |Prinos pro obor je formulovan.

F Prezentace - formalni uroven prace

F1 [Odpovidajici jazykova uroven, dodrzeni formalnich
nalezitosti a struktury (titulni list, Cestné prohl. resumé,
klicova slova, obsah aj), graficka a typograficka uroven
prace.

F2 |Resumé obsahuje stru¢ny souhrn feSenych a zjisténych
skute€nosti (nikoliv zkrdceny obsah).

F3 [Bibliografie uvedena dle platné normy.

CELKOVE HODNOCEN:I: navrhovany klasifikaéni stupeii:

Komentar hodnotitele :

Celkovy dojem, silné stranky, slabé stranky, originalita mys$lenek apod. Vedouci prace muze
vyjadfit, zda autor pracoval samostatné&, praci si naleZité organizoval, byl kreativni apod.

Studentka predklada prepracovanou praci, kterou jiz jednou obhajovala. Na konzultaci byla jen kratce po
neobhdjeni, vic nekonzultovala a odevzdala praci, ktera z velké ¢asti nesplriuje kritéria pro bakalarskou
Upraci. V ivodu neni jasny cil, chybi srovnani s podobnymi studiemi, pfinos predkladané prace. Literatura je
Spatné citovanad, autorka neuvadi zdroje, v zavéru je citacni literatura Spatné uvedena. Autorka popisuje
zajimava sdruzeni (Kolpingova rodina a ROSA) s dnes jiz vyznamnou histurii. V praci chybi jejich jasny rlst a
pfinos ds dobrymi citacnimi zdroji. Nemohu souhlasit s cili a vyhodnocenim v jedné zavérecné kapitole.
Bohuzel studentka odpét odevzdala nekonzultovanou praci, v niZ je zftejmé, Zze neakceptovala moje

pripominky.

Otazky k obhajobé BAKALARSKE prace:

U obhajoby se pokuste obhajit svoé opravy a Upravy.

Dne: 45.1.2017
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