Posudek rigorézni prace
vypracované Mgr. Irenou Trunetkovou
na téma ,,Piedstavenstvo akciové spoletnosti*

PtedloZena price je v&novéna stile aktudlnimu tématu pravniho reZimu statutarniho
organu akciové spole¢nosti. Uchazedka rozdélila text (krom& dvodu a zivéru) do sedmi
kapitol, v nichZ postupné pojedniva obecné& o postaveni ptedstavenstva v ramci organizagni
struktury akciové spoleénosti, o jeho plisobnosti podle &eské pravni Gpravy, zpilisobilosti
k vykonu funkce ¢lena pfedstavenstva, o vzniku a zénikn funkce, dale o vybranych pravech
¢lentl pfedstavenstva a jejich povinnostech a kone&né o soukromopravni odpov&dnosti ¢lena
piedstavenstva. Prici zakonduje strudny zavér, v némZ jsou shrmuty nékteré poznatky, k nim#
se autorka dopracovala. Takto zvolend struktura je v zésad€ logicka a pokryva zvolené téma.
Diskusni miize byt vnitini ¢lenni kapitoly VII. Otazkou je zejména vztah povinnosti jednat
v souladu se zajmy spole¢nosti (povinnost loajality) a povinnosti pége Fadného hospodate,
ktera mzZe byt jednim z témat diskutovanych pti obhajobég.

Po metodologické strance postupuje autorka od pojednani o obecné&jSich otdzkach
k problémim specidlnim. Diléim zplsobem je vyuZita i metoda srovnavaci. Jisté rezervy
spatfuji zejména ve vétdi préci s tuzemskou judikaturou, které je pravé ve zpracovavané
oblasti dosti bohata.

Po obsahové strance je préce zajimava pravé pasaZemi v&novanymi Gpravé pravniho
reZimu statutarniho organu public company (kterou lze povaZovat za obdobu tuzemské
akciové spolednost) ve Spojeném kralovstvi. [ kdyZ, jak autorka spravné zdlraziuje, se zde
uplatiiuje monisticky model — na rozdil od tuzemského dualistického — ¥efeni fady pravnich
otazek v zahrani¢i miiZe plsobit jako inspirace pro tuzemské pravni prosttedi.  Stranou
autoréiny pozornosti nezistala ani komunitarni prava.

Z dil¢ich pfipominek Ize upozomit na str. 7 na pfili¥ schematickou charakteristiku
rozdilu mezi monistickych a dualistickych modelem, kdyZ je dozordi rada charakterizovéna
pouze jako organ s kontrolni plisobnosti. To je spravné potud, Ze funkce kontroly ptevaZuje,
nicméné jak v tuzemskuy, tak zejména v Némecku ma dozoréi rada i daleZitou rozhodovaci
plsobnost. Na str. 8 (tfetf odstavec) méla byt, kromé specidlni upravy pfedstavenstva v ramci
upravy akciové spolenosti, zminéna i spolena ustanoveni o obchodnich spolefnostech
vramel § 66 obchodniho zakoniku. Dale mam za to, Ze vymezeni pfedsedy pfedstavenstva
v Kodexu 2004 je zaméfeno pfedev8im na pfedsedu spravni tady (tedy monisticky model) a
méné jiZ na predsedu pfedstavenstva v ramci dualistického modelu. Domnivam se téZ, Ze
vymezeni exekutivnich ¢lend spravni rady je prilis uzké, resp. se 1181 podle jednotlivych statd
(str. 9). Za sprivnou povaZuji pozniamku o pojeti statutdmich organu v tuzemském a
komunitdmim pravu, ptipadng v jednotlivych narodnich dpravach. Bylo by viak vhodné
konfrontovat (m.j. i pro uely obhajoby) zdvé&r o pojeti statutarniho organu nejen
s navrhovanou Upravou ob¢anského zékoniku, ale 1 s pojetim statutarniho organu v budoucim
ebchodnim zéakong, resp. v zakonu o evropské spole€nosti. Pokud jde o paséZz o obchodnim
vedeni, zejména zde pocituji shora uvadény maly diiraz na pract s tuzemskou judikaturou.
Ztextu na str. 11 a nasl. ize usuzovat, Ze se rozliSuje mezi pokyny, které valné hromada
piedstavenstvu nemiize ud&lovat a stanovenim zasad, které je pfipusiné. Valna hromada viak
miZe pfedstavenstvu pokyn udélit, a to za podminky, Ze jeho obsah nezasahuje do
obchodniho vedeni. MiZe tudiZz udglit naptiklad pokyn k prodeji podniku, & piprave fiize




sjinou spoleCnosti. Zajimavé je pak navazujici pojedndni o problematice zasahii do
plsobnosti statutamiho organu v pravni Gpravé Spojeného kralovstvi a v tamni doktring a
judikatufe. Stejné tak je zajimava 1 pasiZ o institutu navriceni opravnéni sprévni rady
spoleCnikim. Zavérem k obsahovému hodnoceni ocefinji ptesnost uchazetky zejména pokud
jde o anglické pojmoslovi (viz vysvétleni pojmd ,,director”, officer), které je pfedpokladem
dobré srozumitelnosti odbomeého textu. Pozitivem prace je téZ formulace vlastnich odbomych,

vétdinou argumentovanych, stanovisek.  Zavéretné shmuti obsahuje mySlenky, jimz2 lze
piisvedeit.

Po formélni strénce ma prace dobrou uroveri. Stylistické &1 jiné vyhrady (napf. str. &,
9, &i 15) jsou spise vyjimkou.

Seznam literatury obsahuje tuzemské i zahrani¢ni (anglické) prameny. Na pouZity
zdroj je v textu odkazovano zplisobem v odborné praci obvyklym. Prace téZ obsahuje seznam
zkratek, s nimiZ autorka v textu pracuje.

PiedloZenou rigorézni praci povazuji za zdafilou a spliiujici poZadavky kladené na
tento typ odbomeého textu. Je tudiZ zphsobila obhajoby.
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