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Zdeiika Provaznikova se pro svou praci nechala zaujmout v ¢eské odborné literatufe
dosud méné {asto zpracovidvanym tématem, a to postavenim Zeny, moZné jest€ spi§ roli ¢&i
obrazem Zeny v biblickém textu. Zenské biblické postavy jsou pomé&mé &astym namétem
vielijakych pastoraéné &i spiritudlné zaméfenych praci, malo vZak byla tomuto tématu
vénovana skuteéné odborna pozornost. Autorka ¢leni svou praci na 3 kapitoly, z ¢ehoZ tieti je
vlastng zavér. Prvni a druhd jsou vymezeny tematicky, tedy starozdkonni a novozakonni
perspektivou.

V kapitole vénované starozdkonni dobé& (jejiz obecnou socialné kulturni
charakteristiku z Zenské perspektivy autorka v Uvodu podavd) a vybranym Zenskym
starozdkonnim postavam zpracovava Z. Provaznikova predevsim texty, které jsou spojeny
s knihou Genesis, ktera ji z divodl ,.pocatkd”, jak uvadi v ivodu, zajimala nejvic. Vénuje
tedy pozornost Evé, Safe, Rebece, Rachel a Lee. Své pojednani o starozakonnich Zenach
uzavira pfib¢hem Rut, snad i pro jeji spojeni s rodokmenem JeZife Krista. V druhé kapitole,
jeZ je vénovana dobé novozakonni (opét se socidlné kulturni charakteristikou), je predstaven
piibéh jediné Zeny, a to Marie, matky JeZiSovy, s odiivodnénim, Ze Zeny v Novém zakond
zdaleka nejsou — z hlediska konkrétnich pfib&ht — tak vyraznymi protagonistkami, jako je
tomu v nékterych ¢astech Starého zakona. s tim nelze nez souhlasit, protoZze v Novém zakong
jsou bud’ jména bez piibéhu nebo piibéhy beze jmen (jistou vyjimku tvoii Marie a Marta,
s nimiZ je spojena 1 epizoda v Lk a 1 vJ). Autorka spi¥ méla takovéto informace vyrazngji
uvest.

Na praci lze ocenit autoréinu snahu vidét vybrané Zenské postavy v dobovém kontextu
a aktualizovat jejich pfib&h pro soudasnost. Autorka je pfesvédéena, Zze pfib&hy biblickych Zen
jsou nosné a pfinosné i pro soucasného ¢tenate. To se ji myslim podafilo ukazat. K obecnym
historicky zaméfenym pasazim neni tfeba mit zvlastni pfipominky, protoze tu autorka vychazi
zodborné literatury. Slabdi se mi jevi prace s vlastnimi biblickymi texty, kde neni vzdy
zfejmé, na jaké roving se autoréiny Gvahy a rozbory pohybuji. Zasadné je tu malo odliSena
rovina textu a rovina historické skute€nosti. Zavéry o pramatce Evé jsou tak nejspis na roving
spiritualni, t¢Zko pro né€ hledat skute¢nou oporu v textu. Ve viech pfipadech by se bylo sluselo
pracovat mnohem intenzivnéji s biblickymi komentafi a monografiemi, neZ jak to autorka
zvladla. Vim, Ze jeji mozZnosti byly — ne z jeji viny — limitovany p¥edeviim ¢asovym faktorem,
bohuZel se to na kvalité prace podepsalo. Téma samo mi pfislo zajimavé a bylo by opravdu
velmi uZiteCné vSimat si nejen protagonistek, ale vilbec obrazu Zeny v biblickych textech. Pro
Novy zikon by to byla prace velmi pfinosnd a bylo by byvalo moZné navazat i na n&které
odborné préce z oblasti feministické exegeze, pravé proto, Ze protagonistek je relativng malo,
ale ,,Zenského (dosud ne zcela vyt&Zeného) materidlu domnivam se podstatné vic.

Préce tak zistava nékde na poloving cesty, coZ je $koda. Po formalni strance je prace
na pohled velmi dhlednd, bohuZel v ni diky spéchu zistaly neopravené pteklepy a pravopisné
nedostatky (v samotném tvodu jsou hned tfi). Praci doporucuji k obhajob&, navrhuji

hodnoceni v rozmezi velmi dob¥e — dob¥e.
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