Posudek diserta¢ni prace

Milada Hola, Vratislavska hejtmanska kancelar za vlady Jana

Lucemburského a Karla 1V.
240 stran textu , textoveé ptiloha , obrazova piiloha

Pro svou disertacni praci si pani Mlada Hola vybrala celistvé dosud nezpracovanou
kancelar kralovského hejtmana ve vratislavském kniZectvi. Splaci tak nemalou ¢astkou trvaly
dluh ¢eskych historikil, ktefi stale jesté nevnimaji Cesky pozdé stiedoveéky stat jako celek, tj.
v hranicich Koruny kralovstvi ¢eského. Diisledkem je pak mimo jiné i ponékud zuzeny
pohled na vykon kralovskeé moci, ktery je posuzovan viceméne pouze z pozice ustiednich
organu. Rekonstruovat ¢innost kralovského organu ve vzdalené Vratislavi neni rozhodné
jednoduché. Predpoklada dobrou pfipravenost badatele, véetn€ jazykovych znalosti, pili a
trp€livost, ale 1 metodologickou vybavenost a v neposledni fadé dobrou orientaci v kontextu
dobovych udalosti a zvyklosti. Lze zkonstatovat, Ze naznacenou vybavenosti autorka
disponovala; sve znalosti a schopnosti ostatné prokazala i1 ve svych jiZ publikovanych statich.

Pani Mlada Hola se vénovala nejstar§Simu obdobi ¢innosti vratislavske kancelare za
vlady prvnich dvou Lucemburkt na ¢eském triin€. Pracovala z velkée Casti s originalnimi
pisemnostmi a vyuzila uctyhodné mnozstvi literatury, véetn€ nejnovéjsich polskych studii.
Jeji vyklad je strizlivy, prehledny a srozumitelny. Dokazala udrZet tematické vymezeni prace,
anizZ by text zatizila pfiliSnymi podrobnostmi.

Praci tvori v podstaté tf1 oddily (v praci graficky zvlast’ neoznacenych) rozdé€lené do
Sesti kapitol vymezenych tematicky. V prvni z nich (kryjici se 1 s prvnim oddilem) autorka
popsala vznik lucemburského panstvi ve Slezsku a jejich majetkopravni vymezeni. Ve
druhém oddile se vénovala sprave vratislavskeho knizectvi, jeho mechanismum (kap. II) a
personalnimu zabezpeceni (kap. III...

V§ima si postaveni hejtmana, jeho kompetenci, provozu ufadu, véetn€ zehrani mésta
Vratislavi na ¢astou hejtmanovu nepfitomnost a z ni vyplyvajici zastupnou funkci
mistohejtmanti (obdobné stiznosti na zemské fojty a jejich podfojty jsou zachytitelné 1
v Budysinsku). Sleduje politicky Vzestup meésta a snahy meéstské rady o proniknuti do spravy
celého kniZectvi (stiznosti na Konrada z Falkenheinu, zastupovani hejtmana meéstskou radou).
Ackoliv lucemburska politika nebyla protimeéstska, o pfiliSny politicky vzestup méest na uzemi

Ceské koruny Karel IV. rozhodng nestél, coz mimo jiné doklada i obsazeni hejtmanského



ufadu po problémové obdobi osvédcenym Témou VIII. Z Koldic (u ného snad 1ze doplnit
jesté stat’ Kurt TRUOL, Die Herren von Colditz und ihre Herrschaft, in: Mitteilungen des
Geschichts- und Altertumsvereins zu Leising 15, 1927, s. 1-124). Velmi zasluzny je téz
pfehled soudni organizace na tizemi vratislavského kniZectvi, rozliSeni dvorského a zemského
soudu. Sytem spravy kralovskych pfijmi pak koresponduje s kapitolou VI., kde je pojednano
o urbaridlnich pisemnostech, které se z této ¢innosti zachovaly. Pfestoze vratislavské ucty
(knitha Henricus Pauper) se ¢asoveé neshoduji se zhoteleckou knihou vydani, stalo by za to

v budoucnu oba dokumenty porovnat.

Autorka piibliZila postavy kanclétii (medaildnky) a za ucelem identifikace pisaii se
podrobné vénoval paleografickému rozbor pisemnosti, které v kancelaii vznikly. Pracna
paleograficka srovnani rukopist pisemnosti vyhotovenych v kancelafi ukazala, Zze umérné
k jeji produkci v ni pracovalo soubézné nékolik pisaiti. Podrobné studium autorce také
dovolilo konstatovat, Ze po roce 1343 hejtmanska kancelar slouzila nejen potiebam
dvorského, ale 1 zemského soudu.

Dalsi ti1 ¢asti M. Hola vymezila podle typli rozebiranych pisemnosti. Nejprve se
vénoval listinam (IV. kap.), nasledn¢ registrim a urbarialnim zapistim. V kancelai1 vydavané
listiny se tykaly predevS§im majetkovych prav a pfevodi na tizemi vratislavského knizectvi a
rozhodnuti dvorského, posléze 1 zemského soudu. Mlada Hola podrobila sledované listiny
diplomatickému rozboru, v§imala si 1 jazykove stranky listin, jez jsou po roce 1369 j1Z vesmes
némecke. V potaz vzala 1 formularovée sbirky a zvlasté velmi cenna registra hejtmanske
kancelare. VS§imala si 1 podob uZivanych peceti, coZ ji umozZnilo dospé&t k zavéru, Ze plivodné
byl shodny obraz na peceti zemského hejtmana, respektive vratislavského knizectvi, a
dvorského soudce. Popsala a interpretovala aféry kolem padélani hejtmanské peceti Janem ze
Schellendorfu, atd.

Registra kancelafe zachovana pro 1éta 1336-1359 jsou obsazena ve tfech knihach, tzv.
vétSich. Vedle nich existovaly soub&zné vedené tzv. mensi knihy, jejichZ torzo bylo znieno
za bojli v roce 1945. Ty ¢asem slouZily jako jediny eviden¢ni pfehled pisemnosti vydanych
kralem nebo hejtmanem. Autorka dosla k zavéru, Ze ne vSechny listiny byly v registrech
zaevidovany.

Urbarialni soupis V otazce datace zachovanych urbait dosla k odliSnym zavérum nez
soucastni polsti badatelé. Prokazala, ze piredpokladany soupis prav ¢eského krale ve
vratislavském knizectvi z roku 1353 se ziejmée nedochoval, existujici urbar — za néj pokladany
— byl sepsan zfejmée az kolem roku 1359 a jeho autor mél soupis prav ¢eského krale

k dispozici. Zajimavé je vro¢eni nejstar§iho vybeérciho rejsttiku do roku 1345, tj. do doby, kdy



jesté nebyl Karel kralem. Nové autorka upozornila na vyznam vybéréiho rejst¥iku z roku
1358, oti§t€na jako textova piiloha ¢. 3.

Stejné tak nove se vénovala zapistim o vojenskych povinnostech na izemi Vratislavska
a nejstarsi z dochovanych (neuplnych) soupist obsazeny v registrech vratislavského
hejtmanstvi (40. 1éta 14.stol.) otiskla v textové ptiloze €. 2.

Rozsahlé textove piilohy tvoii dal$i, samostatnou ¢ast prace , nebot’ jde o edice dosud
nepublikovanych pisemnosti. Ale ani obrazove piilohy nejsou samoucelné. Zvlasté ukazky
rukopisu jednothivych pisafii jsou nezbytnym doprovodem textu.

Velmi peclive jsou vypracovany téZ poznamky, v nichZ se téz odrazi autor¢in
dlouhodoby z4jem o probiranou problematiku a rozhled po literature, stejn¢ jako dobra
znalost prament.

Praci povazuji za velmi zdatilou. Jeji vysledky bude mozné dal vyuZit nejen pro d€jiny
hejtmanskée kancelare, ale 1 mechanismii vykonu vlady za Lucemburki v obecné roving,
stejn€ jako pro déjiny Vratislavska. V neposledni fade Ize vysledky autor¢ina badani vyuzit
k hlub$im srovnanim vratislavské zkuSenosti se situaci v oblasti ufedni praxe v jinych
korunnich zemich, zvlasté v Horni LuZici. SoucCasné studie podstatnym zptlisobem piispiva
k obohaceni obecné historickych védomosti o d&jinach Slezska i celé Ceské koruny za vlady
krali Jana a Karla IV.

Predkladana prace spliluje pozadavky kladené na praci disertacni a proto ji rada

doporucuji k obhajobe¢.
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