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Slovni vyjadrem, komentare a pripommky:
Autor se zabyva popisem Schwarzschildova prostorocasu v ruziiych soufadnicfch. Podava pfehled jelio
vyznamnych vlastnostf, specialne kauzalni struktury. Ukazuje, jak se vyznamne rezy prostorocasu zobrazi
pfi soufadnicovych transformacich, a geometrii nekterych z nich ilustruje na izometrickych vnofenfcli do
E3. Prace obsahuje ..obvykle" informace o Schwarzschildove geornetrii, ale take nektera dopocitani a
ilustrace, ktere se neprobirajf na kursu obecne relativity a nejsou zarazovany v ucebnicich. Pan Halacek je
ziskal pomocf nekolika kodu, ktere sestavil v ramci programu Maple. Prace pekne doplnuje obvyklou
nap In vjaiky obecne relativity a bylo by mozno ji vyuzft napr. na cvicenf k magisterske casti kursu. Tim
spfseje skoda, zejazykova aforrnalni strankapraceje trochu slabsi —zbylo dost preklepu, chybf (nebo
pfebyvaji) carky, adjektiva typu ,,-ovsky" jsou vetsinou nespravne s velkym pismenem
(Schwarzscliildovsky, EukHdovsky — napr. na str. 11 vsak take spravne ,,eukleidovsky"). vzorce nekdy
nejsou hladkou soucasti vety. atd. Format stranky je na A4 pfflis maly.
Nekolik konkt'etnfch pripominek:

• G. Szekeres je nespravne sklonovan jako ,,Szekerc' (vyskytl se i ,,Szeiiker"), napr. misto ,5KruskaI-
- Szekerovymi'-ma byt ^Kruskalo^mi-Szekeresovymi" (soufadnicemi...). - . , . - .

• Na str. 8 dole je nadbytecne :,staticke a stacionarni resenf" (staci ;.staticke"; popr. nejlepe by bylo
rici ,,,sfericky symetricke vakuove iresenf). Pod vztahem (2.4) je pfeklep gn-—ggg(r,t). Na konci 2.
odstavce kap. 2.3 by ,,casupodobne kuzely" mely byt ,,svetelnymi kuzely". Na str. 17 dole (v
poznamce 6) by mela byt derivace podle xv, ne jen podle v. V rovnici (2.14) chybf vlevo v derivaci
;.na druhou". Na str. 19 a dale: spi'se nez ..vletajfcf" ci ,,v>'letujicf" (napr. geodetiky) se nka
,,vcliazejici" a ,,vychazejfci". Druha veta na str. 24 je nesmyslna: ve vete nasledujicf by melo byt
jjSvetelny" signal"; na stejne strance by prvm cast 2. vety 2. odstavce mela byt napsana pfesneji;
k poslednf vete na str. 24: mohlo by se zminit, ze geodeticky pohyb je diky sfericke syrnetrii
rovinny. Ve vztahu (3.3) by se vyraz v absolutni hodnote mel vydelit 2M. V nietrice (4.11) nema
byt na zacatku mfnus. Vztah (4.14) ma \ypadat stejne jako (4.15); nadplochy r=konst jsou
v Kruskalove diagramu hyperbolami, nikoliv parabolami.

• V Birkhoffove teoremu (str. 10) nenf treba predpokladat asymptotickou plochost - stacf sfericka
S}Tnetrie (a vakuovost). Naopak v S3no4iair" teoremech o ceraych dirach se predpoklada staticnost
(v obecnejsfch Jen stacionarita), asymptoticka plochost a regularita (krome vnitfku horizontu); ve
statickem pnpade se typicky pri dukazu ,.bez\dasosti" Birkhoffuv teorem vyuzije.

• Na str. 11 by nez dlouhe slovni vysvetlovam" bylo lepsi proste uvest vyrazy pro vlastni obsah sfery
(pnpadne obvod kruznice) /—konst a pro vlastni radialni vzdalenost — ve Schwarzschildove
metrice se oba dajf jednoduse vyintegrovat.

• :;Pedagogicke" poznamky: Na str. 12 by se melo vysvetlit, jak diagram vznikne. Je to vysvetleno v
dodatku B? ovsem na ten nenf odkazano — na str. 11 je odkaz jen na dodatek C. (OstatnS bylo by
nejlepsi umistit obsah dodatku B prfmo do hlavniho textu.) Navi'c na obr. 2.1 nejsou popsany osy,

. anLnenf uvedeno, v jakyeh jednotkach jsou hodno.ty podel nich. Podobne nenf odkaz na dodatek B
ani u obr. 4.2, Ynofeni neni moc vysvetleno ani na str. 34, takze trochu unika i vyznam ER rnostu.
Na teze stranS dole by se melo zdurazn.it, ze se jedna o svetelne kuzely pro ciste radialnf pohyb.

Pffpadne otazky pfi obhajobe a n&mety do diskuze:
Bylo by ilustrativnf zakreslit do diagramu take nejake casupodobne geodetiky, napr. castic radialne
padaji'cfch z klidu z nekonecna. Jak by vypadaly?

Praci
SI doporucuji
uznat jako bakalafskou. •
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