
Posudek prace
predlozene na Matematicko-fyzikalni fakulte

Univerzity Karlovy v Praze

posudek vedouciho 1X1 posudek oponenta
bakalafske prace LJ diplomove prace

Autor/ka: Michaela Pokova
Nazev prace: Vliv dispersoidu na rekrystalizaci hlinikovych slitin
Studijni program a obor: Fyzika, Obecna fyzika
Rok odevzdani: 2008

Jmeno a tituly vodouciho/oponenta: RNDr. Margarita Slamova, CSc.
Pracoviste: VUK Panenske Bfezany, s.r.o.
Kontaktnf e-mail: slamova@vyzkum-kovu.cz

Odborna uroven prace:
^ vynikajici G velmi dobra D prumerna LI podprumerna Q nevyhovujici

Vecne chyby:
13 temef zadne G vzhledem k rozsahu primefeny pocet LI mene podstatne cetne G zavazne

Vysledky:
[XI originalni G puvodni i pfevzate G netrivialni kompilace G citovane z literatury G opsane

Rozsah prace:
1X1 veliky G standardni G dostatecny G nedostatecny

Graficka, jazykova a formalni uroven:
G vynikajici ^ velmi dobra G prumerna G podprumerna G nevyhovujici

Tiskove chyby:
1X1 temef zadne G vzhledem k rozsahu a tematu pfimef eny pocet G cetne

Celkova uroven prace:
[XI vynikajici G velmi dobra Q prumerna G podprumerna G nevyhovujici



Slovni vyjadfeni, k omen tare a pripominky vedouciho/oponenta:

Pfedlozena bakalafska praceje na vynikajici odborne urovni. Uvod prace velmi strucne, ale
vystizne, prezentuje nejdulezitejsi pojmy a fyzikalne-metalurgicke jevy, ktere jsou studovany v
ramci provedenych experimentu a u pouzitych matcrialu. Pfi jcho vypracovani studcntka
prokazuje vybornou schopnost pochopit slozite procesy doprovazejici tepeln£-mechanicke
zpracovani hlinikovych slitin. Nalezita pozornost je spravne venovana popisu vlivu ruznych
pfimesi na odezvu hlinikovych slitin na zpracovani a jejich fmalni vlastnosti. Pfi pftprave
bakalafske prace studentka vyborne zvladla pouziti fady narocnych experimentalnich technik,
vcetnd metod rezistometrickych mefeni a strukturnich analyz s pouzitim transmisni elektronove
mikroskopie. Popis pouzitych metod je strucny, ale pln6 postadujici. Autorka prokazala dobrou
schopnost pracovat s informacemi. Zde mam jedinou vyznamnejsi vytku k pfedlozene praci. V
uvodu jsou jako zdroj informaci citovany diplomove, bakalafska nebo disertacni (i kdyz
nepochybne velmi kvalitni) prace. V uvedenych pfipadech bych vsak doporucovala citovat
puvodni prameny informaci, ktere jsou citovany ve vyse uvedenych pracich.
Ziskane puvodni vysledky mefeni a pozorovani jsou zpracovany velmi pfehledne. Uvedene graty a
tabulky s obrazky mikrostruktury a substruktury studovanych materialu umoznuji snadne
porovnani materialu. Pouzite uspofadani vysledku poskytuji moznost vysledovat pfipadne vlivy
slozeni nebo rozdilu ve vychozi mikrostruktufe na sledovane zmeny vzorku pfi jejich zihani.
Velice ocenuji vysokou kvalitu pofizene podrobne dokumentace mikrostruktury a substruktury,
coz svedci o velmi dobrem zvladnuti technik pozorovani pomoci svetelne a transmisni elektronove
mikroskopie.
Vysledky mefeni a mikrostrukturnich pozorovani jsou diskutovany komplexne a ve vzajemnych
souvislostech. Jsou spravne interpretovany vazby mezi mikrostrukturnimi zmenami a zmenami
vlastnosti, napfiklad mezi vyvojem substruktury (hustota dislokaci, ruzna stadia zotaveni a
rekrystalizace) a vyvojem vlastnosti: mikrotvrdosti a elektricke rezistivity. V diskusi vysledku
velice ocenuji zpusob interpretace pozorovanych, ne pfilis obvyklych, zm6n rezistivity a
mikrostvrdosti studovanych materialu v oboru teplot do 300 °C.
Prace, ziskane puvodni vysledky a zpusob jejich interpretace jsou na vynikajici urovni a jsou
pfislibem uspesneho vyvoje autorky v oblasti vyzkumu materialu.

Pripadne otazky pfi obhajobe a namely do diskuze:
K pfedlozene praci mam tyto otazky:
1. Pokud by autorka ucinila na zaklade rezistometrickych mefeni odhad zm6ny koncentrace
pfimesi pfi nejvyssich teplotach zihani, o jake zmdny by se fadove jednalo?
2. Jaka je pfedstava autorky o vlivu shlukovani kfemikovych atomu na vzrust mikrotvrdosti pfi
nizkych zihacich teplotach a proc se tento jev projevuje i u slitin s nizkym obsahen kfemiku?

Praci
13 doporucuji
G nedoporucuji
uznat jako diplomovou/bakalafskou.

Navrhuji hodnoceni stupnem:
IXI vybome Q velmi dobfe U dobfe G neprospel/a

Misto, datum a podpis vodouoiho/oponenta:


