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ll. Posudek oponenta

Tato experimentalni diplomova prace se zabyva problematikou transgenniho mySiho modelu lidské ALL
charakterizované t(12;21)(p13;q22). Autorka méla za (kol nejprve ovéfit pfitomnost lidského fizniho genu
ETV6/RUNXI a jeho expresi u transgennich my&i. Nasledné studovala vliv fiizniho genu na krevni obraz a
zastoupeni pre-B lymfocyti v periferni krvi s cilem prokazat leukemicky fenotyp zvifat.

Diplomové prace ma 50 stran a je &lenéna obvyklym zpiisobem. V praci je citovano 25 pfevazné zahranicnich
literarnich zdroji. V Uvodu se autorka vieobecnd vénuje problematice leukémii, nasledné se zaméfuje na
molekularni patogenezu ALL spojené s translokaci t(12;21)(p13;q22) a piedstavuje mySi model tohoto
onemocnéni. Na zavér autorka uvadi diléi cile jeji prace. V dal$i kapitole autorka kromé pouzitého materidlu
uvadi také principy reverzni transkripce a PCR, o priitokové cytometrii a qRT-PCR se v3ak bohuZel nezmiiiuje.
Dosazené vysledky jsou rozdéleny dle vyty&enych cilii. V kapitole Diskuse autorka ziskand data srovnava
s odekavanymi nalezy a déva do souvislosti se zndmymi fakty. V kapitole Zavér je zhodnoceno plnéni zadanych
cili a prace uzaviena konstatovanim, Ze transgenni mysi s lidskym fiznim genem ETV6/RUNXI nevykazuji
leukemicky fenotyp.

PiedloZené praci bych vytkl nasledujici nedostatky:

1. Autorka nikde v priib&hu feSeni ikolt nepouzila statickou analyzu, i pfes to v3ak v nékterych oddilech prace
zmifuje signifikantni a nesignifikantni rozdily.

2.V kapitole Material a metody nejsou uvedeny principy slozitgjSich metod.

3. Az piili§ vysoky podet obrazki a grafii trpi vyznamnymi nedostatky (napf. rozligeni, popisky, absence
standard a jejich jednotek, absence popiskii o0s).

4. Prace celkové trpi velkym poétem formélnich ale i vyznamovych chyb (napi. &asté chyby nebo preklepy,
nespravné nazvy, strana 35 je v praci obsazena dvakrat, mylné pouZivané pojmy, uvadéni odkazl na literarni
zdroje).

K autorce mam nasledujici dotazy:

Kolik procent pacientf s ALL nese translokaci t(12;21)(p13;q22) a jak jsou léZeni?
Jsou v normalnim my$im genomu pritomny geny ETV6 a RUNXI?

Jaka je definice hemizygota?

Jaka je jednotka molekulové hmotnosti?

Jak se zapisuji nazvy genii?

Do =

Zavéreéné hodnoceni:
Po obsahové strance se jedna o praci velmi kvalitni. Autorce se podafilo naplnit viechny vytycené cile. Obzvlast
ocefiuji, ze autorka Usp&sné zvladla né&kolik rozdilnych metod (napi. RT-PCR, qRT-PCR, FACS analyzu),
s kterymi se bshem studia na FaF UK neméla moznost podrobnéji seznamit. Po odborné strance bych autorce
vytkl naprostou absenci statistické analyzy a ¢asto chybné pouZivané pojmy. Je Skoda, Ze vlastnimu sepisovani
prace nebyla vénovana vétsi pozornost, protoze vysoky pocet vyznamovych nepfesnosti, chybné pouZzitych vyrazi
a v neposledni fadé chyb a preklepii citeln& snizuji dobry dojem z kvalitni experimentdlni prace. Praci doporucuji
k obhajobé.

Navrhovana klasifikace  vybornéfvelmi dobfe

V Hradci Kralové dne 27.05.2008 Podpis oponenta diplomove prace





