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.  Posudek oponenta

Michal Schéngut pfedloZil diplomovou praci (DP), jejiz cilem bylo:

e vypracovat optimalni HPLC podminky pro hodnoceni &istoty derivatu salicylaldehydu isonikotinoyl

hydrazonu (SIH) - HPP-INH (2’-hydroxypropiofenon isonikotinoyl hydrazonu),

e studovat chovani této latky ve vodnych roztocich s ohledem na pfechod izomert E/Z,

e vyvinout metodu extrakce z plazmy a vyuzit ji pro hodnoceni stability.
Diplomova prace ma rozsah 79 stran a je ¢lenéna obvyklym zplsobem do 9 kapitol. V teoretické casti je
popsano: déléni chromatografickych metod, veliiny vztahujicich se k chromatografickému procesu, HPLC a
zplsoby Upravy biologického vzorku pfed analyzou. Dale je pozornost vénovana chelatordm zZeleza (vyznam
terapie, prehled latek). V kapitole Experimentélni ¢ast je popsan vyvoj chromatografickych podminek pro
vytéené cile, pfiprava vzorkl a dale pak je popsana SPE metoda pro izolaci HPP-INH z plazmy. V kapitole
Vysledky a diskuze jsou uvedeny dosazené vysledky, které autor komentuje. Prezentované zavéry jsou
podlozeny chromatografickymi zaznamy, grafy a tabulkami. V zavére¢né kapitole jsou prehledné shrnuty
vSechny dosazené vysledky. K praci je pfipojen souhrn v eském a anglickém jazyce a zavér prace tvori
pfehled citované literatury (56 citaci).
Pfedlozena prace je pomérné obsahla, nicméné obsahuje nékteré balastni informace, které nesouviseji
pfimo s feSenym tématem a Cini tak praci méné pfehlednou (napf. detailni popis PIH, SIH, nékteré pasaze
tykajici se HPLC). Na druhé strané v praci chybi napf. seznam zkratek, ktery by pomohl Ctenafi 1épe se
zorientovat v jednotlivych pojmech (napf. bunécné méduim RPMI, bufiky K 562, K;, atd.). Literarni zdroje
nejsou citovany v poradi, v jakém jsou uvedeny v seznamu literatury. Citace jsou nejednotné a jsou Spatné
citovany webové stranky. Neuvadél bych jako relevantni literaturu k teorii separace diplomovou praci a také
literatura z roku 1979 nema s moderni kapalinou chromatografii nic spole€ného, pomineme-Ili nazev. V praci
se objevuji nékteré formalni nepfesnosti (napf. vzorec vody H,O psany s nulou H,0, anglicismy, atd.). Dale
bych nepouzil termin ,chelator trpi kratkym polo€asem rozkladu®, symbolu tg bych nepfisuzoval jiny vyznam
nez je zauzivano apod.
K predlozené praci mam nékolik dotazu, které vyplyvaji z textu:

“

str. 10 uvadite ,chromatogram pfedstavuje graficky nebo jiny zaznam odezvy detektoru..., co se rozumi
pojmem jiny?

str. 15 uvadite ,pomér S/N ovliviiuje pfesnost stanoveni sloZek® — kdy je toto tvrzeni pravdivé?




str. 18 mohl byste vysvétlit tvrzeni ,k vylepSeni typl kolon a tim reprodukovatelnosti doSlo, kdyz se zacaly
pouzivat mikrokolony, afinitnich kolony a rychlé HPLC*?

str. 19 — u jakych analyz se vyuZiva gradient pH?

str. 20 — jaky je bézné objem, ktery je nastfikovan do HPLC pro analytické ucely?

str. 20 a 24 — uvadite celou fadu UV-Vis detektort a chromatografickych pump, s kterymi z nich se dnes
muUzeme nejCastéji setkat?

str 23 uvedte na pravou miru tvrzeni ,detektor vysle paprsek svétla“® — napf. MS detektory zadné ,svétlo*
nevysilaji.

str. 26 — metoda vnéjSiho standardu — piSete, Ze jako externi standard se pouziva latka s oznacenim CRL —
u jakych analyz jsu pfedepsany CRL standardy?

str. 34 — pyridoxal # vitamin Bg.

str. 34 — mohl byste vysvétlit prvni odstavec v kapitole Farmakokinetika a fakmakodynamika?

str. 41 — co znamena zkratka ,ks* — kilosekundy?

str. 45 — Jakym terminem by S$lo nahradit pojem ,udrzova¢ teploty”, ktery uvadite jako soucast HPLC
systému?

str. 50 a 51 — jak byl pfipraven vzorek pro anylyzu? Pro¢ byla zvolena deproteinace jako vhodna metoda
Upravy vzorku?

str. 52 a nasledujici — opravdu jste nastfikoval precipitat?

str. 55 — pro¢ se nastfikovalo DMSQO?

Zavérem bych konstatoval, Zze z pfedozené prace je patrné znaéné mnozstvi vykonané experimentalni prace.
Ziskané vysledky vyznamné doplriuji stav poznani ve studované oblasti. Jen celkovy dojem z prace je kalen
pfitomnosti vétSiho mnozZstvi nepiesnosti, kterych se bylo mozno vyvarovat peclivéjSim zpracovanim
diplomové prace.

Prace Michla Schdnguta jinak vyhovuje pozadavkdm kladenym na diplomovou praci, a proto ji muzu

doporuduji k obhajobé.
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