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.  Posudek oponenta

Predkladana bakalafska prace ma experimentalni charakter a zabyva se stanovenim makrolidového
antibiotika azithromycinu v plazmé a v homogenatu jaterni tkan¢ potkana pomoci metody HPLC
s elektrochemickou detekei. Bakalafska prace ma rozsah 45 stran, je roz¢lenéna do 8 kapitol a obsahuje
20 literarnich odkazu.

Teoreticka Cast se zabyva popisem chromatografickych metod se zaméfenim na vysokoucinnou
kapalinovou chromatografii. Z moznych typta detekcei je detailné popsana detekce elektrochemicka,
ktera byla pro hodnoceni azithromycinu zvolena. Jsou zde popsany také typy uprav biologického
materialu.

Dale v této ¢asti prace autorka uvadi obecnou charakteristiku makrolidovych antibiotik, jejich
farmakokinetiku i klinické uziti a poté konkrétné charakterizuje stanovované antibiotikum azithromycin
a vnitini standard - klarithromycin. Je zde uveden i kratky ptehled dostupnych metodik pouzivanych
pro hodnoceni azithromycinu.

V experimentalni ¢asti je popsan vyvoj metodiky a vlastni provedeni analyzy. Nejprve je popsana
optimalizace odbéru a tiprava vzorkt plazmy a homogenatu jaterni tkané potkana. Dale jsou zde
uvedeny vypocty a zpracovani experimentalnich dat. Dana metoda byla ovéfena na zaklad¢ linearity,
piesnosti a spravnosti.

V zavéru prace jsou dolozeny chromatografické zdznamy analyz standardnich 1 redlnych vzorkl plazmy
a homogenatu jaterni tkan€. V tabulkach jsou doloZena namétfena data.

Predkladana prace je zpracovana standardni formou, je pfehlednd a dobfte Citelnd. Obzvlast kladné
hodnotim velké mnoZstvi zajimavé experimentalni prace, kterd je v této bakalafské praci uvedena. Je
patrné, Ze autorka Se v dané problematice orientuje a ma o ni zajem.

K praci mam nasledujici pfipominky a dotazy:

1) Cislovani kapitol — v nékterych piipadech nesouhlasi obsah se strukturou prace (napi. kap. 5.2.
— uvedena v textu nikoli v obsahu, tplné chybi kap. 7 a kap. 3.1.6. by méla byt uvedena jako
3.1.5.2)).

2) Citace — mély by byt ¢islovany v poradi, v jakém jsou zminovany V textu - v praci je prvni
uvedena citace ¢.4 a citace 1-3 jsou zminény az v dalSich kapitolach, stejné tak na str. 16 je
uvedena citace 18 po citaci 9.

Také format citaci neni vzdy uveden spravné (n€kdy jsou uvedeny celé nazvy casopisti).




3) Uvadite, ze v ptipad¢ plazmy se jednalo o alternativni postup jiz vyvinuté metody — bylo by
vhodné uvést ptivodni podminky k porovnani.

4) V kapitole 3.4.3. uvadite rizné typy extrakci a dale detailnéji popisujete pouze L-L extrakci.
Muzete blize charakterizovat také extrakci SPE?

5) V kap. 4.1. uvadite slozeni PBS pufru — co ma byt uvedeno misto NaKL?

6) Jaky byl casovy profil, ve kterém byly odebirany vzorky krve? Kap. 4.4.1. se neshoduje s daty
uvedenymi v tabulce 6.

7) Kapitola 4.4.3. — byly vzorky o nizSich koncentracich AZ ptipraveny opravdu ze zasobniho
roztoku 10 pg/ml?

8) U obrazki by bylo vhodné napsat podminky, za kterych byly naméteny nebo alespon odkaz na
ptislusnou kapitolu a dale uvést koncentrace métenych vzork.

9) U tabulek s vysledky realnych vzorka chybi jednotky uvedenych koncentraci.

10) V diskuzi uvadite, ze byla hledana plazma, ktera by vykazovala nejméné¢ interferenci. Jaky by
m¢él byt spravny postup pii vybéru blankové plazmy?

11) Pro¢ byla pro piipravu kalibra¢nich roztoki pouzita plazma lidska a ne potkani? (str.27)

Vsechny uvedené piipominky vS§ak nesnizuji kvalitu pfedkladané bakalaiské prace, a proto ji
doporucuji k obhajob¢.
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