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Uvod

Bakald&ské prace Barbory HanZlové se zabyva dnes jizddgsi, ale stale w&nym
(jak prace dokazuje a jak vyplyne i z posudku) temaenvironmentalistiky, totiz tragédii
obecni pastviny, resp. &by, v poloze jednak teoretické, reSersni, jednatmbu Fesré
specifikované fipadové studie v prastdi konkrétni obce.

1. Obsahova stranka

Podrobna struktura prace v dvoustrankovém obsaHagjeka, dodrzend &tende
dohre v textu orientuje.

V Uvodu autorka stiiné predstavuje svoji bakalskou praci a jeji vyzkumnou i
textovou strukturu. Oft vstticneé ke ¢ten&i pak v nasledujici kapitole na pouhyétyrech
stranach vyloZpodstatuistedniho pojmu své précetigemz velmi vhoda zaina typologii
statki (Statky a jejich dleni) a pokrauje vykladem rozhodovaciho dilematu, resp. typalogi
postofi k verejnému statku (Dilema Tragédie obecni pastviny nelprve pedvede na
~Jednoduchém modelu, dalSi subkapitoly se zabywajkladnimi podminkami pro rozvinuti
Tragédie obecni pastviny a ,Modely vztahujicimi lsesocialnim dilemdim” a kon&né
»Typologii systéni a lidi“.

Nasledujici kapitola (20 stran)&dna kvalifikovanym historickym exkurzem, ale jejim
jadrem je dobra interpretace a kriticky rozbor ItituHardinovy eseje a jejich kritik a
Hardinovych reakci na informia¢ bohatych 24 stranach. Modeftozhodovacich dilemat,
jednotlivych teorii (teorie her a dalSi) je vzhled& dynamickému rozvoji zejména moderni
»psychologizujici* ekonomickeé teorie v posledniasdtiletich nadbytek az na Urdveositeli
Nobelovych cen pfinaje Ronaldem Coasem a je@mou volbou“ az po nd&p Roberta
Aumanna a Thomase Schellinga a jejich vyzkum kkiifla spoluprace pragidnictvim teorie
her; Barbora si vSak i v této Zthdokazala Geln¢ vybrat tak, aby problém zjednodusila, nikoli
vSak vulgarizovala, a pronikla k jeho podstiatalifikovanému vykladu.

Druhou ¢ast uz tvei modelovy empiricky vyzkum, ktery Hardinovu teojédnak
Vyuzivda, jednak do jisté miry testuje, aniz by &k tautologicky protecil.

Autorka nejprve fedstavuje vyzkumny problém a vyzkumné otazky, metayker
responderit a zdivodiuje jejich volbu® Nasleduje kratka ,ostova viozka“ v podobvykladu
problematiky zn&isténi ovzdusi WCeské republice a pak jiz kapitola ,Vysledky vyzkuirkde
autorka podrobhiseznamuije i s jeho {giechem a na velmi vhodrnvolenych a do ,fkazniho
fizeni* integrovanych citacich dokazuje i jeho odiwar validitu, dale shrnujici kapitola
~Zavery vyzkumu®, kterd se az na jedinou vyjimku beacitobejde, protoze vyhodnocuje a
zodpovida vSechny vyzkumné otazky, a kawedvoustrankovy zobeény zawr.

! Zde jsem dluZen pe#lovani kolegyni Mgr. Hedvice Novotné za ochotnéatetogické konzultace, inspirativni
i vécng.
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2. Prace s literaturou

Pouzitou literaturu hodnotim na Urovni bakak® prace velmi vysoko jak po strance
mnozZstvi, tak vyéru vetré prihlédnuti k cizojazynym publikacim. Problematiku ovzdusi a
jeho zngisténi naerpala autorka zcela pragmaticky&eli z aktualnich webovych zdigjz
metodologickych zvolila ty, které jsou deském prosedi obvyklé a plé relevantni a k
vlastnimu problému tragédie @by a souvisejicich teorii sahla jak po litetatinistorické az
po Aristotela, zakladni a znamé (Ridley, ekonomiglatie, ekonomicky slovnik), ale objevila
si sama i velmi zajimavé a uiited publikace zahratni a dolse je vyuZzila se (dvakrat Ostrom
[[ednou et al.], Purcell et al., komerak Hardinovi). HanZlova pracuje s literaturou
kvalifikovarg, cituje i interpretuje spra¥n

3. Formalni stranka

Celkem 60 stran textwetne dvou Filoh a jejich seznamu zcela dostate rozsahem
odpovida pozadawvikn na bakal&skou diplomovou praci i stiillédnutim k tomu, Ze v tomto
piipadt malacast nevyhnutek ptipada na citace respondéntNechybi podrobny obsah a
bibliografie, pokkud postradam jen shrnuti, abstrakt a/nebo angBakémary. Typograficky
je svazek jednodusSe, aleéealne¢ pro pohodlictende upraven (teny tisk, citace respondent
peslivé kurzivou, velikosti font [a¢ nehoruji pro gidani fonfi], ¢lenéni do subkapitol).

Pres jisté uUsili vedouciho prace obsahuje tegit@irne vsak kritické a ve srovnani s
politovanihodnym trendem dokonce relativmalé mnozZstvi typografickych i mluvnickych
chyb a peklepa.

Naméatkou a fikladmao:

,oni vyviji* namisto ,vyvijeji* (str. 32; navic fide v textu uzivan rozvinuty tvar), ,most..“ mistoost..." (str.
7), .konfrontovani“ misto konfrontovani (str. 8)gjednotd ,Véziovo dilema®, resp. ,¥ziovo dilema“,
~povSimnou“ namisto ,povSimnout* (str. 10), psafileska Republika“ s velkym R, navic nejedrioffstr. 36) a
dalsi.

Text je psan plynnym, doé sledovatelnym linearnim slohem, az na zcela nélez
vyjimky (Uvod, volba metod) neosobarNikde neni odborhani terminologicky nef@sny, snad
jen chybi vyklad legendy (zkratek v popisu map)iomach nebo v kapitolce o ovzdugimo
Vv textu.

4. Celkové hodnoceni

Prvni ocemnni zaslouzi Barbora HanZlova jiz za vtipnou volématu, které si objevila
sama diky dlouhodobému aktivnimu zafmu problematiku Zivotniho prdsdi. Téma je
alespa na Fakuk humanitnich studii, pokud je mi znamo, skatepavodni a piméierg
dimenzované rozsahem i hloubkou.

Zminil jsem jiz kvalitni reSerSi a déb provedenou diskusi teoretické problematiky
(nag. diskuse malych, velkych i globalnichd z hlediska dosazeni socialni spravedinosti a
trvalé udrzitelnosti a moznoseSeni v podabpieneseni rozhodovacich pravomoci na lokalni
arove).

Vyzkum je proveden na relativrmalém vzorku respondédntktei vSak byli vhodsg v

e

Autorka také gelr¢ a funikéné formulovala své vyzkumné problémy i otazky.

2V tomto fFipads nejde o frazi. Barbora HanZlova iglu let podili na organizaci Skoly ekologického legs
tedy oktanského sdruzeni a letni Skoly, jiz pravidghorada jako vyvrcholeni celogaich aktivit, byla editorkou
jedné z popularizaich girucek (o biopotravinach) vydanych spétesti MedeaKultur a cilérsi klesti i svoji
specializ&ni cestu bakatgkym studiem.
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Zawry jsou podrobné a podle mého nazoru vikodrs plnou odbornou legitimitou
zobecrné. Zdiraziuji zajimavy rozdil mezijfistupem obani ke dvma hlavnim zdragjm
zneisténi, k mistnimu topeni (dbvu vody, véeni) a k doprat) a navrhuji podle mého nazoru
zcela spravé nastrojereSeni. Prace tak ma ve své Gvodasti svou teoretickou hodnotu,
konkrétni empiricky vyzkumnyijfnos a konén¢ i vytéZzek prakticky vyuZzitelny.

Pro dalSi badatelskou praci autorky bych navrhavalané oblasti sousidini na
problémdivery a jejiho deficitiv sotasném nejetieském lidském a politickém spoémnstvi,
problém, ktery si autorka naleZitivédomuje a v textu opakovarzminuje, ktery vSak nebyl
jejim tématem.

Uvedené dvody oprawuji k navrZzeni prace k obhajol# a k hodnoceni vyborré
(mezi 43 az 46 body)

Praha 16¢ervna 2008 PhDr. Ivan Rynda
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