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Posudek vedouciho prace.

Studentinym Ukolem bylo seznamit se s historii jednohgznamnych prazskych palaa
popsat a zhodnotit jeho vyznam a postaveni zejmémabehu 19. stoleti, kdy vam sidlily
instituce celonarodnitdezitosti a takizného charakteru jako Spoélest viasteneckych
pratel ungéni, jedna z instituci, z nichz se péjdkonstituovala Narodni galerie v Praze, sidlici
ostatré v palaci dosud nebo stavajici Narodni muzeum ddpazcela jinak zamsiené
charitativni Ernestinum.

Podstata prace sgioa - kron¢ obligatnich avodnich a zéecnych kapitol, nastiujicich
predmnt cil diplomky, resp. shrnujicich téma, pramenitexaturu - veitech zakladnich
castech, fiblizujicich ti instituce, které jej v gibéhu 19. stoleti nejvice ovlivnily a jejich
fungovani v ramci palace. Spolest vlasteneckychratel ungéni, zaloZzena roku 1796, jej
koupila v roce 1811 &st budovy pronajala roku 1821 Vlasteneckému muzeku 1871
palac koupil Spolek pani a divek sv. Anny, ktemnsgesthoval Ustav idiod, prvni Gstav u
nas pro slabomysiné&t /Ernestinum/, zaloZzeny K. S. Amerlingem a siidtio té doby

v Kateainské ulici. Studentka sedha také pokusit vystihnout vhodnost undigttéchto zcela
raznych instituci v buday vyhody a nevyhody této lokalizace.

Aby prace pinesla komplexni pohled na nasifiou problematiku, byla‘¢ba zait stavebnim
vyvojem budovy a fedstavenim jehogvodnich majitel — tedy postizenim sténé
genealogie hrabat ze Sternberka.

Znana pozornost je v pracémovana i stavebni historii palace, ktery je jednou

z dominujicich staveb prazského baroka diky svéejpravdpodobrjSimu architektu G. B.

Alliprandimu, ktery v8ak neni archigrdolozen.



Studentka zahrnula do své prace nejen abpiistupné Udaje z odborné literatury, ale badala
i v Archivu Narodniho muzea a Archivu Narodni gadex snazila se v rozsahu svych
moznosti a jazykovych znalosti ziskat informaceim@rnich prameirelevantnich pro téma
jejiho vyzkumu, coz Ize na Grovni bak&ké prace hodnotit pozitignZe svych vyzkur
vytéZila objektivni argumentaci k tezim, které v diplovg praci pedklada.

Misty se vSak nevyhnul&itiSné popisnosti a zjednodusovani map 20-21, popis vzniku a
zameteni SVPU a NM apod./ na ukor hodnocentedppzZeni vlastniho asudku, coz Ize
pripsat tomu, Ze bakaigka prace je obvykle jednim z prvnich ucelenychepona odborné
arovni a diplomant se snadno vyda snazSi cestepti hotovych informaci na ukor
vlastnich zagra. Chybi rovigZ vice informaci o konkrétnim viitim rozllenéni prostor a
organizaci provozu v jbéhu sledovaného obdobi, vice Gdajstalych obyvatelich palace,
mezi nimiZz najdeme v fibéhu 19. stoleti nap Vaclava Hankgi rodinu Manes. Méla-li by
se prace v budoucnu rozvinout, bylo bsta rozhod# pripojit konkrétni vyzkum,
vychazejici z vlastni stavebni dispozice palaaha ynitnihocéleneni. V rdmci této
bakal&ské prace se toho o palaci v tomto duchu dozvid#&jwice viasts az v kapitole o

Ernestinu.

Studentka splnila obsahové i formalni poZadavkggd&hé na napsani geglozeni bakalgké

diplomové prace a navrhuiji ji 41 kredit
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