Posudek vedouci na bakikou praci Pavly FojtikovéLEV SEMJANOVI € VYGOTSKY JAKO
+ZAKLADATEL"* KULTURNI PSYCHOLOGIE

Text predkladané prace svym tématem iadevsim jeho obsahovym zpracovanimiftvmodnotny pispsvek

z oblasti historie psychologie. &&ské literatie dosud neexistuje texéwovany vyznamu L.S. Vygotského pro
rozvoj tzv. ,kulturni psychologie“. Osobnost Vygkého je také weské literatie nepravem opomijena, coz
alespa v metitku nalezejicimu textu bakakké eseje, autorkagukladané prace napravuje.

Z hlediska metod zpracovéani se jedn& o teoretighéuai, kterd se opird o zpracovani anglicky psisem@tury a
dostupné relevantni literatugeské. Kulturni psychologie deské literatie dosud nema své pevné misto, je
prakticky nemozné vychazet z jinych zdrojeZ z texi prof. Stecha nebo Malkové.

Obsaho¥ se text pedkladané bakaigké praceileni na dva vyznamné celky. Prvni celek §aavan osobnosti
Vygotského,iekréme jeho Zzivotopisu. Autorka se zde opii&edevsSim o pracetfednich soudobych zndlc
Vygotského dila (Blanck, Molla, Kozulin).

Druhy vyznamny celek twd rekonstrukce vyvoje tzv. kulturni psychologie @nktrukce vlivu Vygoského dila
na tento proces. Seasti tohoto celku je podrobné&eglstaveni tezi, tekta vyzkumi, které ovlivnily vyvoj
psychologie od mezikulturniho k tzv. zpi@stkujicimu pistupu, tedy ke kulturni psychologii.

Z hlediska rozsahu ma prace 70 stran textu.

Byvéa zvykem, Ze vedouci prace jako &t svého posudku na hodnocenou préidépa i réjaké hodnoceni
spoluprace s autoremiqulkladané bakaigké eseje. Ani vtomtoifpact si nenecham tutorflezitost uijit.
Spoluprace s Pavlou Fojtikovou na tvopedkladaného textu po pravieteno netrvala dlouho. Byla ale velmi
intenzivni a progresivni. Pavla Fojtikova dokazplacovat ¥cre, systematicky a kvalithi pod velkym
¢asovym tlakem. Budovala a neustale vylepSovalanilgdsatelsky styl v tempu, které by mnozi jejidgové
nezvadli. Musim fiznat, Ze mne nakonec velmigkvapilo, Ze tent@asovy tlak neni v samotném vysledném
textu prakticky vibec znat.

Pavodni zandr této bakaléské eseje zamyslel sledovat vice obsahové a tekéelinie ( se zagfenim na
Vygotského dilo) nez linie historizujici. Jakykokentakt s Vygotského dilem ovSem — jak autorkassartextu
kolikrat uvadi- vyZzaduje postupnou, gradujici prakési zrani a postupné pronikani do jeho paylse to
prace na mnohem del&sové obdobi, nez si autorka této bailsk@ eseje mohla dovolit. Snad jen tato rovina
byla pro mne jako pro vedouci této prace a tutooahts zklamanim. Na druhou stranu v rdmci spoluprac
s Petrou Fojtikovou se mi padla docilit stavu, kdy existuje veské literatie publikace ¥novana pehledu
vyvoje kulturni psychologie sidazem na vyznam rusk#énnostni psychologie zatku dvacéatého stoleti pro
pozdsjSi rozvoj této discipliny.

Vyslednou podobu této prace hodnotim jako velmitifmla Text jectivy, srozumitelny a ma vriiti logiku a
pracuje s hodnotnymi literarnimi zdroji. Po formaitrance je velice déb zpracovany a ma vSechny nalezitosti.
Po obsahové strance vnimam jako velmititdia predevSimeast wnovanou zivotopisu Vygotského a vyzkumu
Vygotského a Lutriji v Uzbekistangasti wnované vlivu Vygotského, resp. na dilo Michaeldagsou do jisté
miry ve vztahu k forrh zpracovani fedchozichéasti textu nevyvazené: bylo by prépddobr velkym
prinosem, kdyby autorka mohla pojednat podgobro vyzkumu Cola v Libérii a jeho metody, procegur
nastroje a vysledky s vyzkumem z Uzbekistanu pak\pwt.

Préaci doporuuji k obhajolg a navrhuji hodnoceni v bodovém rozsahu 32-3%ibod
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