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A. PoZadované naleZitosti diplomové prace:
Legenda: ztucneény text v prislusnéem poli vyjadruje hodnoceni posuzovatelem.

A B C N

1. Cil Formulace Drobné Nefunk¢éni Chybi.
obsahové nedostatky formulace
funkéni, v obsahové formalné (napf.
formulaéné a/nebo funkéni | pfili§ obecnd) i
zietelna. formulaci. obsahove.

2. Zavér Shrnuje praci Mezi AaC Popisuje obsah, | Chybi.
jako celek, neobsahuje Sirsi
presahuje obsah reflexi
DP v jeho hlubsi problému,
reflexi a nehodnoti nebo
hodnoceni, neobsahuje
reaguje na cile, stanovisko
obsahuje autora, nevaze
argumentované se k cili.
stanovisko
autora.

3. Odkazy a Vse Nezietelné Chybé¢jici Nevyhovuje.

citace dokumentovano, | odd¢leni odkazy,
zirejmé oddéleni | prevzatého a nepresné,
prevzatého a vlastniho, nespravné
vlastniho. drobné uvadeéné infor.

nedostatky zdroje, seznam
v citacich a liter.

seznamu neodpovida
literatury. citacim, apod.




4. Formalni Ano Neuplné: DOPLNIT pii | Nevyhovuje
naleZitosti obhajob¢: zcela.
(anotace,
kli¢ova slova,
angl. nazev,
rozsah)
5. Jazykova Vhodna vétna Drobné Vyrazngjsi Nevyhovuje
uroven stylistika a nedostatky ve | nedostatky zcela.

gramaticka stylistice (doplnit

spravnost. a/nebo priklady):

gramatice.

B. Kbvalita diplomové prace:
Legenda: ztucnené pismeno vyjadiuje hodnoceni posuzovatelem.

vevr

Teoreticka uroven, resp. ¢ast

Uroveti odbornosti textu véetné pouzivani odborné terminologie a
dovednosti vymezit problém k feSeni A |B |C |N
Logicka struktura vykladu
A |B |[C |N
Argumentace soudl je obsazena a je funkéni
A |B |C |N
Funk¢ni provazanost teoretické a praktické ¢asti
A |B |C |N
Odborna literatura: mnozstvi a kvalita zdroji v€etné zahrani¢nich,
aktualnost. A B |C |N
Autorsky piinos
A |B |C |N
Empiricka droven, resp. ¢ast
Vymezeni tkoli (cila)
A |B |C |N
Charakteristika vyzkumného Setieni (metodologicky zaklad) a/nebo
zdivodnéni empirickych postupti A |B |C |N
Dokumentace vyzkumu (¢as, misto, postup) nebo praktickych
¢innosti A |B |C |N
Interpretacni nebo reflektivni tirovent empirickych tdaji
A |B |C |N
Autorsky piinos
A |B |C [N




C. Slovni hodnoceni a sdéleni autorovi/ autorce DP:

Vyjadreni k celku DP a jejimu pFinosu:

Diplomantka predklada a fesi aktualni, podnétné a zaroven z hlediska zmapovani pomérné
naro¢né téma. Cilem autorky je analyza vyhod a tskali realizace parového vyucovani na
zakladni a vysoké Skole. Naro¢nost tématu pro zpracovani shleddvam v tom, ze u nés neni
uvedena problematika doposud vyzkumné systematicky zpracovana. Prace ma promyslenou
strukturu, je logicky ¢lenéna na teoretickou a praktickou ¢ast, ob¢ ¢asti prace jsou vecelku
funkéné obsahove provazané a proporéné vyvazené.

Z teoretické Casti prace je patrny vhled autorky do zakladny feSené problematiky. To ji
umoznilo analyzovat riznorodé aspekty parového vyucovani v Sir§im kontextu. Autorka
poznatky pribézné¢ komentuje a interpretuje také ve vztahu k vlastni zkusenosti. Diplomantka
pracuje s relevantnimi odbornymi prameny a prokazala solidni schopnost s t¢émito odbornymi
zdroji cilen€ pracovat. Ocenuji préci také s inspirativnimi zahrani¢nimi prameny. V teoretické
Casti prace ocenuji shrnujici pohled na problematiku parového vyucovani a jeho klicovych
principt.

Za jadro diplomové prace lze povazovat praktickou ¢ast, ktera je svych charakterem
zpracovani neotfeld. Provedend vyzkumna sonda ma potencial kvalitativné zaméteného
prizkumu. Setfeni ukotvuje zacileni vyzkumu, formulovany vyzkumny problém a vyzkumné
otazky. Z této sondy autorka ziskala pomérné solidni data, coz je tfeba ocenit. Ziskana data
vSak mohla hloubéji vyhodnotit a ptehlednéji prezentovat. Prace pfinasi zajimavou inspiraci
pro zavadéni i inovaci parového vyu€ovani na zakladni a také vysoké Skole. Zavér prace
prindsi veelku jasna a zietelnd stanoviska a zhodnoceni vysledkl prace a obsahuje
argumentované stanovisko autorky. Z feSeni prace je patrny autor¢in osobni zéjem o
predlozené téma.

Domnivam se, Ze diplomova prace ma jasny autorsky piinos pfedev§im v oblasti pfenosu
poznatkl a zkuSenosti v tématu parového vyucovani jak u za¢inajicich uciteld, tak zkuSenych
pedagogti na zékladnich, stfednich a vysokych Skolach do praktické realné vyuky.

Jazyk prace je srozumitelny, odborny, pouze misty se v textu objevuji drobné pravopisné a
stylistické nepfesnosti. Za ivahu by stala oprava nazvu prace bez vyuziti zkratky. Po formalni
strance je prace celkové na dobré Grovni.

Prace splituje pozadavky kladené na zpracovani diplomové prace, naplnila cile a doporucuji ji
k obhajobé.

Naméty k diskusi pFi obhajobé DP:

e V jakych teoretickych aspektech posouvé prace noveé vase poznani o procesech
parového vyucovani na 1. stupni zakladni Skoly?

e Které z poznatkll, ziskanych na zdklad¢é vaSeho vyzkumného Setfeni, povazujete za
dilezité predat predevsim zacinajicim ucitelim na 1. stupni zékladni Skoly?



e Pokud by vas vyzkum pokracoval déle, v jakém konkrétnim tématu byste mohla
navazat napf. akénim vyzkumem? Co by vas zajimalo feSit v tématu dale?

Doporucuji k obhajobé: ANO
Navrzené hodnoceni:

Podpis hodnotitele: Natasa Mazacova



