Jak napovidd nézev diplomové price, mym primamim cilem bude
analyzovat pravni prostfedky ndpravy nepfimefené doby' fizeni, tedy zjistit, jaké
nastroje ma UCastnik fizeni k dispozici, jestlize v soudnim fizeni dochézi

k neodiivodnénym priitahlim, nebo je-1i celkova délka fizeni nepfimé&tena.

Svou praci podklddam zejména zkuSenostmi ziskanymi v prab&hu pilroéni
praxe na Ministerstvu spravedinosti, kde jsem na odboru odskodiiovani
posuzovala Zadosti o od§kodn&ni za nepfiméfenou délku tizeni na zéklad® zékona
0 odpovédnosti statu za §kodu zplsobenou pii vykonu vefejné moci nezakonnym
rozhodnutim nebo nespravnym uGfednim postupem? a piipravovala navrhy na

jejich vyfizeni v rdmci tzv. mimosoudniho projednéni.

Maé-li soudni systém a pravo jako takové plnit svou preventivni funkci ve
spole¢nosti a mit divéru obdanill ve svou smysluplnost, je tfeba, aby stat zajistil,
Ze ob&ané se nevyskytnou v pravni nejistoté po dobu n€kolika let, ale naopak, Ze
bude o jejich pravech a povinnostech rozhodovano rychle. V n&kterych vécech
ztraci fizeni pfimo smysl, neni-li vedeno rychle. Plati zde r&eni britského politika
z 19. stoleti Williama E. Gladstona: ,Justice delayed is justice denied”.” Jestlize
stat v konkrétnim sporu Ui€astniki neni schopen zabezpefit fadny pribéh soudniho
fizeni, dochazi v disledku této neschopnosti de facto k odepteni spravedinosti.
Disledkem je pak nejen dlouhodobé nejistota stran sporu o tom, na €i strané se
pravo nachazi, ale obecné i podlamovani daveéry fyzickych i pravnickych osob v
to, Ze je justice schopna ndleZité pravo nalézat a chranit. Z toho pak vyplyva i
ztrata divéry nejen v pravo samotné, ale i v demokraticky stat. Demokraticky
pravni stit je povinen zejména svym soudnictvim nalézat prava jednotlivych
acastnikdl ¥izeni nejen v co nejvétsi shodé s pravem objektivnim, ale také v
pfiméfeném &asovém horizontu. Je-li totiz délka fizeni zcela neadekvatni véci, o

niz je tizeni vedeno, je jiZ tim samym spravedlnost procesu popiena.



