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Vyjadfeni vedouciho bakalarské prace

Radka Flekova: Vyuziti dramatickych metod pfi praci s Bibli (planovani a
realizace projektu na zakladé biblickych pfibéhd s vyuzitim
dramatickovychovnych prvki) (78 s., 14 s. pfiloh)

Radka Flekova se pustila do tématu své bakalarské prace velice vehementné
a pracovala na ni systematicky a dlouhodobé&. Od malo ujasnénych pfedstav o tom,
jak 1ze metody dramatické vychovy kombinovat s pfib&hy z Bible, se nakonec - po
prostudovani fady odbornych publikaci a po konzultacich mj. také s odborniky na tzv.
bibliodrama - dopracovala k textu, ktery je podnétem pro dalSi uvazovani o této
nejednoduché oblasti.

Problémy pfi pfipravé bakalarské prace vznikaly mj. také z toho, Ze vlastni
projekt, ktery je jadrem prace, byl naplanovan a realizovan v dobé&, kdy autorka
neméla jesté vSechny potifebné informace o dramatické vychové. O to vic vSak
oceiu;ji vstficnost, s niz se autorka snazila material zpracovat a uvazovat o ném
v novych souvislostech.

V praci je fada momentt, o nichz Ize diskutovat a o nichz jsme s autorkou
v pribéhu pfipravy také vedli diskuse. Za problematické pokladam napf¥. nékteré
pasaze tykajici se folklorni pohadky (str. 15 ad.). StézZi Ize souhlasit s autor€inou
zjednodusujici interpretaci pohadky (udajné jasny kontrast dobro x zlo; ktery je ve
skute¢nosti az druhotny). Problémem je pro mne také nékolik kratkych spojeni
(zjednoduSujici interpretace pohadek jako analogie boje Boha a dabla - s. 15).

Obdobné problematické jsou pro mé nékteré daldi pasaze bakalarské prace,
napf. ty, v nichz se do¢teme, ze dramaticka vychova je témérf totéz jako bibliodrama -
str. 39.

Za zbyte¢né naddimenzované pokladam pasaze, v nichz se rekapituluji
metody a techniky DV, protoZe jde o skuteCnosti dostate¢né znamé z odborné
literatury. Projevilo se to ostatné i na tom, Ze autorka tyto pasaze zalozila prevazné
na kolazi z citaci z riznych autorit.

Naproti tomu pokladam za pfinosnou samostatnou kapitolu o bibliodramatu.

Nezastiram, Ze sam projekt Tajemstvi staré knihy, ktery mél byt plivodné vlastnim
jadrem prace, vnimam jako nejednoznaény. Po celou dobu pfipravy bakalarské prace
vedeme s diplomantkou diskuse o jeho podobé, a zejména o tom, do jaké miry Ize voiné
nakladat s biblickymi pfib&hy a tématy - protoze k podstaté dramatické vychovy patfi
pravé to, Zze ucastnikiim otevira rzné pohledy na jevy, skute¢nosti, postavy, témata.
Musim ocenit, Ze po této strance byla autorka schopna své plavodni predstavy do urcité
miry revidovat na zakladé konfrontaci s odbornou literaturou a na zakladé konzultaci (viz
Reflexe projektu...). Myslim si, Ze jeji sebehodnoceni je nékdy zbyteéné pfili§ pfikré
(autorka nékolikrat az pfili§ zdUraznuje své “nedostatky” a “chyby”), nicméné pokladam
za cenné, autorka je ochotna uvaZovat o vlastnich vychodiscich a o podobé projektu.
Diky tomu autorka dokazala z probléml, které vyplynuly z realizovaného projektu, vyvodit
konkrétni zavéry a pfipravit naméty pro dal$i pfipadné projekty.

Prace R. Flekové je dlkladnd, logicky usporadand, odborné fundovana,
jazykové kultivovana. Autorka prokazala, Zze dokaze napsat kvalitni odborny text, ze
dokaze adekvatné pracovat s odbornou literaturou i poznamkovym aparatem véetné
internetovych zdroja.

Praci doporucuji k obhajobé a predbéZné navrhuji klasifikaci mezi stupném
vyborné a velmi dobfe.

V Praze dne 3. kvétna 2008




