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Diplomova prace je hodnotna svou praktickou casti, v niz autorka zpracovava vlastni 
zkusenost zaCinqjiciho uCitele s v}'ukou nadanych zaku 1.rocniku. Podrobne zpracovana 
kasuistika zaku i vyuky v ramci SVP zakladni skoly dava nahlednout do jedne z realnych 
moznosti pece 0 nadane. do segregovane v)'llky matematiky a ceskeho jazyka naph\ovaneho 
pfedevsim tematickou v)'ukou. Autorka vyhodnocuje svou vlastni pi'ipravenost z fakulty a 
motivovanost k pnici s nadanymi v porovnani s pozadavky na uCitele pracujiciho se skupinotl 
nadanych. s realnymi podminkami vyuky. s ocekavanimi skoly a rodicu. potazmo samotnych 
deti. Zavery tykajici se zpracovani retlexe zvlastnosti vyuky nadanych v danem modelu 
vyuky je mozno povazovat za inspirativni pro zacinajici uCitele. 

Teoreticka cast tvoN pi'ipravu pro shromaZd'ovani podstatnych poznatku pro retlexi 
pfipravy. prubehu a hodnoceni vyuky. Pozomost je venovana zejmena identifikaci nadanL 
ktere probiha na skolach ve spolupraci s rodiCi a specialnimi pracoviSti. Dale individualizaci 
vyukya nhnym moznostem. 0 kterych se v peCi 0 nadane jiz uvazuje nebo se .liz ve svete 
naplnuji. Autorka byla vedena snahou shromazdit zakladni udaje. ktere muze dnes uCitel 
vycist z odborne literatury. ziskat ze skolsko-politickych a legislativnich dokumentu. 
Pfestoze tedy prace poskytuje v fazeni kapitol i ve vyberu relevantnich poznatku ustalene 
pohledy na nadanL zduraziluje se v ni prave pedagogicke hledisko. Pfinos prace tedy neni 
v stanoveni nebo reseni problemu v danem tematu. Autorka se namisto toho soustredila na 
ukol, popsat a zmapovat tuto problematiku a zpracovat zkusenost z praxe. Temto cHum 
dostala velmi dobre. 

Je tfeba konstatovat. ze po obsahove a formalni strance rna prace velmi dobrou uroven. 
Autorka prokazala orientovanost v odbome literature, dovedla vylozit tematiku s oporou 0 
citovane zdroje. Diplomova prace je ucelena v obou svych castech. Akcni vyzkum je 
pfehledne zpracovan. je treba ocenit vlastni autorcin vklad a postrehy. zejmena pak shrnuti 
poznatku 0 praci s nadanymi na pocatku skolni dochazky pro potfeby zacinajicich uCitelu. 
V to citaje i prezentaci spoluprace s rodiCi a charakteristiky zaku s diagnostikovanym 
nadanim vcetne jejich projevu ve vyuce a efektivnich pfistuptl ucitele k nim. 

Otazky, k nimz je mozno se vyjadHt pH obhajobe: 

1. 	 Jak je mozno charakterizovat zvlastnosti spoluprace ucitele a rodicu nadan"ch 
deti. 

2. 	 V cem je tfeba specificke pfipravy uciteld nadanych, proc nestaci, podle vasich 
zkusenosti, ramcova pi'iprava v pregradualnim vzdeIavani? 

3. 	 Ktery z modeld nadani povazu,iete za nejlepsi z pedagogickeho pohledu? 

Dip10l110VOU praci doporucuji k obhajobe. 
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