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Posudek vedouctho diplemove price:

Diplomova prace . Zapasy o Skolskou reformu v obdobi prvni republiky se zvladtnim
Hetelem k preddkoini vvchové” autorky Viaclavy Mrmackové nese viechny znamky typicke pro
praci historického charakteru,

Aurorka spatfovala cil prace ve zpracovani historickych fakt tak. aby  problematiku
predékoinich insrituci zafadila do dobového proudéni tykajictho se procesu tvorby novodobé
ceskoslovenskd Sicoly, 1j. ndvrhi na tkolskou reformu véech gkolnich stupfi.

Ve své praci autorka rozvii jak obecné historickou a filozofickou rovinu., na jejimi
pozadi dostavda Skolskd a pedagogickda problemarika hlubdi dimenzi. tak se zvldite vénuje

vyznamu promen pfedikolnich insrinci.
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leneni prace do jednotiivych kapirol a subkapitol a jejich ndavaznost je logicka.
Aulerka spravnd porozuméla poifebd zafadit do diplomové prace i individuilni navrhy na
reformiu materské Skoly napf. 7 pera [ Tarnikové, ktery vhodné kontrasruje se zipasy o zménu
duainiho $kolského syst€mu v jednomy. ale i neobyceinou akmialnost tohote navrhu.
Kapirala 4 sledujici . Reformni snahy specisicky zamérend na piedikolni pedagogiku v
kerech 1918 - 102R% je peobvéeind cennon. Autorka prikifzi jak k Prthodovu, tak Uhrovu i
Chlupovu navrhu, ktefi véichni pocitaji s pozici mateiské ckoly jako s nedilnym  c¢linkem
vvchovneé vzdélavacl sousravy. Zviadé O. Chlup pak stojf za velmi radikalnimi poZzadavky
viadfenymi v navrbu samostarndho zdakona o marefskyeh Skoliach z v 1921, vak nevstoupil v
plamost jako zikonna norma. Autorka zajimavé ukazuje na odliSnd pojeti mateiské Skoly
Piihoda versus Chlup), v nichZ se odrazl doznivant celéhe sporu o Skolskou reformu. Je velmi
chvalyvhodné, Ze je autorka stavi do koemrastu: poukazuje tim na dodnes dpiné neuzavieny spor.
krery stdle v evropském kontexru hraje roli — tot7 vvznam a smyl déstvi. Lze 51 s autorkou
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kidst ordzku. pro¢ je mozno tentn spor az do soucasnosti povazovat za neuzavieny a v ¢em je

jeho podsrara.

V. Mrackova prokazuje nejen schopnost pracovat s lirerarurou. ale 1 ¢ primarnimi  poznatky
archivitho charakferu a apalvzovat je. Priace je neobydeind kultivované formulovana. jeji
piednost je evidenmné mozuno spatfovat v celkovem pohiedu na vyvoj Skolské problemariky
siedovaného ohdobi a 7vyraznéni predikelni problemariky na jeho pozadi. Siré zibér obecné

koiske problemarnky nepovazuil za chyvbu. ale vnimam i spide jako pfednost. (Presto viak by


http:pohie.du

st redukee nadrahnns vutuadla <o cureaacl vV pomémé sloZité situaci skolskych
navrhu)
Doporucuii. aby autorka vvhrané ¢ast diplomové price pubiikovala, nehof se zavéry je

vhodné seznamovat nejen ucitelskou vetejnost. ale 1 politickou reprezenfaci.

Pfi obhaiobd doporucuji, ahy autorka :
1) priblizila odlisna pojed m.arefské $koly v navrzich V. Piihodt a O. Chlupa
2 naznadila. jak hisrorie pfedskeimch instiruci umoZduje otevifi prostor pro porozuméni

soucasnosti a daisf predikei

V Praze dne 23,2008




