Posudek vedouciho na diplomovou praci Miroslavy Schéffelové ,,Porozuméni slovnim
illoham o pohybu*

Diplomandka navazuje na své predchozi prace — postupovou a z klinického semestru —
v nichz se jiz problematice chapani slovnich tloh détmi vénovala. Uz tyto price mé€ly
vysokou urovefi. Autorka tak ma z Ceho t€Zit a na co navazovat — do té miry, Ze miize
v diplomové praci na své pifedchozi prace organicky a ti€elné odkazovat, citovat jejich zavéry
a komparovat je s novymi zji§ténimi.

Autorka pracuje az na jednu vyjimku (Semadeni) pouze s Sesky psanou literaturou,
pfevazné z okruhu didaktiky matematiky. Pracuje s ni vSak velmi diikladné — srovnava autory
navzajem a také se svymi vyzkumnymi nalezy, Cerpa z nich inspiraci a vede s nimi diskusi.
Kromé literatury z oblasti didaktiky identifikovala jako relevantni psychologické téma
mentalni reprezentace. Vybomné si v ném vytvofila zakladni orientaci. PrestoZe zde Cerpa jen
z nejdostupné;jsi literatury (Sedlakova, Sternberg), vyuziva ji pro téma diplomové prace velmi
produktivné. .

Svym Zanrem patfi prace k té€m, jejichz t€zi5té spociva v analyze empirického materialu.
Metodologické postupy jsou témér vyhradné kvalitativni: pozorovani, rozhovor, analyza
pisemnych praci. A také introspektivni analyza vlastnich postupt pfi feSeni uloh, ktera ji
inspiruje pfi interpretaci postupt, které pouzivaji pfi feSeni uloh studenti z vyzkumného
vzorku.

Prace se zaméfuje na porozuméni slovnim uloham o pohybu. Ty pfedstavuji tradi€ni
soudast uliva v poslednich dvou roénicich zakladni skoly. Spolu s Gilohami o smésich, o
déleni na nestejné Casti a o spole¢n€ praci jde o ulohy, v nichZ se Zaci uéi vyuzivat k feSeni
algebraického aparatu a rovnic.

Autorka prezentovala promyslené sestaveny soubor tloh 30 studentiim jedné tfidy
gymnazia, odpovidajici 9. tfidé zakladni skoly. Zadala jednak hromadné typové skolni lohy,
jednak v naslednych individualnich sezenich zadavala studentim ulohy riznou mérou a
riznym zpusobem komplikované, tedy vzdalujici se od zékladnich typt iloh probiranych ve
Skole. O feseni kazdé ulohy vedla s kazdym studentem rozhovor — paraleln€ s feSenim nebo
bezprostfedné po ném.. Zkoumala pii ném nejen to, jakym zpusobem student o Gloze uvazuje,
ale také to, jakou napovédu, dopomoc potiebuje, aby vztahy v Gloze pochopil a dospél
k fefeni. Nasledné podrobila zaznamy kvalitativni analyze.

Jde o tu regulérni vyzkum:

1. Rozsah odvedené prace je uctyhodny — mnozstvim sebraného materialu i jeho analyzou.
Predstavu o tom dava piilozené CD, na némz zdznamy rozhovoru s 29 studenty se blizi 300
stranam (mozna je prekracuji, nepocital jsem to Gplné presng).

2. Urovei prace s daty i diskuse s literaturou odpovida vyzkumné zpravé na trovni, ktera —
domnivam se — je spiSe vy$3i nez standardni.

3. Prace vede zcela rovnocennou diskusi s pracemi Celnych predstaviteld Ceské didaktiky
matematiky (zejména Hejnym a Novotnou), rozvadi a zptesiiuje nékteré jejich koncepce a
misty n€které nazory zpochybiiuje ¢i vyvraci.

Prace dospivé k cennym zavérim. Uvedu snad ty stéZejni:

To, Ze student postupuje pii feseni ulohy rychle, na pohled mechanicky, nau¢ené, nemusi
viibec znamenat, Ze postupuje bez pochopeni ulohy, Ze jen mechanicky, formalné aplikuje
nadrilovany algoritmus.
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Stejné tak to, Ze si aktualné nevytvari rozvinutou mentalni reprezentaci tlohy (jeji
,,piibéh*), neznamena, Ze mu neni dostupna. Zjisténi autorky vedou k zavéru, Ze aktuaini
mentalni reprezentaci situace ¢i ptibéhu ulohy vytvafi student nejspise tehdy, kdyZz pouziva
uvahovou strategii, spojenou s aritmetickymi postupy, nebo kdyZ jde o netypickou ulohu, kde
algebraické postupy nemiiZe pouzit v jejich standardni podobé.

K dileZitym zavérim patfi, Ze vyuZivani nau¢enych postupli neznamena nepochopeni
ulohy ani nevede k selhani v pfipadech, Ze je iloha komplikovanégjsi. Typové tlohy a s nimi
spojené naucené postupy funguji mnohem &astéji jako dispozi¢ni mentalni reprezentace, které
jsou pti uchopovani a feSeni Glohy aktualizovany a v pfipadé potieby modifikovany, nez jako
rigidni programy spousténé automaticky a bez hlub§iho pochopeni signdlovym slovem
(souslovim). Postupy naucené u typovych tiloh nezistavaji v netypovych tilohach leZet bez
uzitku, nybrz jsou vyuzivany k dil¢im vhledim a jsou modifikovany podle zadani ulohy.
Nejde tedy o prazdné pamétové reprodukce, nybrz o zakladni schémata strukturujici vhled do
ulohy.

Ocenéni zaslouZzi autor¢ino usili o odhaleni toho, co se studentim pfi feSeni Gloh odehrava
,.v hlavach“. Vynika tu jeji schopnost v8imat si detailii, propojovat pozorovani
s introspektivni analyzou a nakonec i s teoretickymi pojmy z oblasti mentalnich reprezentaci.
I kdybychom jeji pokusy vztahnout pojmovy aparat mentélnich reprezentaci na sledovana
feSeni uloh povazovali do jisté miry za spekulativni a ne zcela ovéfené, jde kazdopadné o
uvahy velmi poufené empirickym materialem a velmi inspirativni pro mozny dalsi vyzkum

Pritom v pfipadé M. Schoffelové neni uvaha o pokracovani vyzkumu obligatni
optimistickou frazi, nybrz zcela realnou perspektivou.

Da se néco praci vytknout? Kdyby na stejné irovni zpracovéni prezentovala vétsi rozsah
literatury, pfedev§im zahrani¢ni, mél by podle mého nazoru text parametry prace disertacni,
nikoli diplomové.

Nasly by se ojedinélé chyby v interpunkci, 1 kdyZ 1 po strance jazykové a formulacni je
podle mého prace vysoce nadstandardni.

TakZe dveé drobné v&cné pfipominky:

Ke s. 69: Nesouhlasim, Ze pod s¢itanim nebo od¢itanim rychlosti si v realném Zivoté nelze
nic predstavit; rychlost piiblizovani nebo vzdalovani neni néco zcela abstraktniho a
nepiedstavitelného.

Ke s. 80: Zpraimérovani asi piifeSeni Glohy 3 neni zcela korektni postup, je to jen zpisob
odhadu. (Matematicky se to da dokazat. V ¢em je logicka chyba tohoto postupu, na to se mi
nedafi prijit.)

Shrnuji: V celé praci osvédCuje autorka peclivost, dikladnost, diislednost a zaroveri
invenci — a to jak v praci s literaturou, tak empirickym materialem.

PredloZenou praci povazuji za vynikajici, doporucuji ji k obhajobé€ a navrhuji hodnotit jako
vybornou.

V Praze 12. kvétna 2008

PhDr. Miroslav Rendl, CSc.






