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ANOTACE

Bakalafska prace se zabyva tématem prohlubovani vztahu déti k mistu, ve kterém vyrtstaji
a moznostmi uchopeni tohoto tématu vytvarnymi prostfedky, které nabizi soucasné pojeti
vytvarné vychovy v predskolnim vzdélavani. V teoretické Casti se prace zabyva smyslem
budovani vztahu déti k mistu, ve kterém vyrustaji, dale pak vyvojem vytvarné vychovy
a jejimi cili a prostiedky v minulosti a dnes. V zavéru teoretické casti autorka shrnuje
specifika vytvarnych ¢innosti v pfedskolnim vzdélavani a jejich potencial. Prakticka ¢ést
prace je zpracovana formou vytvarného projektu pro déti z konkrétni matetské Skoly

a obsahuje evaluaci realizovanych aktivit véetné fotodokumentace.
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ANNOTATION

This thesis deals with the theme of deepening the relationship children have to the place
they live in. This is grasped through the visual arts, which offers a contemporary approach
to art education in preschool education. The theoretical part deals with the purpose of
building the children’s relationship to the place they live in, as well as the development of
art education and its objectives and resources in the past and today. In conclusion, the
theoretical part is summarized by specifying the art activities in preschool education and its
potential. The practical part is processed in the form of an art project for children in
kindergarten specific and includes evaluation of the implemented activities, including

photodocumentation.
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Uvod

Podnétem pro vybér mé bakalafské prace s cilem prohlubovani vztahu déti k mistu,
ve kterém vyrustaji, se staly mé vlastni vzpominky. Jsou spojeny nejen s mistem, v mém
ptipad¢ velkym domem stojicim na okraji malého méstecka, s jeho rozlehlou zahradou,
stodolou a mnoha tajemnymi zakoutimi, ale i s lidmi, zvifaty, ptibéhy, vinémi, barvami,
chutémi a pocity. Od domova necekame, zZe nam bude prindSet néjaké uzasne zazitky, ale
malé radosti, ke kterym se mizeme vracet. A nekteri z nas v téchto malych radostech —
rozkvetlych petrklicich, skalnim mésté v podvecernim oparu, romanském kosteliku
na malém kopecku objevi velké krasy, protoze kdo nepoznal domov, ten nezil.

(Cilek, 2013, s. 8)

Je pro nésale stidle opravdu tak dulezit¢ mit k mistu, kde zijeme, vztah? Neni
dnes tak trochu jedno, kde zijeme? A pro¢ je dilezité vztah k mistu rozvijet iu déti?
Znama Raisova basen Cesticka k domovu, kterd v mnohych, zvlasté starSich lidech, slovo
domov a misto asociuje, ndm dnes piipadd spiSe jako ky¢. Pfesto nds ale tak trochu
provokuje a vybizi k zamysleni. Basen ukazuje na generacné silné vazby charakterizujici
domov v nedilné spojitosti s mistem. Jak ale chipeme domov a misto kde Zijeme dnes?

Touto otazkou se budu zabyvat v prvni kapitole teoretické ¢asti své prace.

Druhd kapitola pfiblizuje obec Satalice, kde plsobim jako ucitelka matetské Skoly,
a ke které budeme s détmi hledat hlubsi vztah. V této kapitole se zabyvam nejen jeji

historii a soucasnosti, ale i1 jejim charakterem a jedine¢nosti.

Hlavnim cilem mé prace je pokusit se u déti z konkrétni Skolky prohloubit vztah k mistu,
ve kterém vyrQstaji, pomoci vytvarnych prostiedkd. V dalSich kapitolach teoretické
¢asti prace se proto soustied’uji na vytvarnou vychovu a na promény jejiho pojeti, funkce
acili v minulosti a dnes. Dale se zabyvam specifiky vytvarné vychovy v predskolnim
vzdélavani, jejimi moZznostmi a riziky a zplsobu organizace vytvarnych c¢innosti vcetné
projektové metody. V jedné z poslednich kapitol se vénuji motivaci a jejimu vyznamu pro
déti predskolniho veku.

rowr

V praktické ¢asti se v ramci vytvarného projektu zabyvam hledanim zpisobt, jak nejlépe
vyuzit potencidl vytvarné vychovy v pfedskolnim vzdélavani, které jeji soucasné pojeti
nabizi. Pfi pfipravé arealizaci vytvarnych c¢innosti se soustfedim na motivaci, zazitkové
a projektové metody uceni a na pfinosy a rizika pfi jejich uplatilovani v praxi. V prabéhu

piipravy a realizace vytvarnych ¢innosti se snazim odhalit nékteré pietrvavajici negativni



stereotypni pohledy a pfistupy k vytvarnym ¢innostem v piedskolnim vzdélavani a uvadim

moznosti, kterymi jsem se pokousela napomoci k jejich prekonavani.



TEORETICKA CAST

1. Divody budovani vztahu ditéte k mistu, ve kterém vyrista

Pti zamysleni nad divody, které jsou diilezité pro dité v souvislosti s jeho vztahem k mistu,
ve kterém vyrustd, napadne jisté kazdého mnoho moznosti. Ve své praci jsem z této pestré

mozaiky vybrala alespont nékteré z nich, které mé nejvice zaujaly:

e Ochrana pfirody a vztah k Zivotnimu prostiedi
e (Globalizace, multikultura a ztrata hranic
e Kulturni vykofenénost a jeji dopad na dité

e Virtudlni realita masovych médii

1.1.0chrana prirody a vztah k Zivotnimu prostiredi
Pti odpovédi na divod budovani vztahu k mistu, kde Zijeme, nés asina prvnim misté
napadne spojitost s ochranou pfirody a vztahem k zivotnimu prostfedi. VétSina déti jiz
nechodi z domova po cestickach, kde voni matefidouska a Salvéj, ale jsou do skol,
Skolek a dalsich krouzkii a zatizeni povétSinou rozvazeny auty svych rodicu ¢i prostredky
hromadné dopravy. Také po skole je témétf nemozné, aby si déti hraly jen tak samy nc¢kde
venku, protoZe je to pfili§ nebezpecné, malo atraktivni nebo na to neni pro jiné aktivity
zkratka Cas. Ale k tomu, aby déti ziskaly vztah k ptirodé€ a ke svému okoli, nestaci naucit je
pouze spravné recyklovat. Mnoho z nas citi, Ze tento zplisob Zivota neni pro nas a ani naSe
déti dobry, ale co s tim, vzdyt’ doba uz je zkratka takova. V tivodu publikace Déti, aby byly
a zily, sociolozka Helena Vostradovskd varuje pied liknavosti a lhostejnosti vici t€émto
civilizacnim neSvariim a nabada nas, abychom s tim zacali néco dé¢lat. Mimo jiné piSe, Ze
a péstovani vztahu malych déti k Zivym organismim a zivotnimu prostfedi povazuje
za spoleCenskou prioritu a dalezitou soucdst prevence socidlné patologickych jevil.
Klicovou roli pri vzpominkovém pronikani do détského svéta hraji intenzivni smyslové
viemy. Déti, které nebyly v détstvi v dostatecném kontaktu s prirodou, jsou o tyto
zkusSenosti ochuzeny, jejich tvorivost, predstavivost a fantazie se zapouzdiuji do
Jjednostejnosti konzumniho sveta, odkud neni uniku. Nejvyraznéjsim nedostatkem je
vSak i absence povédomi o souvislostech, vazbdach a vztazich mezi clovekem a prirodou,
ktere byly pro jejich ,, historické vrstevniky “ samoziejmosti. Déti ziskavaji vice informaci
o prirode zprostredkovane nez primym kontaktem... Pokud détem neumoznime dostatecny

kontakt s prirodou, omezujeme jejich operacni pole ve vyuzivani tzv. explorativni hry, ve
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které se dité chova jako badatel, potrebuje zakouset realitu dotykanim, hledenim,
naslouchanim a cichanim. Dopoustime se zde velké vychovné krivdy, protoze u déti timto
zpusobem snizujeme citlivost smyslového vnimani, ¢imz viastne ochuzujeme plnohodnotné
prozivani jejich Zivota. (in StrejCkova, 2005, s. 9) Déti jsou vici podnétim z prostredi
zpravidla velmi vnimavé a vSimaji sicCasto véci adetaill, kterym jiz my dospéli
nevénujeme pozornost, protoze se soustfed'ujeme jen na ,,dilezité véci®. Mnohokrat jsme
jejich zdrzovanim spiSe rozladéni, kdyz je zaujme kazda ,bandlni“ drobnost lezici
na chodniku a my zrovna spéchame. Obcas nas ale jejich zkuSenosti nezaujaty pohled
naplni radosti a pomiize nam spolu s nimi znovu objevovat krasu a rozmanitost svéta.
Jancatikovd (Jancaiikova, 2010) hovoii o dilezitosti informélniho vzd€lavani,
neboli skrytém kurikulu, kdy se déti u¢i mimodé&k ndpodobou, ptficemz intenzita tohoto
uceni je stejna nebo dokonce véEtsi nez pii cileném vzdélavani. Vzorem k této napodobé
muze byt jednak jakakoliv osoba, rodi¢, vrstevnik, ale i samotnd piiroda a prostedi, ve
kterém dité travi svlj Cas. Jancatikova dale uvadi dalezitost diverzifikovaného prostredi
pro vyvoj ditéte a zmifluje jeho soucasné nedocenéni. Dalsi vyznamnou roli prostiedi ve
spojitosti se vztahem déti k pfirodé vidi v posilovani jejich citlivého chovani k sobé
navzajem, coz ma nedozirné nasledky i pro budoucnost a celou spole¢nost. (Jancatikova,

2010)

1.2.Globalizace, multikultura a ztrata hranic
Dalsi, spiSe protichlidnou véci, kterou v nas otazka o diileZitosti vztahu déti k mistu, ve
kterém ziji, miZe vyvolat, jsou nase pochybnosti, zda tato pfiliSna svazanost s mistem
nemize byt pro né vdobé globalizace a multikultury v budoucnu spiSe piekazkou
¢i omezenim. Rozmadhajici se nacionalizmus, xenofobie nebo terorismus jakoby tuto
tezi potvrzovaly. Pocit moderniho clovéka jakozto clanku velkého soukoli  kulturni
masinérie je pocitem cztraty zretelnosti hranice. (Palecek, 2002, s. 16). Podle Heluse
globalizovana spolecnost vytvaii systém prostupujicich se souvislosti, ale zdroven ohrozuje
naSe zivotni jistoty. Mizi mnohd omezeni vcetné etickych. Toto vypadnuti z pevnych
principli a nezpochybnitelnych hodnot se tak stdva pro mnoho lidi zatézi, kterou nemohou
unést. Jednou ze zdkladnich forem tUniku pak byva lhostejnost vedouci k postupnému
rozpadu obCanstvi. DalSim rizikem dle Heluse je orientovani ¢lovéka na hodnoty vlastnéni
na ukor hodnoty byti, coz se stdva jednou ze zékladnich forem odcizeni Clovéka sobé
samému, svému opravdovému ja. Tato odcizenost byva zdrojem urcité tisné a psychického

stradani, které je patrné nejvice pravé v tzv. nejrozvinutéjSich zemich. Zminéné pocity



vedou Ccloveka k riznym formdm uniku, které narusuji jeho charakter acini ho
neproduktivnim. (Helus, 2015). Helus dale uvadi, ze tloha $koly by proto neméla byt jen
v rozvijeni moznosti nezavislosti, svobody a tvofivosti, ale také v poukazovani na vyznam
védomi zodpovédnosti, soundlezitosti a hlubsiho smyslu svobodného rozhodovani.
»Nartista uloha Skoly otevirat pred Zaky/studenty globalni horizonty moznosti, porozumeéni,
participace; to najedné strane. A na strané druhé sili inezbytnost ochranit hodnoty
lokalni, odevzdavajici lidstvu nenahraditelné prinosy jedinecne konkrétniho mista a casu,
s védomim, Ze bez nich se clovek sam sobé ztraci v bezbrehosti, bez individualniho

poselstvi. ““ (Helus, 2015, s. 264)

1.3.Kulturni vykorenénost a jeji dopad na dité
Z ptedchozich vypovédi je patrné, Ze rozvijeni vztahu k mistu, kde dité Zije je dilezité
jak pro rozvoj citlivosti k Zivotnimu prostfedi, tak 1 k budovani zodpovédnosti
a soundlezitosti. Mlze mit ale absence vztahu ditéte k mistu a jeho kulturnim tradicim
vliv ina jeho kognitivni schopnosti? Velmi zajimavy vyzkum uskutec¢nil v padesatych
letech znamy psycholog Reuven Feuerstein se svymi spolupracovniky v Maroku. Pfi tomto
vyzkumu bylo zjiSténo, Ze vétSina zkoumanych marockych adolescentii vykazovala 1Q
mezi hodnotami 50 - 70 a jejich vykony odpovidaly mentalnimu véku o 3 — 6 let niZzSimu.
Kromé toho tyto déti postradaly zvidavost, zajem aochotu prozkoumavat nové
véci a nedokdzaly ani pouzivat Zadny logicky zplisob porozuméni okolnimu svétu.
Feuerstein si také viimal, Ze pro tyto marocké Zidy byl pfiznaény stav jakési ,kulturni
deprivace™ zptisobené piesidlenim z vesnic do méstskych slumt, kde tyto déti jakoby
postupné ztratily védomi tradic a zvykii své plvodni kultury. Feuerstain zjistil, Ze jeho
svéfenci maji ale mnohem vice u¢ebnich potenci, nez dokladaly tradi¢ni inteligencni testy.
Deficity v kognitivnim vyvoji téchto déti Feuerstein pfipisoval nedostatku adekvatniho
zprostiedkovaného uceni. Zékladnim problémem, jak se Feuerstein domnival, byla absence
kulturniho pfenosu, transmise. Takto Feuerstein formuloval hypotézu kulturni deprivace
jako pfi€inu deficitniho vyvoje kognitivnich funkci, ktera se v pribéhu jeho dalSich

vyzkumt potvrdila. (Malkova, 2008)

1.4.Virtualni realita masovych médii

Vliv virtualniho vniméni svéta na déti neni tak Uplnou novinkou, jak se mize zdat. Ke
zkresleni skutecnosti miize dojit i v pfipad¢ pouhé ilustrace v kniZzce, ¢ehoz si v§imla pred

vice nez padesatilety iautorka nasledujici citace. Pripobytu nasi materské Skoly
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v Krkonosich se deti poprveé setkaly se skutecnou kravou a kozou, pasouci se na louce. Byly
nad tim u vytrZeni a zaroven se trosku baly, i kdyz obé zvifata byla uvazana. Ptala jsem se
deti, které ze zvirat je koza a které krava. Prekvapilo mé, Ze bilou kozu povazovaly
za kravu a kravu za kozu. ,, Proc¢ myslite, zZe to bilé zvire je krava?* ptam se jich. Z jejich
odpovedi jsem zjistila, Ze jsou ovlivneny obrazkem, ktery jsme pred casem ve Skole
prohlizeli. Koza tam byla v popredi a tim byla zobrazena mnohem vétsi nez krava, pasouct
se v pozadi. Tim si déti vytvorily nespravnou predstavu o velikosti obou zvirat. (Razédkova,

in Opravilova, 2012, s. 131-2).

Doba, ve které nyni zijeme, se 1isi od vSech pfedchozich piedev§im diky rozvoji masovych
médii. DéEti mohou mit nejen zkreslené informace o skutecnosti, ale ipocit, ze jejich
prozivani je pfili§ bandlni anezajimavé, oproti,uchvatnym® scenériim a akénim,
povétSinou virtudlnim zazitkim. Prevratnost médii je zejména v tom, Ze jsou ndstrojem
globalizovaného prozZivani. I ten, kdo necestuje a je viceméné stale doma, je sledovanim
televize jakoby ucasten deni v kterémkoliv jakkoliv odlehlém koutu svéta. Vyznam mista se
relativizuje — koneckoncu mizeme byt kdekoliv. Ale relativizuje se ivyznam Ccasu;
média pribliZi to, co se stalo pred deseti, dvaceti, sto i tisici lety do té miry, Ze i v tomto
pripadé je konzument programu jakoby u toho. (Helus, 2015, s.51) Masova
média zjednodusuji povédomi o svété a popisuji ho predevsim do Site, ale ne do hloubky.
To vede k rychlosti, povrchnosti, nestalosti a neurotizmu na tkor klidu a koncentrovanosti.
Helus proto déle nabada, Ze je potfeba pomoci détem najit opét cestu ven do pfirody
a osvobodit je alespont na chvilku ze zajeti pocitacovych her a virtudlniho svéta. (Helus,
2015) Bez snizovani hodnoty pfedchozich alarmujicich tvrzeni je ale zaroven nutno také
fici, ze masovd média pfinaSi kromé jiZ zminénych rizik i velké mnozstvi pozitivnich

moznosti a vyzev, které je mozné a také Zadouci pfi vzdélavani déti uplatiiovat a nabizet.
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2. Obec Satalice

Ne vzdy si je mozné misto, kde zijeme vybrat, a uz vitbec si ho nemuze vybrat dité. Dité se
zkratka v takovém mist¢ narodi, ¢ije tam rodici prestéhovano. Pro déti, které jako
ucitelka v matefské Skole ucim, se pravé takovym dulezitym mistem stala obec Satalice,
lezici na severnim okraji Prahy. I kdyz jsou Satalice od roku 1974 jiz méstskou casti Prahy,
svym charakterem piipominaji jesté stale spiS vesnici. Lidé se tu vice znaji, zdravi se
obyvatel, ktefi tyto generacné dané vazby k mistu jiz takové nemaji a teprve si je tvofi.
Satalice se stavaji vyhledavanym mistem k bydleni nejen diky rychlému vlakovému
spojeni s centrem Prahy, ale i1 velmi dobré obCanské vybavenosti a péknému okoli. Je zde
Skola, Skolka, poSta, sportovni areal ipé€knd pfirodni rezervace Satalicka obora.
V soucasnosti zde Zije pres dva tisice obyvatel, ale jejich pocet neustale roste prave diky

stale probihajici zastavbé.

2.1.Historie Satalic

Historie Satalic je zdokumentovéana pfedevS§im ve tfech mistnich kronikdch a v nedavné
dobé doplnila tyto kroniky jesté¢ obsahla publikace mistniho rodédka Libora Vrabce Satalice
— historie méstské casti slovem a obrazem. Kromé téchto pisemné dochovanych prament
se pobliz Satalic nachéazi i vyznamna archeologickd pamatka — aredl slovanského hradisté

a pozustatky zaniklé sttedovéké vsi.

Vznik obce Satalice spada hluboko do minulosti. Prvni zdznam o obci je z roku 1362, kdy
dvir Sotalicz patfil kapitule sv. Apolinate v Sadské. Pozdé&ji byla ves Satalice
rozdélena mezi nékolik majitell. Zajimavym dokladem o jeji existencije naptiklad
dochovany zaznam Duska ze Sotalitz, ktery zanechal roku 1437 v Novoméstské knize. Jde
o jeho posledni vuli pfed tazenim proti Janu RohdCovi z Dubé. Mezi dal§i zaznamy,
vypovidajicimi o déni v Satalicich, se fadi naptiklad doklad o koupi zdejsi krémy z roku
1540 Janem Churdné od Anyzky Frezerky za 110 kop grosu. Tato budova, kterd se
dochovala v Satalicich az do dneSnich dn, je v soucasnostinejstar§i stavbou obce.
V dalsich letech se v drZeni Satalic vystfidalo mnoho majiteld a od poloviny 18. stoleti se
stavaji Satalice soucasti vinoiského panstvi hrabéte Prokopa Adalberta Cernina
z Chudenic. V této dobé se také zaCalo svystavbou kaple sv. Anny, ktera je
barokni a v roce 1958 byla vyhlaSena kulturni pamatkou. Pivodné meéla dva zvony, ale

oba byly snaty za prvni svétové valky a pouzity na vale¢né ucely. V soucCasné dob¢ je
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v kapli zvonek jeden. Az do roku 1889 tvorily Satalice spole¢né s Vinoii a Kbely spojenou
obec. Teprve od roku 1890 zacind samostatny rozvoj obce. Obec méla tehdy pouze 27
domti a 293 obyvatel. V té dob¢ ale zacal rozvoj Satalic nabyvat na intenzité. Tradicné
zemedelska osada se postupné promenila na osadu primyslovou. Nejvétsi podil na tom
melo bezesporu zahdjeni provozu zelezni¢ni drahy v roce 1872. V obci postupné vyrostlo
mnoho primyslovych podnikl a nastal nebyvale velky stavebni rozvoj, ktery byl zpomalen
teprve prvni svétovou valkou. Hned po ni ale nabyl rozvoj obce opét na intenzité. Po
Druhé svétové valce se rust obce témét zastavil. K dalsimu velkému rozvoji doslo az po
roce 2000, kdy zde bylo v okrajové casti Satalic vybudovano velké satelitni sidlisté
fadovych a individualnich domki. Za poslednich 150 let se tudiz navysil pocCet obyvatel
vice nez desetkrat. (Vrabec, 2014)

2.2.Priroda Satalic

K nejvyznamnéjSim piirodnim zajimavostem obce patii bezesporu Satalickd obora,
mistnimi nazyvana hé4j nebo také bazantnice. Byla zaloZena kolem roku 1780 hrabétem
Cerninem, majitelem vinoiského zamku v barokni krajinné kompozici, jejiz zaklady jsou
patrné dodnes. Je zalesnéna pfevazné listnatymi stromy a jen n€kolika modfiny a smrky.
Priiseky jsou lemovany kaStanovymi alejemi, jejichz staii se odhaduje na 120 let.
Na okraji obory byla kdysi ziizena pro iely lovu baZantnice a Cerninové zde chovali také
jeleny, danky, srnce a holuby. Pro zavody ve stielbé jich zde bylo svého ¢asu chovéano az
900 kust. Vroce 1949 byl haj pfeveden na obec aslavnostné otevien pro vetejnost.
Na velkém palouku byl vybudovan pavilén, tanecni parket, difevéné stanky a elektrické
osvétleni a misto zacalo byt hojné vyuzivano k riznym slavnostem a spolecenskym akcim.
Konaly se zde naptiklad dozinky, ale i modni piehlidky a podobné. Dnes uz po tomto
vybaveni nezbylo v obofe ani pamatky. Vzhledem k tomu, ze zalesiiovani obory probihalo
po celou dobu jeji existence pouze nalety, zacalo se v obotfe vyskytovat velké mnozstvi
vzacnych brouki. V roce 1951 zde proto byla vyhlasSena pfirodni rezervace. Diky vyskytu
mnoha druhti ptdka jsou zde v poslednich letech potfadany také ornitologické vychazky
»Vitani ptac¢iho zpévu®. K dal$im piirodnim zajimavostem obce patii jeji ,,Pamétné
stromy®. Jednd se zejména o lipy v okoli kaple sv. Anny, jejichz vySka dosahuje az
21 metrit aobvod az 500 cm. Ctyfiznich se dochovaly zdoby dokongeni kaple
v 18. stoleti. DalSimi pamatnymi stromy jsou duby na palouku v obofe. Dominantni je
pfedevSim jeden z nich, ktery vznikl sristem ¢tyf samostatnych stromil a svym obvodem

méficim 680 cm patii mezi nejmohutnéjsi stromy v Praze. Ttetim pamatnym stromem je
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topol Linda, ktery stoji osaméle v poli pfi silnici do Vinofe vice nez sto let. K poslednim

vvvvvv

2.3.Kulturni Zivot obce
Kulturni a spolkovy Zivot ma v obci bohatou historii. Jako v témét kazdé Ceské vesnici zde
nechybél divadelni a hudebni spolek a samoziejmé sokol, spolek hasict a skaut. Pocatky
ochotnického divadla zapocaly jiz pfed 1. Svétovou valkou asvého casu bylo
v obci divadelnich spolkt hned nékolik. Dle zapist je mozno spocitat, ze v roce 1935 bylo
zapojeno v téchto divadelnich spolcich az kolem 50 lidi ave vesnicise hralo 5 — 7
predstaveni rocné. Mimo to poradali divadelnici i tane¢ni zdbavy, détské dny a proslulé
Sibfinky, coz byla vlastné jakési obdoba masopustu ¢i maskarni zébavy. V poloving 50 let
vzniklo v Satalicich dokonce i divadlo loutkové se svou vlastni scénou v sale restaurace
U nédrazi. Také Sokolové se €inili. Jejich organizace byla v obci ustavena jiz v 1ét¢ roku
1907. Vlastni budovy se ale dockali teprve roku 1928, kdy vystavél hostinsky Cerman
u svého hostince sal, ktery pro ucely sokola pronajal. Po roce 1948, kdy nastalo slouceni
télovychovnych jednot, byl Sokol postupné pievadén na rizné organizace. Hned po roce
1990 byl ale opét obnoven a ve své ¢innosti pokracuje dodnes. Dobrovolny hasi¢sky sbor
v Satalicich byl zaregistrovan jiz v roce 1898 a je tak nejstar§im doposud ¢innym spolkem
vobci. Vroce 1974 byla ziizena v Satalicich 1 profesiondlni pozarni stanice. Skautsky
oddil, ktery byl zalozen v Satalicich az po véalce roku 1945, nemél v obci dlouhého trvani,
a ani dnes se mu zde pfili§ nedafi. Po neshodich s vedenim obce se proto pfemistil do
sousednich Kbel. Kromé& spolkli se obec Satalice mohla svého Casu pochlubit i vlastnim
kinem, které zde bylo zfizeno v roce 1949, ale vzhledem k malé navstévnosti byl jeho
provoz koncem 60. let ukonéen. Velky tspéch zde ale od roku 1966 slavilo letni kino,
které bylo vybudovéano v roce 1966 na misté byvalého tenisového kurtu a kluzisté a bylo
v provozu az do poloviny 80 let. Zato obecni knihovna nabizi své sluzby od roku 1919 az

dodnes. (Vrabec, 2014)

2.4.SKolstvi a sport
Prvni trojtfidni Skola byla v Satalicich slavnostné oteviena az v fijnu roku 1945. Do té
doby dochazely déti do Skoly ve Vinofi. S postupujicim rozmachem obce byla
Skola nékolikrat piestavovana a pfistavovana, ale jeji kapacita byla pfesto stale
nedostacujici. Tuto situaci vyieSila az kompletni pfestavba Skoly v roce 2002 s kapacitou

400 zaku. Matetska Skola byla v Satalicich zfizena v roce 1950. Zajimavosti je, Ze od roku
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1958 se na misté feditelky Skolky vystiidaly do dnesnich dnii pouze dvé zeny. Tou prvni
byla pani Blanka Zimmerova (Vaclavikovd) atou druhou je od roku 1997 pani Marie
Spalkova. V roce 1983 byla v tésném sousedstvi obory postavena nova $kolka, ktera
svému ucelu slouzi az doposud. Dalsi Skolou ziizenou na uzemi Satalic je Obchodni
akademie, ze Skolek cesko - anglicka soukroma Skolka Mravenecek a soukromd lesni
Skolka a druzina Praminek. Ze sportu ma jiz krom¢ zminéného Sokola v Satalicich nejvétsi
tradici oddil tenisu a kopané. V soucasné dob¢ se vétSina sportovnich aktivit obce odehrava
ve velkoryse vybudovaném sportovnim aredlu. Je zde velké fotbalové travnaté hiiste,
nékolik tenisovych kurtl, hiiste¢ s umeélym povrchem, hfist¢ na beach volejbal, télocvicna,

hotel a mnoho dalsiho. (Vrabec, 2014)

2.5.Zajimavosti obce
S obci Satalice je spojeno mnoZzstvi zajimavych piib&éhd, povésti, osudl a jmen.
Z nejzajimavéjSich navstévniki je mozné jmenovat cisafe Frantiska Josefal, ale
i nékolik prezidentii. Prochazel se zde naptiklad Antonin Zapotocky, kubansky prezident
Ratl Castro, ale i1 Vaclav Klaus ¢i Dagmar Havlova. Krom¢ hlav statl zde c¢ast svého
détstvi stravil naptiklad Jifi Hubac, herec Miroslav Babursky a Vilém Pruner ¢i sportovni
komentator Stépan Skorpil. Zajimavou osobnosti Satalic je iLadislav Kofan, mistr
sveéta v béhu na 10 km, pozdé&j$i majitel firmy Resonet na elektrickd piana a kytary a po
emigraci spolupracovnik oceanografa J. Coustoua. Husarsky kousek se povedl satalickému
rodakovi plk. Janu Kautskému, ktery se coby byvaly stihaci pilot ¢eskoslovenské peruté ve
Velké Britanii vratil po valce do Ceskoslovenska, aby odtud v roce 1950 opét uprchnul
ukradenym letadlem s celou rodinou a ptateli zpét do Anglie. Krasné piibéhy po sobé
zanechal Cesky basnik, spisovatel a dramatik M. B. Hedrlin Satalicky. Narodil se roku
1879 v domé zvaném u Lipy v Satalicich v rodin€ hostinského. Ptatelil se naptiklad s J.
Vrchlickym a ptispival do tehdy mnoha zndmych listd. Zemftel velmi mlady ve v€ku 27 let.
Krasné je napiiklad jeho Povést o skrékovi (pidimuZikovi) nebo povidky Ceské posviceni
a Den Boziho téla, které se vSechny vazi ke vsi Satalice. Obec mé ale i novodobéjsi
historky, ze kterych se postupem Casu stavaji diky lidové slovesnosti podivuhodné ptibéhy.
Takovym detektivnim pfibéhem je 1 historka o panu Balcarovi, ktery si pozval na navstévu
bohatou ptibuznou z Karlovych Varti. Kdyz se po ni po ¢ase zacalo patrat, vedly stopy do
Satalic. Balcar se mé¢l pod tihou ditkazli pfiznat, Ze ji zabil, ale nikdy se nezjistilo, kam
mrtva zena zmizela. Jest¢ dlouhou dobu po této udalosti pry vyvolavali vlakovi pravodci

misto stanice Satalice, zastavka Babojedy. Velmi smutnd udalost se stala jesté¢ koncem
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valky, kdy byly na Satalice shazovany americkymi bombardéry tfistivé a zapalné bomby,
které mély zniCit némecka letadla ukryta v okoli Satalic. Nalet si vyzadal 62 mrtvych a 60

tézce ranénych a ponicil témét devadesat procent domi. (Vrabec, 2014)

Poznat, porozumét a pochopit misto vyzaduje od cloveka predevsim cas, ochotu
k naslouchani, vytrvalost a urcitou davku empatie a pokory. Ne vzdy se nam do toho ale
chce. Pokud si ucitelka vesnické Skolky mysli, ze se této cest¢ miize vyhnout a pokousi se
zustat na ostrivku své autonomie, ocitd se spiSe na vratké barce uprostied mofte. A tak je
potieba zakotvit u biechu avydat se nadobrodruznou cestu, tentokrat ve

spole¢nosti samotnych déti.
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3. Vytvarna vychova, jeji cile a prostfedky v minulosti a dnes

Je vidét, ze k tomu, aby se mohly déti zdravé a vSestranné rozvijet, je jejich zakotveni
v SirSich souvislostech ,,kulturniho toku* a urcitd ,,mistni zakofenénost* velmi prospésna.
Stejné diilezity je ale i zpiisob, jakym bychom méli détem tyto poznatky v mateiské Skole
co nejlépe predavat, aby se tak pro n¢ staly opravdu pfinosnymi a prospéSnymi. Jednim ze
zpusobli mohou byt i vytvarné ¢innosti. Aby bylo mozné porozumét soucasnému pojeti
vytvarné vychovy, je potieba se alespon ve zkratce seznamit s jeji historii a vyvojem. Tato
historickd vychodiska nd&m mohou pfinést zajimavé poznatky o pozitivnich pfinosech
tohoto oboru, ale zaroven poukazat i na jiz prekonané dirazy a smétovani, které se mohou
stale jeSt€¢ odrazet vredlnych zplsobech pojeti apfistupu k vytvarné vychoveé
na soucasnych Skoldch a Skolkach a negativné tak ovlivilovat svymi stereotypy i1 soucasné

ucitele.

3.1.Historie vytvarné vychovy v ¢eskych zemich
Za prvni didakticky materidl pro vytvarnou edukaci mizeme povazovat jiz Komenského
Informatorium Skoly materské a nékteré pasaze z jeho Didaktiky. PoCatky Skolni vytvarné
vychovy ale spadaji az do obdobi Marie Terezie, kdy byl v roce 1774 zaveden predmét
Kresleni kruzitkem, pravitkem jakoz irukou volnou. Teprve v roce 1869 je ale kresleni
uzékonéno na vSech Skolach v Rakousku-Uhersku. Kresleni mélo v té dobé ¢isté prakticky
vyznam jako pfiprava k femeslu vedouci k dovednosti obkreslovani a zhotovovani planii
aryst (odtud vykres). Duraz byl kladen na Cistotu provedeni, peclivost a technickou
spravnost. V Ceskych zemich se do kresleni promitaly 1 narodné osvobozenecké snahy,
které mu dodavaly specificky ideovy rozmeér, piikladem jsou lidové dekorativni vzory pro
obkreslovani — tzv. ,,narodni svéraz*. V roce 1870 vychazi prvni specializovany didakticky
asopis Cesky kreslit. Nasklonku 19. stoleti vzristd zijem o détsky vytvarny
projev pfedevsim diky trendu umélecké moderny, ktera objevuje uméni prirodnich narod
aobdivuje détskou spontaneitu a autenticitu. Pfelom stoleti je jiz ve znameni
mnoha mezindrodnich kreslifskych kongresti spojenych s vystavami détskych praci
avroce 1904 je v Bernu zaloZena prvni svétova organizace sdruzujici pfiznivce vytvarné
edukace FEA. 20. Stoleti, tzv. stoleti ditéte, pfinaSi spolu srozvojem psychologie,
pedagogiky a dalSich véd nebyvaly zajem o dit¢ a také zasadni promény v pojeti vytvarné
vychovy. Do popfedi se dostavd zijem o lidskou osobnost, jeji vyvoj a individualitu.
Pedocentrick¢é tendence, duraz na tvofivost aindividualitu acasto az nekriticky

obdiv k détskému vytvarnému projevu vedly nékdy az k rezignaci na jakékoliv zamérné
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edukativni ovlivilovani. Bezesporu mélo ale toto pedopsychologické hnuti velky
vliv na zlepseni vychovného klimatu a vedlo k podpofe tviréiho vychovného prostiedi.
Mezi vyznamné osobnosti pedopsychologického hnuti je mozné jmenovat F. Cadu, L.
Havranka, F. Krcha, L. Svarce a O. Chlupa. V praxise ale psychologismus nestal
prevladajici tendenci doby. Zde stale viid¢i roli drzela pseudovlastenecka ornamentalni
tvorba ,tzv. narodni svérdz“. Mezi dvéma valkami vytvarnou vychovu ovliviiovalo
predevSim umeéni samo a to zvlasté konstruktivismus, funkcionalismus a Bauhaus. V praxi
se ovSem tento vliv opét projevoval spiSe opozdén¢ a mnohdy sklouzl k formalizmu
apouze vn&j$i napodobé. Po druhé svétové valce snastupem komunismu
byla podrobena Ceska vytvarnd pedagogika soustfedénému ideologickému tlaku. V roce
1954 byly vydany nové osnovy kresleni, vnichz mél byt zakotven ideové-politicky
status. Obsahem  pfedmétu  meély byt opét predevSim  femeslno-technické
dovednosti (polytechnicka vychova) auméleckd tvorba podle skuteCnosti, postavena
narenesanéni zobrazovaci tradici. Do této doby spadd také vydani prvnich
vysokoskolskych ucebnic vytvarné vychovy. Prvni z nich Metodika vytvarné vychovy I,
J. Uzdila pfinésela jest¢ mnohé zdosud nezuzitkovanych podnétd sveétové vytvarné
didaktiky, avSak druhd Metodika vytvarné vychovy II (autort Brozka, Houra, Malecka jiz
byla cele poplatnd dobé. Po dil¢ich spoleCenskych zménach byly v roce 1960 piijaty noveé
osnovy pfedmétu, které jiz byly nazvany vytvarna vychova a svou koncepci umoznovaly
ucitelim ve vyuce vice moznosti pojeti a také moznost seznamit déti s modernim uménim.
V roce 1960 vznika také odborny Casopis Esteticka vychova, ktery mél dulezity pozitivni
vliv na formovani vytvarné vychovy u nas a ktery se podatilo udrzet pod nazvem Vytvarnd
vychova az do dneSnich dnG. Vroce 1963 vznikd vramci UNESCO sloucenim
FEA a patizské INSEA nova Mezinarodni organizace pro vychovu (vytvarnym) uménim
INSEA (International Society for Education through Art). Hlavnimi dirazy vytvarné
vychovy je dle uvodnich citaci tvofivost a dale jeji kreativni, emocionalni a socialni
rozmér. Modernistické pojeti uméni prosazuje ulohu Cisté vytvarné formy a originality
oproti literarné chapanému obsahu dila. Pfedstavitelé ¢eské vytvarné scény méli v té dobé
s organizaci INSEA cetné abohaté vztahy, proto se jeji koncepce projevilaiv pojeti
vytvarné vychovy u nas. Dilezitymi osobnostmi Ceské vytvarné didaktiky byli v t&€ dobé
J. Uzdil a l. Zhot, ale také J. Brozek, J. David a dal$i. V obdobi normalizace pfiisla ¢eska
vytvarnd didaktika o mnoho vidéich osobnosti. Predevsim ale diky casopisu Esteticka
vychova, ve které mohli pozdéji publikovat 1iexilovi autofi, mohla byt oborova

dynamika zachovana. Ve stejném obdobi vychazi i nékolik odbornych publikaci od autort
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J. Uzdila Wytvarny projev a vychova a Cary, klikyhdky, pandci a auta, kterd piispéla
pfedev§im krozvoji predskolni vytvarné vychovy. DalSimi publikacemi byly
skripta R.Trojana Stati z teorie vyucovani vytvarné vychové [all ¢i Didaktika vytvarné
wwchovy I a II H. Hazukové a P. Sam$uly. Vzhledem k tomu, Ze méli pfedni piedstavitelé
Ceskoslovenské vytvarné didaktiky stale bohaté kontakty s organizaci INSEA, zacali se
v ni projevovat podobné koncepce. Ustiednim tématem doby se stala tvofivost. Tvoiivost
zustala v centru pozornosti teorie a praxe vytvarné vychovy prakticky az do pocatku
devadesatych let. Slabina koncepce vytvarné tvotivosti spocivala pouze ve ztraté¢ vazeb na
vytvarné uméni a v problémovém odliSeni tvofivosti védecké a technické. (Cikanova,

1998)

Od pocatku devadesatych let se soucasné se zménou politickou a s ndstupem demokracie
rozstépila vytvarna vychova do mnoha proudi spojenych s osobnostmi, které je vytvarely.
Jejich kategorizaci a prehledem se zabyvali napt. Véra Roeselova a Jan Slavik. Jan Slavik
roz€lenil tyto proudy do Ctyf hlavnich smérh, které¢ charakterizovaly a v mnohém stale

charakterizuji ¢eskou vytvarnou vychovu od 90. let 20. stoleti. (Slavik, 1997)

1. Art-centrismus - se zamétoval na pojeti vytvarné vychovy z hlediska esteticko-
védniho. K tomuto pojeti pattila predevsim skupina teoretiki a uciteli z okruhu
brnénské pedagogické fakulty sdruzenych kolem 1. Zhote. V pribéhu let
devadesatych se tato skupina pfedstavila programovou publikaci R. Horacka a kol.
V dialogu s umenim (1994).

2. Video-centrismus - hlavnim dirazem této programové linie je specificnost
vytvarné vychovy v jejim vizualnim charakteru. Svou pozornost obraci k procesu
vytvarného vnimani a dileZity je pro niipfiklon k elektronickym prostfedkim
vytvarné tvorby, o které se tento programovy proud od pocatku velmi zajima.
Hlavnim teoretikem této linie je J. Vancat, ktery se ptiklanél ke koncepci, podle niz
by vytvarna vychova méla Clovéka predevSim ucit vizualné myslet a podnécovat
k vlastnimu nalézani systému obraznych znakt ¢i symbolt.

3. Gnozeo-centrismus - je zaméfeny na vytvarny proces predev§im jako na
prostiedek vyrazové komunikace vedouci k jedinecnému zpisobu pozndvani svéta.
Ve svych cilech zdlraziiuje rozvoj citlivého prozivani svéta, samostatného
vytvarného mysleni a rozvijeni tvofivosti. Tento pfistup se orientuje na détskou
zkuSenost vSedniho dne, kterou chce obohacovat a ozvldstiiovat prostfednictvim

vytvarné ¢innosti. Hlavni reprezentantkou tohoto pojeti je V. Roeselova. Typicky
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pro tento programovy proud je diraz kladeny na procesy vytvarného mysleni,
a proto je pro n¢j dilezita i komunikativni stranka vytvarného projevu.

4. Animo-centrismus - toto pojeti vytvarné vychovy klade diiraz na poznavani sebe
samého jako tviirce i vnimatele vytvarného projevu. I pro né je dilezita smyslova
zkuSenost a vytvarné uméni, ale cesta k nim je hledana ptedevsim prostfednictvim
osobni angazovanosti zdka vreflexi své Zzivotni zkuSenosti. Za programové
reprezentanty tohoto Sirokého proudu lze mimo jiné oznacit J. Davida,
M. Pohnerovou, E. Linaje a J. Slavika. V poptedi pozornosti tohoto pojeti je osobni

nebo nadosobni (ekologicky) smysl zivota a starost o duchovni stranky c¢lovéka.

(Slavik, 1997)

Vytvarna vychova a jeji rdmec se neustale rozsifuje o nové piistupy a discipliny. V poptedi

mezi nimi je dnes Galerijni a muzejni edukace a Artefiletika.

3.2.Vliv vytvarné vychovy na obecny rozvoj osobnosti
Pojeti vytvarné vychovy ajeji cile nejsou neménné. Meéni se nejen s dobou
a jejimi specifickymi potfebami, ale také diky novym objeviim v oblasti védeckych
poznatkil a ménicim se podobam a funkcim uméni. Dfive bylo hlavnim smyslem vytvarné
vychovy ptredev§im zkvalitnéni profesni piipravy zvlast¢ temeslniki a pracovniki
v rozvijejicim se pramyslu. Diiraz byl kladen na peclivost, preciznost provedeni, pfesnost,
Cistotu, trpélivost a zrucnost. Podle téchto kritérii bylo mozno 1dosazené vysledky
pomérné jednoduSe hodnotit. Od té doby se ale pojeti vytvarné vychovy velmi proménilo.
Ptesto zkuSenosti z praxe vytvarné vychovy na Skolach ukazuji na to, Ze mnozi ucitelé toto
puvodni pojeti neopustili dodnes. (Hazukova, 2011) Také Fulkovd ma podobnou
zkuSenost, kdyz uvadi Béznd, a laickym predstavam rodicii i reditelii skol vyhovujici, je
praxe ucitelil, kteri cerpaji predevsim z perspektivy své viastni Skolni zkusenosti, vytvarnou
vychovu potom vidi jako jednoduchy predmét zaméreny na praktické cinnosti, jejichz
vysledkem jsou ,,vykresy‘ a, vyrobky“. (Fulkova, s. 41, in Kohnova, 2012) Je vidét, ze
nové poznatky zoboru se do praxe dostavaji Casto svelkym zpozdénim. Zadné
z alternativ sou¢asného  pojeti  vytvarné vychovy neni dnes zaloZzeno pouze
na zobrazovacich dovednostech, ale je mnohem komplexnéjsi atykd se 1idalSich
stranek osobnostniho rozvoje ditéte. Tomu odpovida i1 jeho obsah a prosttedky. (Hazukova,
Samsula 2005) Hazukové uvadi, (Hazukova, 2011) Ze piinos vytvarné vychovy neni pouze
v cilech specificky vytvarné vychovnych, ale mé dullezity vlivinaobecny rozvoj

osobnosti, ktery je mozné zamérn¢ a efektivné rozvijet predevsim ve vytvarné vychove.
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souvisejiciho s pozadavkem vizudlni gramotnosti

e Rozvoj intuitivniho mysleni jako jedné z dulezitych slozek lidského poznéni

e Zaujimani hodnoticich postojii a povzbuzovani ke kritickému mysleni

e Rozvoj kinestetickych a taktilnich pocita pfi interakci ¢lovéka s prostiedim a rozvoj
motoriky

e Rozvoj tvotivych schopnosti

e Rozvoj pozitivnich motivii jedndni clovéka— jednota estetického a etického,
ziskavani zkusenosti z kolektivnich forem prace

e Diagnostické, terapeutické a kompenzacni aspekty vytvarnych aktivit.

V ramcové vzdélavacim programu pro ZV (©2006) je vzdélavaci obor Vytvarnd
vychova viazen do oblasti Uméni a kultura. Ucivo vytvarné vychovy je zde rozsifeno
na vnimani, tvorbu, interpretaci a komunikaéni uziti vizualné obraznych sdé¢leni a je dale

¢lenéno:

e Rozvijeni smyslové citlivosti
e Uplatnovani subjektivity
e Ovéfovani komunikaénich ucinkt
Zajimavé je podivat se navytvarnou vychovu ijako nedilnou soucast uméni.

Kulka (Kulka, 2008, s. 21) rozdélil uméni podle vztahu k ¢lovéku do nékolika funkei ve

spole¢nosti:

e Biologické funkce — uméni jako stimul smyslovych, psychickych 1 fyzickych
procest, fyziologicka relaxace, ale i napéti, ovlivilovani biorytmi apod.

e Psychologické funkce — kognitivni (poznavaci), expresivni (vyjadfovaci),
formativni a vychovné, abreaktivni (uvolnéni, odreagovani), emocionalné
motivacni, psychoterapeutické (1é¢ebn¢), aj.

o Socialni funkce — mezilidskd komunikace, potieba socidlni identifikace ¢loveka,
ideologicka, reprezentativni, svétonazorova)

o Ekonomické funkce — projevuje se v okamziku, kdy se z uméni stava zbozi

o  Kulturni funkce — zprostredkovéani zakladnich vzorcli chovani urcitych kulturnich
okruhii, aprave zivotniho prostfedi - dekorativni a esteticka funkce

o Spiritualni funkce — ndbozenské systémy, mystika, magicko — kultovni ¢innosti
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3.3.Specifika vytvarnych ¢innosti v predSkolnim vzdélavani
Ramcové vzdé€lavaci program pro predskolni vzdélavani nevymezuje vytvarnou vychovu,
stejné¢ jako ostatni ,,vychovy®, jako samostatny vzdé¢lavaci predmét, ale je soucasti
hlavnich cili, kli¢ovych kompetenci a ocekdvanych vystupti, ke kterym by mélo
pedagogické snazeni smétovat. Vzdeldavani by meélo probihat na zakladé integrovanych
blokii, které nerozlisuji ,,vzdelavaci oblasti* ¢i, slozky*, ale které nabizeji
ditéti vzdelavaci obsah v prirozenych souvislostech, vazbach a vztazich. Obsah blokit by
mél vychazet ze Zivota ditéte, byt pro né smysluplny, zajimavy a uZitecny. Realizace
takovychto blokii poskytuje diteti Sirokou skalu riznych aktivit a nabizi mu hlubsi proZitek.
Dité tak neziskdava jen izolované poznatky ci jednoduché dovednosti, ziskana zkuSenost je
komplexnéjsi a stava se pro dité sndze uchopitelnou a prakticky vyuzZitelnou. Dité miize
ziskavat skutecné cinnostni vystupy kompetence. (RVP PV © 2016, s. 8) Toto pojeti je
velmi pfinosné a nadcasové, nebot’ uvadi dit¢ do souvislosti a praktickych vystupd,
tolik potfebnych pro realny Zivot. Je plné v souladu i s definici vytvarné vychovy, kterou
chapeme jako integrovany prostor, v némz je moziné vytvaret mimoradné priznivé
predpoklady pro soucasné objevovani a rozvijeni obecnych i vytvarnych dispozic deti.
(Hazukova, 2011, s 11) Podle Hazukové ale urcitd rizika v sob&é obsahuje to, Ze RVP
PV jako jediny vzdélavaci dokument pouZiva misto oznaceni vytvarnd vychova oznaeni
vytvarné cinnosti, coz mize byt zavadéjici vzhledem k obsahu ¢innosti a mize tak vést
k naprosté volnosti a nezdvaznosti. RVP PV dava ucitelce velkou svobodu v tom, v jakém
potadi, co, kdy ajak mize s détmi v ramci vzdélavaci nabidky délat, ale zaroven na ni
klade velkou zodpovédnost, aby se ji podafilo pfipravit kvalitni a obsahové promyslenou
vytvarnou ¢innost, kterd ma logickou ndvaznost a sleduje konkrétni cil. Hazukova (2011)
poukazuje na zkuSenosti z praxe, kdy uéitelky zMS nejsou vzdy schopné v obecné
vyjadfenych cilech RVP moznosti vytvarnych ¢innosti rozpoznat a vhodné aplikovat
a tudiz zastava jejich znacny vytvarné vzdélavaci potencidl malo vyuzit. Hazukova dale
klade velky diiraz na osobnost a profesionalni kompetence ucitelky a na jasné stanoveni
cili a prostiedkli realizace vytvarnych cinnosti. Pfipfiprav€é a planovani vytvarnych
¢innosti by mél byt pedagog vybaven dostatenym mnoZstvim znalosti, schopnosti
a dovednosti véetné urcité miry intuice, které by mél umét vhodné a pohotové uplatnit.
I z tohoto ditvodu povaZzuje planovani ¢innosti a naslednou reflexi jako dilezitou soucast

prace ucitele MS.(Hazukova, 2011)
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4. Vytvarné ¢innosti

Za vytvarné ¢innosti se casto ve Skolni praxi povazuje pouze vytvarnd tvorba. (Hazukova,

Sams$ula, 2005) Vytvarné cinnosti maji ale mnohem SirSi zébér. Jsou zde zahrnuty

wewvr

pfedevSim procesy tvorby vnitini a vnéjsi, pfetvafeci momenty a druh vysledku. Dle

Hazukové (2011, s. 43) mezi vytvarné ¢innosti patfi:

o Vytvarné vnimani — nema jeSt¢ zddny hmotny vysledek, ale pfinasi informace
spojené s prozivanim, poznavanim a hodnocenim.

o Vytvarna imaginace — ma jiz podobu myslenkovou a ptedstavovou, tudiz se jedna o
pfetvareci ¢innost, kterd se ale zatim neprojevila viditelné.

e Vytvarna tvorba — se projevuje konkrétnim a hmatatelnym vysledkem.

o Komunikace — provazi ¢i dopliuje vSechny pfedchozi ¢innosti a to jak prostiedky

verbalnimi tak neverbalnimi. K neverbalnim prosttedkim patii i a¢inky vytvarné

tvorby.
4.1.Vytvarna tvorba
Hazukova (2011) déli vytvarnou tvorbu podle jeji funkce ¢i vysledku a uvadi jeji mozné
podoby:
1 Exploracni tvorba— soustteduje se na objevuyjici azkoumajici cinnosti

s vytvarnymi prostiedky a praktické zkuSenosti s jejich moznostmi. Mezi vytvarnym
experimentem, vytvarnou hrou nebo etudou Casto neni zietelna hranice zvlasté u deti
ptedskolniho véku. Ucitel ma predevsim zajistit vhodné podminky a prosttedky pro
¢innost a stanovit détem zékladni pravidla.

a) Wytvarny experiment — piinasi zisk predev§im v podobé zkuSenosti a je zaméfen
hlavné na poznavaci procesy. Ukolem ucitelky je podle Hazukové predeviim
ziskané zkusenosti shrnout a pojmenovat.

b) Vytvarna etuda— jde o cvicnou Cinnost, kterd prohlubuje jiz ziskané poznatky
a dovednosti tim, ze ovétuje jejich moznosti pii védomém uzivani.

c) Wytvarna hra — ma cil ptfedevsim sama v sob¢ stejn¢ jako hry ostatni. Pfevazuji v ni
emoce, proto nemuze podléhat zddnému hodnoceni. Ma velky vyznam motivacni,
déti pfi ni ziskavaji pozitivni postoje k tvotfivému hledani.

Volna tvorba— cilem neni jeji uzitkovda hodnota. Je mozné jirealizovat

riznymi vytvarnymi prostfedky a d€li se déale na zobrazujici (figurativni, pfedmétnou)

a nezobrazujici (abstraktni, nepiedmétnou) tvorbu.
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3 Uzita tvorba— mélaby mit estetickou a uzitkovou funkci. Je mozné ji realizovat
riznymi vytvarnymi prosttedky ama uzky vztah smateridlem a technologiemi.
Hazukovéa doporuéuje, aby uéitelky v MS vyuzivaly uZitou tvorbu spise jako tvorbu
exploracni. Varuje pied tim, aby se z vyroby uzitnych pfedmétii (darecki) nestaly
,manufaktury, v nichz déti vyrabi podle vzort vytvory bez vytvarné hodnoty.

4 Vytvarna akce — je zvlaStni vytvarnd tvorba, jejiz pribéh je soucasné i jejim
vysledkem. Je Casové aprostorové ohraniCena aspojuje zpravidla vytvarné
a dramatické &innosti. Nemusi mit hmotny vysledek. Inspiraci pro uditelky v MS
mohou byt podle Hazukové nejen vytvarné akce inspirované uménim, ale irdzné
lidové tradice, slavnosti a ritualy.

5 Wytvarny koncept — vnitini neukonCeny proces tvorby, kterd ma jiz ¢astecné projevy
v podobé planki, fotografii &iskic. Zavytvarny koncept u déti v MS mizeme
povazovat naptiklad ty situace, kdy se dité odvazi prozkoumavat nezndmé pole, ale

svij napad jest¢ nedokaze dokoncit. (Hazukova, 2011)

4.2.Prostredky realizace vytvarnych ¢innosti
Na realizaci vytvarnych c¢innosti maji vliv souCasné didaktické i vytvarné prostiedky.
Vytvarnymi prosttedky mize byt podle Hazukové =zaurcitych podminek v podstaté
cokoliv. O tom sveéd¢i naptiklad soucasna umeélecka tvorba, ale 1 praptivodni povétSinou
pfirodni vytvarné prostfedky. Pro zékladni orientaci a moznosti jejich vyuZiti je Hazukova
(2011) rozdéluje do péti skupin - prvky vytvarné teci (izolované elementy bod, linie, tvar
atd.), vztahy mezi elementy (symetrie, asymetrie, rytmus apod.), vytvarné symboly (to, co
divak objevuje ve vytvarnych forméch), procesy tvorby (zpiisoby transformace
skutecnosti) a materialn¢ technické prosttfedky realizace, mezi které fadi vytvarné techniky,

vytvarné instrumenty (nastroje pro vytvarné ¢innosti) a vytvarné materialy.

Vyse vyjmenované vytvarné prostiedky pusobi vzdy ve vzajemnych vztazich a nabizi
pouze moznosti, jak s nimi dale pracovat. Samy o sob¢ ale nezaru€uji vytvarnost vysledku
ani procesu. Ve vytvarnych ¢innostech nejde jen o uceni se novym technikdm, vyuziti
novych materidli a pomicek, ale io procesy tvorby aporozuméni dal§im aspektim
vytvarného jazyka a jeho vizudlnich sdé€leni, které mohou pak déti dal jiz védomé vyuZivat.
»Vytvarny jazyk* je zakladem neverbalni komunikace a proto by mu mély déti porozumét
a naucit se ho vyuzivat. Roeselova varuje ve vytvarnych ¢innostech pted pouhym suchym
dokumenta¢nim nebo ilustrativnim zdznamem, ale doporucuje, aby v sob&é namét zahrnoval

kromé obsahové roviny i nékteré z ryze vytvarnych otazek. (Roeselova,1995) K tomu, aby
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mohly byt vytvarné &innosti v MS uskute¢iiovany, je potieba nejen sou¢innost vytvarnych
a didaktickych prosttedk, ale dilezitou roli zde hraje i osobnost uitelky, kterd je schopna
naplanovat a citlivé zvolit takové vytvarné ukoly, které déti rozviji nejen v obecnych, ale

zejména ve vytvarnych dispozicich. (Hazukova, 2011).

Krom¢ vytvarnych prostfedkti by méla ucitelka vyuzivat rozsdhlou skalu didaktickych
prostiedkii, do které patifi kromé zékladnich didaktickych principi (nazornosti,
uvédomeélosti, pfiméfenosti, soustavnosti a trvalosti) 1metody, organizacni formy
a didakticka terminologie. Pro ucely realizace vytvarnych ¢&innosti v MS navrhuje

Hazukova (2011, s. 39) tyto didaktické prostiedky:

1 Planovani vytvarné cinnosti
o  myslenkové ,,mapy* - slouzi k prvnim napadiim a jejich dalsi konkretizaci
o myslenkové modely — slouzi k planovani ¢innosti a jeji organizaci
e odborna didakticka terminologie
e vzdéldvaci kontexty — propojeni s ostatni vzdéldavaci nabidkou
e didaktickeé principy a metody
e veSkeré motivacni prostiedky — riizné zpusoby slouzici ke zvyseni zajmu o ¢innost
e formulace vytvarnych ukolii (zadani) a vyber vhodnych namétu
e rozloZeni vytvarného ukolu na dilci ukoly a problémy
2 Realizace vytvarné cinnosti
e metodické postupy
e organizacni formy
3 Zaver vytvarné cinnosti s detmi

e Zhodnoceni cinnosti déti a viastni sebereflexe

4.3.Ceho se vyvarovat ve vytvarnych ¢innostech v mateiské §kole
Soucasné pojeti vytvarné vychovy v sobé skryva velky potencidl, ale ne vzdy je tento jeji
potencial spravné pochopen a vyuzit. Hazukova (2011) varuje pfedevsim pted nahodilosti
a nesystematicnosti pii piipravé vytvarnych €innosti projevujici se v jejich nedostatecném
propojeni a navaznosti. Je potieba dat také pozor nato, aby pfi viazovani vytvarnych
¢innosti do dlouhodobéjSich vzdélavacich programl (napf. projektil) nevhodnym
zpusobem, z nich specifické vytvarné ucivo zcela nezmizelo. Velmi dulezité je ito, aby
ucitelé dokdzali rodicim piinosy a cile vytvarné vychovy vysvétlit a tim jim pomoci Iépe

porozumét jejimu smyslu. Hazukova (Hazukova 2011, s.28-9) dale uvadi cely vycet
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negativnich jevi, které brani uspéSnému vyuziti v§ech moznosti vytvarné vychovy. Patfi

k nim zejména:

e zamenovani cilii, ukolit a prostredkii vytvarné vychovného piisobeni

o ulpivani na namétovych stereotypech aktualnich pred desitkami let

e nekritické prejimani cizich napadit a "zarucenych navodit"

e spatrovani smyslu vytvarné vychovy v pouhém osvojeni technickych dovednosti

e spojovani predstav o modernich pojetich vytvarné vychovy pouze se zarazovanim
novych, netradicnich vytvarnych technik

e odmitani hodnoceni vysledkii vytvarnych cinnosti deti

e mala schopnost hodnoticiho nahledu na viastni ¢innost ucitele

o prilisné zdiiraznovani détské spontaneity i prilis direktivni Fizeni detskych vytvarnych
aktivit

o wtvdreni nedostatecného (dokonce zadného) prostoru pro uplatnéni tvorivych pristupu

véetné zneuzivani Sablon
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5. Zpusoby usporadani vytvarnych ukolu - vytvarné rady

Pfi planovani vytvarnych c¢innosti se jiz dlouhodobé osvédCuje zpusob zietézeni
jednotlivych vytvarnych Cinnosti do vytvarnych tad ¢i projektti. Tento zplsob pomaha
zajistit souvislost s ptredchozimi ukoly aumoziiuje tak hlubsi proniknuti do feSenych
vytvarnych ,,problémi* v logické navaznosti. Stavba vytvarnych fad je pojata riznymi

zpusoby. Roeselova (Roeselova,1997) uvadi Ctyii typy vytvarnych rad:

1. Vytvarny cyklus — se soustiedi kolem jednoho spole¢ného namétu. V tomto piipadé
sice téma negraduje, ale pfina$i mnoho variant a rozdilnych pohledi tvtrct.

2. Metodicka tfada — se soustiedi pfedevsim na proces a v navaznosti krokl postupuje
od znamého k neznamému, az k zavérecnému poznani.

3. Tematické fada — se hloubéji zabyva samotnym nadmétem.

4. Srovnavaci fada — slouzi uciteli ke sledovani zvolené¢ho vytvarné vychovného
problému z psychologického, typologického, didaktického, vyvojového nebo jiného
pohledu.

5.1.Vytvarné projekty
Vytvarné projekty jsou podle Roeselové (1997, s. 33) utvary se sloZitou klenbou uloh
a casto zavaznym myslenkovym obsahem. Pokouseji se sledovat vice neZ jednu cestu
pri ztvarneni myslenky nebo problému a Siroce vycerpat zvolenou problematiku. Proto
obklicuji téma riiznymi pohledy z nékolika stran. Postupné vznika sloZity obraz, ktery se
snazi dospét k podstaté zvolené otazky. Jako nejvétsi ptinos projektové vyuky vidi zménu
mysleni v procesu mnohostranného pohledu na svét. Vychodiskem projektu se stava
tematickd fada, ktera se dale rozviji dal§imi myslenkovymi a vytvarnymi podnéty. Skladbu
vytvarného projektu ptipodobiiuje ke kiizové klenbé ajeji logice. MySlenky je dle
Roeselové potieba rozvijet vytvarnymi prostiedky a spojovat je 1is prozitkovymi
aktivitami. Kazdy vytvarny projekt nese otisk ucitele ajeho lidskych a pedagogickych
kvalit. Mize jit naptiklad o racionalni ptistup, ktery vyuZziva analyticky rozbor skutec¢nosti
nebo intuitivné prozitkovy piistup ¢i asocia¢ni mysleni. Rlizna orientace pedagogu se tedy
odrazi ive stavbé projektu ave vytvarném vedeni déti. N&ktery projekt vyzni spiSe
malifsky, jiny kreslifsky €1 sochatsky. Piiprava vytvarného projektu dle Roeselové (1997)
1 na v€k déti a jejich specifika. Ucitel by mél Zaky se svymi zdméry pribézné seznamovat,

nechat je spolupodilet se na pribéhu projektu a pienechdvat jim iniciativu pii objevovani
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moznosti a napadi. Rozsah vytvarného projektu neni dle Roeselové (1997) podstatny.
Dulezity je dle ni predevSim tvofivy pfistup pedagoga k latce a o jeho schopnost
transponovat zajimavou myslenku vice zpiisoby. Jako zddouci uvadi moznost vystavit
vysledek projektu po jeho skonceni jako celek, ve kterém je mozné objevit a pochopit
souvislosti, které¢ zlstaly v prabéhu prace naprojektu skryty. V polemice nad
vytvarnymi projekty zminuje nejcastéjsi vyhrady, které se v souvislosti s nimi objevuji
napfiklad omezovani zakl zdanlivé zbyteCnymi a slozitymi konstrukcemi vytvarnych
celkl, obavy pfed kolektivnim vedenim zaku, rozSifeni tematickych okruht nad ramec
vytvarné vychovy, piili§ vyrazny vliv pedagogické osobnosti, obavy, ze si déti pouze hraji
a neuci se vytvarné femeslo, vytvarné fady a projekty zaky nebavi, ucitelé nechtéji opustit

tradi¢ni vytvarné vychovné cesty. (Roeselova, 1997)

Podle Hazukové (Hazukova©2006) umoziiuje struktura projektu moznost odstranit
izolovanost ukolll a misto toho sestavit jejich fazeni tak, aby byly provazany vytvarné
¢innosti nejen spolu navzajem, ale is ostatnimi vzdélavacimi slozkami a zZivotem mimo
Skolu. Mezi klady projektd fadi Hazukova (Hazukova©2006) motivacni silu, blizkost
logice Zivota, pfirozenost, uZiteCnost vysledkl vzdélani a vychovy, zaméstnavani
a formovani celé osobnosti, moznost kvalitni diferenciace a individualizace vyuky,
podnécovani fantazie a intuice. DalSimi pfinosy jsou dle Hazukové kooperativni
a komunikativni aspekty a proces vyhledavani informaci. Prace na projektu ma i mravni
dimenzi, v niz se rozviji vnitini kazen, odpovédnost, tolerance, etické citéni vedouciho
1 vedeného, ucitelky 1déti.“ Hazukova dale uvadi vycet nékterych inspirujicich znakt
a piinosi vytvarnych projektd ptizptisobenych podminkam prace v matetské skole. Projekt
souvisi s mimoSkolni ¢innosti a zdkladem jsou prozitky déti, déti by mély mit moZnost
vybirat téma projektu, projekt ma velky vyznam na socidlni a mravni uceni déti a na
budovani charakteru, projekty maji konkrétni vysledek a slouzi k dosazeni urcitého cile.

(Hazukova©20006)

Mezi nevyhody vytvarnych projektt uvadi Hazukova (Hazukova©2006) naptiklad velké
naroky na ucitelku v oblasti planovani a zarovenl nutnost urcité schopnosti improvizace
a intuice. Dalsi potfebou je orientace ucitelky v SirSich souvislostech a neustala aktivizace

poznatktli nad ramec pracovnich povinnosti 1 pracovni doby.
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5.2.Historie a soucasnost projektové metody
Tato vyucujici metoda je odvozena z pragmatické pedagogiky a principu instrumentalismu.
Pragmaticka filosofie, ze které tento pedagogicky smér vychazel, byla od konce 19. stoleti
do 50. let 20. stoleti nejrozsifengjsi v USA. Jejim zakladatelem a nejvyznamnéjSim
predstavitelem byl J. Dewey, ktery chapal vzd€lani jako neodd¢litelnou soucast
praktického zivota. Zakladem je pro néj zkuSenost ziskana v individualni praxi. Osobni
zkuSenost dava motivy avzbuzuje zajem odhalovat afeSit problémy. Projektova
metoda vede  zdky  k samostatnému  zpracovani  témat a zaci tak ziskavaji
zkuSenosti praktickymi ¢innostmi. (Pricha, 2009) J. Dewey vytvoiil se svym tymem
koncepci této metody, kterd zacinala jiz od piedskolniho véku apro ovétovani téchto
novych pedagogickych piistupi zalozil i matefskou Skolu. Diulezity byl pro négj také
individudlni rozvoj azky kontakt mezi ucitelem a ditétem, ktery byl mozny mensSim
poctem déti na jednoho ucitele a vytvafenim skupin. Tyto reformni snahy se rychle §itily
a postupné se spojily s pedagogickym hnutim v Evropé. Dilezitymi znaky se staly pro tato
hnuti krom¢ jiz zminéného respektovani individudlniho vyvoje také harmonie
v intelektudlnim, télesném a mordlnim naplnéni potfeb kazdého jedince. Metody se
zam¢etovaly na experimentovani a zapojeni déti do praktickych ¢innosti k podpote vzniku
zkuSenosti. Tyto koncepce byly ndsledné oznaceny jako alternativni k tradicnim, které
pretrvavaly v praxi. Hlavnimi pfedstaviteli alternativniho pfistupu na poli predskolniho
vzdélavani a vychovy byli M. Montessori, C. Freinet, H. Parkhurstovéa, P. Peterson,
Rudolf Steiner. V Ceskoslovensku byly nejvyznamnéj$imi predstavitelkami reformnich
zmén v matefskych Skolach Ida Jarnikova, Anna Siisova a RiiZzena Tesafova. Jarnikova je
autorkou prvniho pokusu o projekt v mateiské Skole O vodé€ a co v ni zije, ktery na toto
téma uspotadala a zpracovala. Mezi dal§i vyznamné pedagogy, zabyvajici se i pfedskolni
pedagogikou byli Otokar Chlup a Viclav Piihoda. Ptihoda diky tomu, ze studoval
v USA ul. Deweye aE. L. Thorndikea, velmi dobfe poznal vychodiska a cile reformni
pedagogiky. (Pricha, Kot4atkova, 2013) Projektova metoda mé dlouhodobou historii, ale
jeji charakter se v pribéhu let méni. V dneSni dobé je tato metoda pokladana spise
za koncepce vyuCovani aje dale rozpracovdvana ariznym zplsobem vyuZzivana.
(Hazukova©2006) Projekt v matefské Skole nabizi détem propojeni cinnosti
a vzdélavacich oblasti v souvislostech. Téma projektu by mélo byt peclivé vybrano
s ohledem na zkuSenosti déti ¢i potieb konkrétni skupiny. V ramci projektu déti postupuji

od znamého k nezndmému a ziskavaji tak nové zkuSenosti, védomosti a dovednosti.
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Déti se prostiednictvim projektu uci spolupracovat, ale i samostatné nalézat feSeni. Projekt
by mél déti stimulovat k uceni, poznavani a objevovani a probouzet nadSeni a radost.
(Opravilova, 2011). Kot’atkova také doporucuje vyuzivani projektu v matetské skole a jako
hlavni pfinos vidi v procesu spolecné tvorby, kterd by meéla vyustit ve finalni produkt, jenz
ale nemusi byt jen hmotného charakteru, ale mize mit formu divadelniho ptedstaveni,
koncertu apod. (Kotatkova, 2014) Ohledn¢ délky trvani projektu zastava Kot’atkova nazor,
ktery upiednostituje spiSe kratkodobé&jsi projekty, vzhledem k tomu, ze si tak déti mohou
své prozitky Iépe vybavit a dat do souvislosti. Idealni délka projektu je dle ni v rozmezi
dvou az tfi dnli a maximalni doba trvani dva az tfi tydny. Opravilova (2011) piipousti

pracovat ve Skolce i na dlouhodobégjsich projektech, ty by vSak nemély byt piekazkou pro

dalsi témata, ktera piinese aktualni situace ¢i udalost.
6. Role motivace

Nécemu se nauci ten, komu o néco jde — kdo ma motivaci. Malokdo vi, ze vyznam
slova motivace ma téZ co do €inéni s pohybem. Slovo motivace neni ceského piivodu. Je to
slovo pocestené. Jeho piivod je v latine. Tam je jeho koren sloveso ,,moveo, movere* —
,uvadet v pohyb, pohybovat* (viz napr. slovo ,,motor*). Motivaci se rozumi ,,néco uvest
v pohyb tak, aby to poté urcitym smerem postupovalo “ (Kiivohlavy., 2009, s. 16).

Piestoze existuji r0zné pfistupy adlrazy v pojeti vytvarné vychovy, na zakladnich
z autentickych situaci a zazitkl ditéte. UCcitelka nepochybi, bude-li nabizet ruzné typy
vytvarnych ukolu na namety, vychdzejici z autentickych situaci a silnych zazitki deti.
(Hazukova, 2011, s. 7) Pohnerovd upozoriiuje 1 na dulezitost smyslovych zazitkl
a smyslové paméti. Poukazuje na to, jak dileZité jsou nejen pro tvorbu, ale ipro Zivot.
Haptické zazitky jsou naptiklad velmi dalezité pro porozuméni materidlu a dal$i ndvaznou
praci s nim. (Pohnerova, 1997) Také Hazukova (2011) uvadi, Ze motivacni mize byt jiz
1 samotny material. Osobni zkuSenosti a proZitkem se hloub¢ji zabyva 1 artefiletika. Osobni
zkuSenost nazyva prekonceptem, ktery predstavuje jakési autentické pied-porozuméni
téhoz obsahu, ktery ale pifesto vnima kazdy trochu odlisn€. Pro nésledny dialog je
potieba nejprve porozumét rozdilnym prekonceptim ostatnich. (Slavikova 2015)
Slavikovad rozliSuje zaZitek a prozitek. Prozitek je dle ni pfredevSim ovlivnén
kulturnimi vlivy a tradicemi a tyka se fyzickych a fyziologickych pociti prozivani. Naucit

vvvvv

ktere ve vzdeélavani maji plnit umélecké obory* (Slavikova, 2015, s. 166) Slavikova
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upozorituje na dilezitou roli prozitkti a zpiisobu jakymi je pfijimame nebo sdélujeme
v procesu uceni a ziskavani znalosti. Zazitek oproti prozitku charakterizuje jako udélost,
kterou vnimame vice z nadhledu a odstupu svého osobniho porozuméni situace. Zazitek je
to, co siucastnik védomé ¢i nevédomé zapamatuje a mtize sito pozdé€ji vybavit a podle
toho se zachovat. Jako nejvystiznéjsi forma sd€leni zazitkd se dle Slavikové (2015) jevi
pravé uméni. To dokdze vyjadrit naptiklad city, hodnoty, postoje apod. mnohem u¢innéji.
Umélecké cinnosti jsou jedinecné tim, Ze umozZnuji objevovat, pozndavat a tvorive
komunikovat o zazitcich, které jsou individualné naléhave a jinymi zpiisoby sdélitelné jen
zéasti nebo malo ucinne. (Slavikova, 2015, s. 168) Jednotlivé zazitky dle Slavikové jesté
nestaci k uceni a poznavani, ale je k tomu jesté potieba jejich zhodnoceni prostfednictvim
komunikace a paméti, ¢imz vznika osobni zkuSenost. ZkuSenost stoji za osobnim pted-
porozuménim aktudlni skutecnosti a skrze ni vede cesta k dalSimu poznavani. (Slavikova,

2015).

Za zakladatele zazitkové pedagogiky je povazovan Kurt Hahn. V jeho chépani neni
hlavnim cilem vyvoléani prozitku, ale jde zejména o zpracovani prozitku a jeho prevedeni
do zkuSenosti, kterd mlze byt znovu vyuZita. Uceni zkuSenosti naleZi k tém nejstarSim
zpusobim uceni na svété. Jde vlastné o metodu pokus - omyl, kdy se jako stézejni jevi
zapamatovani spravného a k cili vedouciho postupu. Za spravny cil Hahn povaZoval
takovy, ktery je vysoky, ale dosazitelny a ktery rozviji samostatnost a kreativitu. Neslo mu
ale o zprostfedkovani jen pozitivnich zkuSenosti, byl toho nézoru, Ze stejné tak dilezité je
1 proziti selhani a zklamani. Hahn mél snahu vyvést Zaky z béZného prostiedi Skolni
budovy do prirody. Chtél nabidnout studenttim takové vyzvy a prozitky, které prohlubuji
vzajemnou podporu a toleranci. Pfi plnéni spole¢ného tkolu se Zaci vzajemné potiebuji
a kazdy se snazi pfispét dle svych schopnosti k jeho zdarnému vyieSeni. Rysy zazitkové
pedagogiky muzeme najit v mnoha modernich alternativnich, pedagogickych smérech.
Charakteristickymi znaky téchto smérii byly zejména snahy o celkovou zménu orientace
Skoly, komplexni rozvoj osobnosti v jednoté jeji stranky intelektudlni, emocionalni a volni.
Piekonat tradicni formy vyuky ve tfidé formami skupinovymi a individudlnimi, posilit
ulohu hry vrozvoji jedince. Hra, kterd je dilezitou soucésti zazitkové pedagogiky, je
predevS$im v predskolnim véku =zakladnim typem cCinnostiaplni vyznamné funkce
v rozvoji viech potencialit ditéte, véetné tvofivych (Hazukova H., Samsula P., 2005).

Tvofivost, hra i vytvarny projev souvisi tzce se zpisobem, jak v ur¢itém véku déti chapou

vvvvv
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o svéte. Proto si musi poméhat vlastnim ¢asto origindlnim napadem nebo analogii tam, kde
zasoba poznatkli nedostacuje. [z téchto divodii je chapani svéta v predskolnim veku
tak svérazné, nekonvencni, zajimavé. Zhrubaod tii let véku se zacind rozvijet
1 kvalita spolecné hry sjinymi détmi. Dit¢ vtomto veéku jiz dokaze spolupracovat,
konfrontovat svou ¢innost s jinymi, osvojit si v kolektivu urcitou roli, respektovat nazor
druhého. Pomoc ze strany dospélych je vSak pro dité stale zivotné dilezita- je zdrojem
nového poznavani, pravidel, jak se chovat a obstat ve svété. VIiv dospélych vsak s sebou
muze nést omezeni hravosti, tvofivosti. Psychiatr Levi k tomu pfiléhavé poznamenal:
., Dité prichazi do svéta s hypotézou-vSechno je mozné amy dospéli mu ji neustale

bourame. “* (in Slavikova, 2000, s. 145).
7. Inspiracni zdroje pro pripravu vytvarnych ¢innosti

Vytvarna vychova je, jak jiz bylo feceno, v predskolnim vzdélavani viazena do ostatnich
vzdélavacich oblasti aje realizovdna ve vytvarnych cinnostech, které ale nejsou
nijak konkrétné specifikovany. Piesto je potieba, aby vytvarnd vychova v nich obsazena
mela své vlastni obsahy a cile. (Hazukovéa, 2011) Pro napliovani téchto cili je zapotiebi,
aby byla uitelka nejen vybavena urcitym mnozstvim zakladnich znalosti oboru, ale
méla zaroven moznost v pripad€ potieby vyuzit dalSi ovétené zdroje, které ji pfi pfipraveé
vytvarnych ¢innosti pomtzou. V soucasné dobé je na kniznim trhu velkd Skala knih
s vytvarnym zaméfenim, a proto je nékdy velmi obtizné se v této Siroké nabidce orientovat.
Mnohé z nich nabizi ale spiSe ndvodny zpisob vytvarnych produktii. Dale proto uvadim
nckteré vydavatelstvi a knihy, které mohu z vlastni zkuSenosti pro pfipravu vytvarnych
¢innosti doporucit. Pro pfehlednost jsem je rozdé€lila na vydavatelstvi, ¢asopisy, jednotlivé

knihy a internetové zdroje.
Vydavatelstvi:

e Nakladatelstvi Dr. Josef Raabe, s.r. o. se profiluje jako odborné pedagogické
nakladatelstvi. Jako sviij hlavni cil uvadi podporu kvality vzdélavani. Kromé
tisténych a elektronickych produkt nabizi i dal§i vzdélavani ve formé seminai,
workshopt ¢i konferenci. Ve své nabidce ma rizné odborné publikace a metodické
pfiru¢ky. V ramcisvé nabidky ma ikomplexni metodiky pro predskolni
vzdélavani.

o Vydavatelstvi Infras.r. o. se zaméfujeme na metodickou podporu pedagogii

wevr
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neboli katalog forem a metod. Jde o soubor ptispévkll stovek ¢eskych pedagogi,
ktery je redigovan zkuSenou redakéni radou. Jednad se o jakysi systém vymény
zkusSenosti pedagogi. Krom¢ KAFOMETU vydava vydavatelstvi Infra i dalsi
odborné publikace pro pedagogy. Infra stejn¢ jako vydavatelstvi Raabe nabizi
1 dal$i vzdélavani v podobé seminafi,, workshopt a konferenci. Ve své nabidce ma

i nékteré didaktické pomtcky.

Casopisy:

Knihy:

Informatorium 3-8 Casopis vychazi pod zastitou nakladatelstvi Portal a zabyva se
problematikou ptedskolni pedagogiky. Kazdé vydani obsahuje pojednani na urcité
téma a pfindsi 1 aktudlni vhled do soucasného svéta predSkolniho vzdélavani.
Soucasti kazdého Cisla ¢asopisu je irozhovor s vybranou osobnosti Ceské
pedagogiky. Dale je zde mozno nalézt i mnoho népadu pro tvofivou praci s détmi.

Vytvarna vychova neboli ¢asopis pro vytvarnou a obecné estetickou vychovu skolni
a mimoskolni vydavéa Univerzita Karlova v Praze jako Ctvrtletni periodikum. Cilem
Casopisu je podilet se nasoudobém oborové didaktickém diskursu v SirSich
kontextech a pfispivat k dialogu meziteorii apraxi. Jednd se o védecky
recenzovany casopis, ktery se zamétfuje na aktudlni problematiku uméleckého

vzdélavani.

Cary, pandci, klikyhdky a auta: vytvarny projev a psychicky zivot ditéte (Uzdil,
1978) autor vknize zkouma zdkonitosti vytvarného projevu  ajeho
souvislosti s détskou psychikou. Ptestoze jde o starou publikaci, je mozné mnoho
poznatktli v ni uvedenych stale vyuzit.

Galerijni a muzejni edukace 1 a 2 (kolektiv autortt) - soubor edukacnich programu
uskute¢nénych v letech 2011 — 2013 v Uméleckoprimyslovém museu v Praze
a v Galerii Rudolfinum .

Kreslete si s nami (Cikanova, 1992) kniha je urcena vSem dospélym, ktefi chtéji
s détmi vytvarné pracovat, se zabyva ptredevSim kresbou a pochopenim linie jako
vytvarného vyrazového prostiedku.

Linie, barva a tvar ve vytvarné vychové (Roeselova, 2004) vypravna publikace

s mnoha praktickymi ukdzkami k danému tématu
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e Namét ve vytvarné vychove (Roeselova, 1995) kniha se zabyvad namétem jako
vyznamnym motiva¢nim prostfedkem k vytvarnému vyjadiovani a soucasti knihy
je 1 Siroka skala praktickych ukazek véetné obrazové dokumentace

e Rady aprojekty ve vytvarné vychové (Roeselovd) kniha kromé podrobného
seznameni s tématem vytvarnych fad a projektd nabizi ukdzky mnoha vytvarnych
fad a projektii od riznych autorii véetné obrazové dokumentace

o Tuzkou, stétcem nebo mysi (Cikanova, 1998) kniha nabizejici uplatnéni velkého
spektra vytvarnych vyrazovych prostiedkii vcetné novych médii pro déti od
osmi let

o Wytvarna vychova v predskolnim veku (Svobodova, 1998) knihaje urcena
ucitelkdm matetskych Skol, rodi¢im, prarodi¢im a vSem, kdo vytvarné pracuji
s détmi predskolniho véku

e Wtvarnd vychova v predskolnim véku (Uzdil, Sasinkova, 1983) kniha ma také
charakter didaktického materidlu aikdyz je tato publikace jiz hodné stara,
v mnoha kapitolach je stale inspirativni.

o ytvarné carovani, artefiletika pro predskolaky a mladsi skolaky (Slavikova,
Slavik, Hazukova, 2000) kniha nabizejici sezndmeni s artefiletikou a jeji praktické
vyuziti v pfedSkolnim vzdélavani

o Vytvarné cinnosti v predskolnim vzdelavani (Hazukova, 2011) kniha ma charakter
didaktického materidlu, je velmi piehledné rozclenéna aje urcena predevSim
ucitelkdm matetskych Skol a studentkdm. Jeji soucasti jsou i praktickeé ptiklady

a inspiracni podnéty.
Elektronické zdroje:

o Metodicky portal RVP.CZ nabizi skrze své nastroje — moduly Sirokou nabidku

podpory ucitelim. Jedna se o ¢lanky, diskuse, e-learning, blogy apod.
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PRAKTICKA CAST

8. Cile projektu Jakpak je dnes u nas doma
Pro vyzkumné Setfeni byly vytyCeny tyto cile:

e Prohloubit vztah déti z matetské Skoly k mistu, ve kterém vyrtstaji.
e Pichodnotit casté stereotypni pohledy napojeti a funkcivytvarné vychovy

v predskolnim vzd€lavani a pokusit se v co nejvetsi mife vyuzit jeji potencial.
9. Vyzkumné otazky

1. Jaké vytvarné ¢innosti a zpisoby motivace mohou napomoci k dosazeni cile projektu —
prohloubeni vztahu déti k mistu, ve kterém vyrustaji?
2. Jaka pozitiva a rizika pfineslo uplatiovani projektovych a zazitkovych metod v dané

skolce?
10. Uplatnéné metody vyzkumu

Nosnou metodou piizpracovani vytvarného projektu Jakpakje dnesu nas doma
byla v praktické ¢asti zvolena metoda ak¢éniho prizkumu a to predevsim z diivodil, Ze tato
metoda umoZiiuje rychlé zmény vedouci k vytouzenému ciliaje velmi pfirozena
a flexibilni. Ak¢ni vyzkum je metoda uzivand bézn¢ a mnohdy jen podvédomé rodici ve
vychové déti, ale iuciteli ve Skole nebo tfeba manaZery piizvySovani kvality prace.
Za zakladatele akéniho vyzkumu, ktery jeho principy jako prvni zformuloval, se povazuje
Kurt Lewin. Akéni vyzkum je druh empirického kvalitativniho vyzkumu, ve kterém je
prioritou kvalitativni analyza, kvantifikace neni tak dlleZita. Akéni vyzkum je zaméfen
na shromazd’ovani dat, kritickou analyzu situace, problémt, na ¢asto subjektivnim
vyhodnoceni a vybéru problému, vybéru vhodného fteSeni a aktivity k dosazeni cile,
na vyhodnoceni vysledku aktivity a nasledné modifikaci problému a jeho feSeni jiz s nove
ziskanymi zkuSenostmi. Tato cestase jevi jako idedlni pro stalé zdokonalovani.

Vyhodnocenim, reflexi akce a jeho dopadu na okoli pozndvam nova lepsi feseni.

V akénim vyzkumu jsem vyuZivala predev§im metody sbéru dat, které se daly pfirozené
aplikovat pfinasich vytvarnych aktivitich s predskolnimi détmi. Slo predevsim
o zuCastnéné oteviené a nestrukturované pozorovani, rozhovory s détmiato jak ve
skupin¢, takiindividudlné. Nauvod kazdé wvytvarné Ccinnostibyly déti sezndmeny
s ukolem, ktery je cekal, a nasledné po skonceni Cinnosti probihalo interview ¢i skupinova

diskuse, ve které se déti vyjadiovaly k tématu a ddvaly samy casto inové podnéty.
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Byla provadéna pribézna fotodokumentace détskych vytvarnych artefaktt a také vlastni

pedagogicka reflexe dosazenych cilit béhem vytvarnych ¢innosti. (Hendl, 2008)
11.Vlastni vyzkum — projekt Jakpak je dnes u nas doma

Vzhledem k hlavnimu cili, jimz bylo prohloubeni vztahu déti z konkrétni matefské Skoly
k mistu, ve kterém vyrustaji, bylo potieba nejprve prozkoumat dostupné materialy
0 obci a seznamit se s jeji minulosti a soucasnosti. Dllezitym krokem bylo promyslet, které
podnéty posléze vybrat a vyuzit jako vhodné a nosné pro pldnovani vytvarnych c¢innosti
a jak vSe propojit ve smysluplny celek. Mym zamérem bylo, aby byl v détech podnicen
predevsim prvotni zajem o misto, ve kterém vyrustaji, ktery by se stal impulsem a motivaci
k jejich dal§imu, jiz samostatnému objevovani. Mym umyslem bylo naucit déti védome
vnimat a zamérné pozorovat jevy ve svém okoli. Déti jsou v predskolnim obdobi ptirozené
zvidavé a hravé a uci se prevazné Cinnostnim zptusobem. Proto bylo dulezité promyslet

1 vhodnou motivaci a zpisob zadavani ukoli.

Dal$im cilem bylo pro zamér prohloubeni vztahu k mistu, ve kterém déti vyriistaji najit
vhodné vytvarné cCinnosti a prostiedky. Chtéla jsem se pokud mozZno vyvarovat
nespravnému  ¢i omezenému pojeti vytvarnych c¢innosti, proto jsem se pokusila
pii planovani ¢innosti a v pribéhu jejich realizace zaroven zaméfit na odhalovani
nékterych nespravnych stereotypnich pfistupii v pojeti vytvarné vychovy v predskolnim
vzdelavani a hledat nastroje vedouci ke zméné. Z tohoto diivodu jsem studovala materialy,

publikace a knihy zabyvajici se touto tematikou.

Pro realizaci vySe zminénych cili jsem zvolila vytvarny projekt, ktery se misvym
charakterem a moZnostmi zdal pro muj zadmér nejvice vyhovujici. Jednd se o projekt
dlouhodoby, ktery je rozdélen do ¢&tyt vytvarnych fad a dvou samostatnych vytvarnych
akci. V prabéhu projektu jsem postupné piichdzela na dal§$i moznosti a zptisoby jeho
pojeti. Dosla jsem k zavéru, ze vzhledem k tématu prohlubovani vztahu deéti k mistu, ve
kteréem vyristaji, by bylo dobré povazovat tento projekt za kontinualni a neuzavieny,
s krat$imi ¢i delSimi preruSenimi, ktery bude mit samoziejmée své dilci vystupy. V naSem
pfipadé jsme uspofadali vystavu v ramci zahradni slavnosti na konci Skolniho roku, kde
jsme rodi¢im pievaznou Cast projektu prezentovali. Kromée toho jsme vystavovali svij
papirovy betlém na pfedvanocni akci Satalic Rozsviceni vanocniho stromu, kde se stal

soucasti ndmi naplanovaného happeningu pro navstévniky akce.
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11.1. Misto vyzkumu a charakteristika détské skupiny
Vyzkum probihal v malé¢ soukromé matetské Skole v Satalicich, kde pracuji jako ucitelka.
Byl realizovan v rdmci dlouhodobého vytvarného projektu, ktery probihal postupné, ale ne
souvisle béhem celého Skolniho roku 2015 -16. VEkové zastoupeni déti bylo v rozmezi
2,5 — 6 let. Pocet déti se pohyboval v priméru 10 — 14 déti. Prostorové uspotradani bylo
vyhovujici, nékteré ¢innosti byly realizovany v pfirodé¢ mimo prostory Skolky. Materidlni

vybaveni bylo velmi dobré.

11.2. Ovéreni vytvarného projektu Jakpak je dnes u nas doma
Projekt je ¢lenén do Ctyt vytvarnych fad a dvou samostatnych vytvarnych tkold. Hlavnim
spolenym tématem projektu je jeho samotny nazev — Jakpak je dnes u nds doma. Pojem
domova byl zdmérmné zGzen pouze na prostiedi a misto, ve kterém déti ziji a vyrustaji.
Jednotlivé vytvarné fady jsou provazany pojmem dveti, ktery ma za ulohu asociovat rozdil
mezi vnitinim prostfedim domova, chipanym jako intimni prostor rodiny a vnéjSim
vefejnym prosttedim. Zaroveil pojem dvefi poukazuje na propojeni a neoddélitelnost
téchto prostfedi. Projekt je ¢lenén do Cctyf vytvarnych fad (pfevazné kombinace
tematickych a metodickych), které jsou dale strukturovany. Soucasti projektu jsou i dvé
samostatné vytvarné akce, tykaji se kulturnich tradic. V prib&hu projektu se vyskytlo
mnoho dalSich spontannich aktivit, znichZ nékteré jsou popsany. VSechny Ccinnosti
projektu byly s détmi zrealizovany a jsou zhodnoceny v posledni kapitole vlastniho
vyzkumu. Vybrané fady obsahuji kromé toho jest¢ detailni popisy €innosti véetné citaci

rozhovort s détmi a reflexi na zavér jejich didaktické struktury.

1. Vytvarna rada Prede dvefmi
e Nejsou vratka jako vratka
e Zaviené dvete
e Tady bydlim ja
e Kli¢ovou dirkou
2. Vytvarna rada Pooteviené dvere
o Kize stromt
e Co jsem prozil, to jsem stvofil
e Co se skryva pod kiirou
3. Vytvarna rada Dvere dokofian

e Lesni domecek
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e Vlajka — aneb toto tizemi je nase
e Pidimuzici — satali¢ti skrckové
4. Vytvarna rada Dvere do svéta
e Tvarfe domorodct
e Bumerang — tam a zase zpé&t
¢ Hlinény néhrdelnik
5. Tuky, tuk vstupte — tradice a oslavy
e Satalicky betlém

e Masopust

11.2.1. Vytvarna rada Prede dveirmi

Namét 1: Nejsou vratka jako vratka
Vychodiska oborova pro celou vytvarnou radu: Jifi Trnka, ilustrace, kresleny film

Cil: umoZznovat autentické proZivani, rozvijet orientaci v prostoru, iniciovat zajem o knihy
a ilustrace, seznamit s umé€lcem Jifim Trnkou. VS§imat si rozmanitosti materiald, tvaru,
barev, velikosti apod., vést déti k pozornému vniméni a rozliSovani charakteristickych
znakd, probouzet zvidavost a predstavivost.

Kli¢ova slova: orientace v prostoru, autentické prozivani, ilustrace, Jifi Trnka,
porovnavani, charakteristické znaky

Motivace: ilustrace a ¢etba z knihy Zahrada Jitiho Trnky, prochazka

Ukol 1: Utitelka nafotila rizna mistni vratka do zahrad a déti si mély vybrat Eernobilou
fotografii vratek, kterd je nejvic zaujala. Dale simély pfedstavit, jak asitato
vratka vypadaji doopravdy, jakou maji barvu, velikost, z jakého jsou materidlu, kde se
nachazeji apod. Nasledn¢ meély v ramci prochazky najit skute¢na vratka a porovnat je
s fotografii a svoji vytvoienou piedstavou.

Vytvarny problém: rozvijet obrazotvornost pomoci ¢ernobilé fotografie, vyhledat podle
plosného cernobilého zobrazeni vratek na fotokopii shodny skuteny prostorovy ekvivalent
podle charakteristickych znakti, porovnat své predstavy se skute¢nosti a pokusit se je
verbalné popsat.

Druhy vytvarné ¢innosti: vytvarné vnimani, vytvarna imaginace, komunikace

Vizuilné obrazné prostiedky: vztahy mezi elementy — plocha x prostor, proporcionalita,
barevnost

Pomiicky: cernobilé fotokopie mistnich vratek
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Organizacni forma a ¢asovy rozsah: skupinova a individualni, pocet déti 12, cca 90 min.
Spontanni ¢innosti: dokreslovani ¢ernobilych fotokopii pastelkami

Prubéh realizace: V Givodnim motivacnim krouzku jsem zvolila k navozeni atmosféry
zvidavosti a touhy k prozkoumavani tajemstvi ukazku ilustrace tajemnych dveifi do
zahrady z knihy Jitiho Trnky Zahrada a z prvni kapitoly této knihy. V pribéhu ¢teni jsem
zatazovala jest¢ dal$i Cinnosti, které mély déti uvolnit, probudit fantazii ,,vtdhnout™ je do
déje.

U (ucitelka, dale jen U): ,, Déti vite co je to tajemny.“ D (dite, dale jen D): ,,Ze tam jsou
kouzla*®, , Ze to neni uplné normadlni*, , jednou jsme méli na zahradé poklad, ale uz tam
neni“ U: , Ano, je to néco zviastniho a neprozkoumaného. Dnes si budeme povidat
o tajemné zahrade, do které se vchazelo temito dvermi.* (ukéazka ilustrace z knihy Jifiho
Trnky Zahrada) U: ,,Tuto knizku napsal a nakreslil jeden znamy cesky umélec Jiri Trnka.
Znate nekdo tuto knizku?* (zadné z déti knihu neznalo) Nasledovala Cetba z knihy,
prokladana pohybové dramatickymi ¢innostmi. U: ,, Vite déti co je psi vino, kterym
byla porostla zed? Videély jste nékdy zarostly dum nebo zed?“ D: ,ja jo*, , dneska kdyz
jsme  jelido  skolky,  takjsem  videla takovy  dum  porostly  kapradim*.
Nasledovala ukazka listd psiho vina (pfisavniku), piisavek a zptisobu popinani rostliny.
U: ,, Zkuste se stat psim vinem a plazit se podobnym zpiisobem*, predstavte si, Ze jste
pejsci, kteri se schdzeji na svatbé za upliku jako v knize, pozdravte se pacickou, natrhejte
si vino, pripijte si spolu.* Déti se uvolnily a byly schopné se opét soustfedit na dalsi cetbu.
Pti predcitani, kdy bylo potfeba napodobit citoslovce ilustrujici vrzani rezavé branky
ajehoz interpretace mi délala trosku potiZze, se nckteré déti zaCaly smat a tak jsem je
vyzvala, aby mi vrzdni branky pomohly napodobit. K mému piekvapeni tato ¢innost
zaujala 1 ostatni déti a chtély se v pfedvadéni vrzani stfidat. Zvuky mnohych z nich byly
tak autentické, ze mé to velice udivilo. Détispolu s ucitelkou jednotlivé zvuky
1 komentovaly: ,, skoro jako kocka*“, ,jako néjaka unavend branka*“, , jako kdyz
si zpiva“... Dale kluci v knize pottebovali néco, ¢im by mohli zavienou branku oteviit.
Jeden z nich proto navrhnul: ,,Vyndejte vsechno z kapes panové!* Déti si mély piedstavit,
co vSechno mohli kluci v kapsdch mit? Mym pilvodnim zdmérem bylo ukazat détem
nekolik drobnosti, které by je inspirovaly k vlastnim pfedstavam. Tyto drobnosti jsem
si pfinesla v platéném pytliku. Déti si ale chtély pfedméty z pytliCku vyndavat samy
a tak jsme jes$té rozsifili ¢innost o poznavani predméti ukrytych v pytlicku hmatem. Tato
poznavaci Cinnost byla détmi spontanné vyuzita i k porovnavani barev a velikosti napf.

knoflikli, pocitani, oznaCovani tvari apod. Dé&tirozvijely pfipopisovani predmétt
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v pytlicku kromé predstavivosti a hmatu islovni zésobu. U: ,,Co mohli kluci v kapsach
asi mit?“ D: ,,papirek”, , lizatko“, ,,tuzku*, ,,mravenec*, , ninza go*“, ,,moje mama si tam
schovava penizky* (dalsi varianty byly inspirované jiz ilustraci, které¢ sin€kolik z déti
mezitim vS§imlo). Pfi poznavani podle hmatu D: ,, asi kolicek*, ,, au, asi nausnice, ne byl to
drat”, ,,nevim*“, U: ,,a co ti to pripomina, zkus si néco vymyslet*, D: ,,siti“, ,, Terko jd jsem
vytahla dratek a mize tam byt i brouk”, , nee‘ hol¢icka odtahla ruku. U: , neboj se, nic
nebezpecného tam neni®, D: ,klice”, U: , ne to nejsou klice, kdo pozna co to je“, D:
,owviratko na pivo“, U: ,,ano, Fika se tomu otvirak“.... U: ,,Déti, i u nas v Satalicich
moznd mdame néjaka tajemnd vrdatka. Podivejte se na tyto obrazky a kazdy si vyberte dvere,
kterée se vam nejvic [libi. Dobie sije prohlédnéte a predstavte si, jak tato
vratka asi vypadaji ve skutecnosti. Jakou maji barvu, z ceho jsou vyrobené, jak jsou
asi velké apod. Az piijdeme na prochazku, budete mit za ukol svoje vratka z obrdzku najit “.
Impulsem k praci s ¢ernobilou fotografii mi bylo zjisténi, ze pii spole¢ném prohlizeni
knihy Satalice, kde je mnozstvi dobovych fotografii, byly déti prekvapeny piedevsim
pfevazujici Cernobilou fotografickou dokumentaci, kterou jsem ale ja osobné téméf
nevnimala.

Cestu kolem nafocenych vratek jsem predem vyznacila Sipkami. Déti se na vyhledavani
vratek tak t&Sily, ze je bylo zpocatku trosku obtizné udrzet v chizi. Celou cestu by
nejradeji bézely. Pokazdé, kdyz nekterd vratka objevily, mély ztoho obrovskou radost.
Vyhledavéani vratek bylo hodné dynamické, piesto déti vratka vétSinou bezpecné poznaly.
Pouze zpocatku byly déti obcCas vice zaujaté hledanim dalSich Sipek a tak nékteré dvete
presly, nebo nasly naopak dvefe n€koho jiného dfive, nez on sam. Pfed kazdymi dvefmi,
které déti vyhledaly, jsme se na chvilku zastavili a sdélovali své dojmy o nich a o tom,
jak sije déti pivodné predstavovaly, co je piekvapilo apod. Zanékterymi vratky
na nas Stékali psi, proto se déti musely chovat opatrné. Béhem cesty se s nami dala do feci
star§i pani, kterd ndm vypravéla o tom, jak mélijeji rodi¢e v Satalicich kdysi obchod
s drogerii a o dalSich zajimavostech obce, coz déti zaujalo. Ve volnych ¢innostech, které
pak ve  Skolce nasledovaly, nékteré déti spontdnneé vyuzily zbylé fotokopie

vratek a dotvofily je pastelkami (viz obr. €. 1-4)

40



Obr. ¢. 1-4 fotokopie vratek spontanné dotvorenych détmi

Reflexe: Pii planovani téchto vytvarnych Cinnosti bylo mym zamérem rozvijet u déti
predev§im vytvarné vnimani a imaginaci, kterd patii mezi vnitini pfetvareci vytvarné
¢innosti. Chtéla jsem poukdazat na to, ze vytvarnou ¢innosti nemusi byt pouze produkt, ale
velmi vyznamné je prav€é ivytvarné vnimani a pfedstavivost. Pfedstavivost
byla podpotena etbou knizky, ilustraci, c¢ernobilymi fotografiemi vratek, pohybovée
dramatickymi ¢innostmi a smyslovymi vjemy. Podafilo se propojit piedstavu s realitou
ajejich vzajemné porovnavani vedlo déti k slovnimu hodnoceni a vzajemnému sdileni.
TroSku problematické bylo usmérfiovani rychlého tempa pfedev§im piedskolnich déti,
které¢ byly pii hledani vratek pii stopované mnohdy netrpélivé a zpocatku nerady cekaly

na své mladsi a pomalejSi kamarady. Postupné ale pfiSly na to, ze bude lepsi mladSim
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détem pomahat a motivovat je k rychlejsi chiizi. V ostatnich ¢innostech se jiz veékové
odli$nosti nijak vyrazné neprojevily.

Velké plus vidim v realizaci nékterych z ¢innosti za branami Skolky, coz pfispélo
k poznavani okoli, lidi a k orientaci v ném. Velmi povzbudivy byl zvlasté¢ zdokumentovany
pfesah cinnosti do rodin dvou zdéti. Jedna zmaminek mi fikala, ze je jejich
dcera pfiméla navecer celou trasu po Sipkach absolvovat znovu a vypravéla jim, komu
z déti které dvete patiily. Jind holcicka pfinesla v dalSich dnech z domova knizku Zahrada,
o které doma vypravéla a kterou chtéla od maminky predcitat.

To, ze déti Cinnost zaujala, bylo vidét i v tom, Ze nekteré z déti zacaly spontanné dotvaiet
zbylé nepovedené fotokopie vratek. Spatna kvalita fotokopii byla v tomto p¥ipadé vitana,

nebot’ tak mohla byt Iépe rozvinuta détska tvofivost a piedstavivost.

Namét 2: Zaviené dvere

Cil: Vyuzit zkuSenosti déti z pfedchozich Ccinnosti k obohaceni kresby pfti zobrazeni
vratek a na zaklad¢ toho stimulovat u déti rozvoj novych grafickych znakli namisto
stereotypniho schematického zobrazovani dveti. Seznamovat je s technikou kresby rudkou
a pastely, objevovat charakteristické vlastnosti a moZnosti vyuZiti této techniky, obeznamit
déti s grafickou technikou vykryvani (rezervaze) asnovymipojmy — kontura, plocha,
vykryvani.

Klic¢ova slova: pastel, rudka, plocha, kontura, vykryvani, klovatina.

Motivace: Zazitky z pfedchozich ¢innosti, objevovani moznosti novych technik.

Ukol 2: Déti mély na karton velikosti A3, jehoZ barvu si samy zvolily, nakreslit rudkou
,Sve* dvere, které si vybraly v pfedchozich ¢innostech. Kontury hotové kresby mély poté
vykryt klovatinou a po zaschnuti kolorovat kresbu suchymi pastely. Nakonec mély déti
klovatinu s pomoci ucitelky vymyt.

Vytvarny problém: zvladnout techniku kresby rudkou, v§imat si typickych znakt, zvolit
spravné umisténi a velikost dvefi vzhledem k formatu papiru, pochopit co jsou kontury
a plocha vzhledem k naslednému vykryvani klovatinou, vyuzit vSechny mozZnosti prace
s pastely.

Druhy vytvarné ¢innosti: vytvarna tvorba volna, zobrazujici, komunikace

Vizualné obrazné prostiedky: vztahy mezi elementy — linie x plocha, proporcionalita,
barevnost, vytvarné symboly — charakteristické znaky

Techniky a instrumenty: kresba rudkou, kolorovani suchymi pastely, graficka technika

vykryvani klovatinou
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Pomiicky a materialy: barevny karton A3, rudka, suché pastely, klovatina, voda, kulaty
Stétec €. 4 -5

Organizac¢ni forma a ¢asovy rozsah: individualni, pocet déti 12, cca. 3 krat 30 min.
Prubéh Cinnosti: Déti byly velmi motivované piedchozi ¢innosti vyhledavani dvefi, proto
jsme sipouze kratce pripomnéli, jakd vratka jsme vid€li, co nanich bylo zajimavé atd.
Pted zadanim ukolu kresby dveii rudkou jsem détem radé¢ji znovu nazorné predvedla, co
rudka dokaze (pfestoze se vétSina déti stimto instrumentem jiz diive setkala) —
zmeéna piitlaku na intenzitu a tloustku stopy, kiehkost a lamavost rudky a jeji rozmazavani.
Déti si vSe mohly vyzkousSet na zkusebnim papite. Umisténi dvefi do formatu a jejich
velikost jim kupodivu necinilo potize, dle mého nézoru tomu napomohla i fotografie
vratek, kterou mély déti k dispozici, na niz pokryvaly dvete téméf cely format), Nékterym
détem délalo spis§ problémy pochopit, ze kresba ma byt pouze linearni a snazily se kresbu
i vybarvovat. Dale mély déti vykryt kontury kresby klovatinou. Tuto ¢innost pomérné
dobte zvladli predSkolaci, mladsi déti vétSinou nedbaly na zaddni a klovatinou vykryvaly
celé plochy. Dalsi den déti nevykryté plochy dvefi kolorovaly suchymi pastely. Zde jsem
prsty, hadiikem, prekryvani a miseni barev apod. Déti si v§e mohly opét vyzkouSet.
Reflexe: V kresbé dveti se u déti projevila rozmanitost ztvarnéni, coZ bylo jednim
z hlavnich cila této vytvarné ¢innosti. Déti si v§imaly detailll a ty pak pfizplisobovaly svym
kreslitfskym  schopnostem adovednostem. Neé&které znich do svych kreseb
zakomponovali 1 dalsi znaky, které se na redlnych dvetich nevyskytovaly - naptiklad srdce
(viz obr. €. 5). V barevném provedeni jiz pfevazna vétSina déti naplno popustila uzdu své
fantazie a vznikla tak origindlni azivd dilka (vizobr. ¢&. 5-10). VétSina z nich
byla velmi pestra, ale byla i takova, kde dit¢ vyuZilo z nabidky pouze jednu nebo dvé barvy
(viz obr. 7). Déti si velmi dobfe poradily i s novymi instrumenty rudkou a pastely. VyuZily
jejich moznosti, zkouSely pastely roztirat a vzajemné piekryvat, nékteré zachovaly i jejich
kresebné moznosti. NejvétSim problémem bylo pro mladsi déti pochopit techniku
rezervaze kontur klovatinou. PfiSté bych asi pfedem zaradila vytvarné etudy na seznameni
déti s touto technikou. Velmi zajimavé bylo, jak se pii volné tvorbé déti projevily jejich
charaktery, které¢ bylo mozné rozpoznat v jejich ,,rukopisu a ptistupu k tvorb&. Osvédcilo
se 1predvedeni techniky ucitelkou nebot déti tak bez dlouhého vysvétlovani mohly

pochopit, jak s danymi prosttedky pracovat.
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Obr. ¢. 5-10 rozmanitost ve ztvarnéni dvefi détmi (fazeno zleva doprava)

Namét 3: Tady bydlim ja

Cil: Seznamit déti s prithlednou folii a moznostmi jejiho vyuziti ve vytvarnych ¢innostech.
Poukazat na vyuzivani principu vrstveni folii v kresleném filmu. Pokusit se vystihnout
kresbou charakteristické rysy a emoce postavy.

Kli¢ova slova: emoce, charakter, folie, kresleny film, vrstveni.

Ukol 3: Na zikladé &etby uryvku z knihy J. Trnky Zahrada si piedstavit, co nebo kdo
na zahrad¢ asi bydli. Tuto svoji pfedstavu nakreslit cernym fixem na prahlednou folii.
Vyuzit kresbu na folii k vytvarnym hram a explorativnim ¢innostem. Kresbu z druhé strany
podmalovat temperovymi nebo akrylovymi barvami.

Vytvarny problém: pokusit se zobrazit zdhadného tvora, ktery zije na zahradé pod
zinénkou, vcetné jeho charakteristickych ryst vnéjSich — podoba (stary) a vnitinich —

charakter, emoce (zly), vyzkouset ve vytvarnych hrach a explorativnich ¢innostech jaké

vvvvv
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Druhy vytvarné cinnosti: vytvarnd tvorba volna, zobrazujici, vytvarny experiment
a vytvarna hra, komunikace.

Vizualné obrazné prostiedky: vytvarné symboly, procesy tvorby — stylizace, napodobeni
Techniky a instrumenty: kresba Cernym permanentnim fixem na prahlednou folii,
podmalba temperovymi nebo akrylovymi barvami

Pomiicky a materialy: pruhlednd folie formatu A4, Cerny permanentni fix stiedni
tloustky, temperové nebo akrylové barvy

Organizac¢ni forma a ¢asovy rozsah: individualni, pocet déti 12, cca 2 krat 30 min.
Prubéh realizace: Jako prvotni motivace mi poslouzila opét ¢etba z knihy Zahrada, kterou
jsem doplnila pohybové dramatickymi ¢innostmi navazujicimi na ¢etbu z knihy: ,, Uvnitr
bylo videt spousta vysoké travy, sla klukum az nad hlavu®. U: ,, Ve vysoké travé nebylo nic
videt, jenom jeden z klukii, ktery si stoupnul na spicky, trosku videél, a tak kluky navadel,
kudy maji jit. Predstavte si, Ze jste také ve vysoké travé a ja vas budu navigovat — rikat,
kam mate jit a co mate delat. “ Déti si mély zaviit o¢i a pohybovat se pouze podle instrukci
ucitelky. ,,udeélejte ti kroky dopredu, prekrocte velkym krokem kaluz, otocte se
doleva a proplazte se pod hustymi keri, preskocte potok.... DéEti se nejen pohybovaly, ale
ucily se orientaci v prostoru pouze podle sluchem vnimanych instrukci. ,, Pod jednim
kerem stal kamenny trpaslik a usmival se*. Pti dal$i Cinnosti déti dostaly zrcatko a mély
za ukol udélat do ng& né&jaky oblicej, jak by se asi kamenny trpaslik mohl usmivat. Tato
¢innost je velice bavila, ztvariovaly rGzné grimasy a ostatni détito spolu s ulitelkou
komentovaly: ,, tenhle ma jazyk na stranu®, ,, tenhle se olizuje“, , tenhle vypada spis jako
cert”, ,,tohle je miloucky trpaslik*...Pti dal§i hie na trpasliky se déti pohybovaly v rytmu
hudby a po jejim vypnuti zkamenély do trpaslika. Postupné délaly rGzna souso$i dvou
ivice trpasliki. Poté nasledovala opét Cetba: ,, A4 kluci vyleteli z branky ven a trasli se
na celem tele. Pod kerem vedle trpaslika byla roztrhand Zinénka, lezlo z ni seno a z toho
sena se vynoril stary, zlostny..... V tomto misté jsem prerusSila ¢etbu a déti mély hadat, kdo
se pod starou zinénkou asi mohl skryvat. D: , poklad* U: ,,mohl by byt poklad stary
a zlostny? “ D: ,, treba slon*, , carodej*, ,,nebo duch®, , strasidlo”, , netopyr®, , bryle“,
L kralik®, |, slepice”, ,,medved”, , cert”, ,parek”, ,jezek®, , hadzinaky* U: , aco to je
hadzinaky? “, D: ,,ty jsou takovy bily, a maji takovy kiidla a kdyz jsou blesky tak vychdzeji
ven a nabiji se téma bleskama . Nakonec ucitelka déti vyzvala, aby si zakryly o¢i a zkusily
si predstavit néco, co sikazdy sam vymysli, Ze by pod Zinénkou mohlo byt.
U: ,,Svoji predstavu  nikomu  nerikejte, ale zkuste ji pak nakreslit cernym fixem

na prithlednou folii “. Vysledné kresby ,,tajemnych postav* byly rtiznorodé a déti se tikolu
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zhostily s velkou chuti. VétSinou se v kresbé neomezily pouze na postavu, ale snazily se
nakreslit pro niiprostfedi. Objevilase strasidla, zvifata, duchové ilidské postavy,
z prostfedi naptiklad zinénky, pavouci, psi vino, dvefe, srdicka (viz obr. ¢. 11-14)
V zéavérecné diskuzi nad kresbami dokazaly déti pojmenovat postavu, kterou se rozhodly
ztvarnit a mnozi piidaly i popis jeji charakteristiky. Dalsi den jsem détem ukazala, jak je
mozné kresbu na folii dale vyuzit - podkladani rtznych pozadi, vrstveni, pohybovani
postavicek, zrcadlové otoCeni apod. Détis foliemi chvili experimentovaly, ale nebyly
¢innosti tak zaujaty, jak jsem plivodné predpokladala. Bylo to mozna zplisobeno i jejich
unavou po navstévé divadla. Nakonec své ,postavy” podmalovaly dle zadéani
temperovymi barvami.

Reflexe: Pfi této vytvarné ¢innosti jsem jako motivaci vyuZila nejen ¢etbu z knihy, ale opét
pohyboveé dramatické cCinnosti. Kromé jiz diive zminénych divodld pestré vzdélavaci
nabidky to bylo i vzhledem k mému zdmeéru — iniciovat u déti kresebné zobrazeni vné&jsi
ivnitini charakteristiky postavy. D¢ti byly proto nejprve vedeny ke ztvarnéni
postav pohybem, mimikou, slovnim popisem a vnitini ptfedstavou. Tento postup se
osve&dcil, déti mely pied zapocetim kresby jiz mnohem bohatsi predstavu a zacaly tvofit
témer okamzité. Novinkou byla kresba na prihlednou folii, ale vzhledem k tomu, ze
byla podlozena jednobarevnym papirem, nijak déti neomezovala, ale spiSe svym lesklym a
hladkym povrchem kresbu podpofila. Prekvapené byly déti pouze tehdy, kdyz se jim
kresba nepovedla a chtély tak automaticky otoc¢it list na druhou stranu. Kazdé dité
pristoupilo ke ztvarnéni postavy jinym zpusobem a vétSingé, kromé holcicky, kterd
nakreslila usmévavého pejska (viz obr. €. 12), se podafilo vystihnout alesponi jednu ze
dvou charakteristik postavy — stary, zlostny (viz obr. ¢. 11-14). Mé ocekéavani ohledné
kreativity a experimentovani s foliemi se nenaplnilo podle mych ptfedstav. Rada bych tuto
aktivitu znovu promyslela a détem opé€t nabidla v jinych vytvarnych ¢innostech, protoze
mi pfijde velmi vyznamna nejen k pochopeni principu vrstev v grafickych programech
nebo v kresleném filmu, ale 1jako prostiedek k velkému mnoZstvi dalSich vytvarnych

aktivit.
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Obr. €. 11-14 vystiZeni charakteristiky postav - stary, zlostny (fazeno zleva doprava)

Namét 4: Kli¢ovou dirkou

Vychodiska oborova: Olga Karlikova

Cil: Vyjadrovat své pocity a prozitky pomoci vytvarné vizualnich prostiedktl, obohatit sviij
,,SVet“ a jeho prozivani o pohledy druhych.

Motivace: smyslové vjemy — viin€, poslech zvuki z ptirody, prochdzka

Ukol 4: Na zikladé smyslovych viemil se zamyslet, jaké zahrada by se nejvic hodila pro
mého ,,tvora ze zahrady* (pfedchozi tkol) a pomoci suchych pasteli pro néj tuto zahradu
(pozadi) nakreslit.

Vytvarny problém: Na zékladé smyslového prozitku nakreslit nezobrazujicim zpiisobem
zahradu. Seznamit se s pojmem pozadi obrazu. Vyuzit specifickych moZnosti pastelu.
Klic¢ova slova: prozitek, smyslové vjemy, suchy pastel, pozadi

Druhy vytvarné ¢innosti: vytvarna tvorba volna, nezobrazujici, komunikace.

Vizualné obrazné prostiedky: prvky vytvarné feci barva, symbolika

Techniky a instrumenty: kresba barevnymi suchymi pastely

Pomiucky a materialy: ctvrtka A3, suché pastely, hadiik

Organizacni forma a ¢asovy rozsah: individualni, pocet déti 12, cca 45 min.
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Prubéh realizace: Tentokrat jsem jako motivaci k vytvarné cinnosti zvolila smyslové
vjemy. Déti mély pred sebou nékolik predmétii ze zahrady, ke kterym si postupné Cichaly.
Jednalo se o seno, rizi, okurku, jahody, matetidousku a levanduli. Potom mély uhodnout
pfedmét jiz jen podle vin€ se zavienyma ofima. Nakonec si détilehly na koberec
a poslouchaly relaxa¢ni zvuky =z pfirody. Vyzvalajsem je, aby sizkusily pfedstavit
zahradu, jako kdyby se do ni koukaly jenom klicovou dirkou, vidély pouze jeji malou Cast,
ale slySely zvuky a citily ving. U: ,,4 ted’ si déti piijdeme nakreslit zahradu, kterou jste
vidély ve svych predstavach. Zkuste barvou znazornit pouze zvuky a viiné. “ Pti zavérecném
povidani nad détskymi vykresy jsem nejprve vyzvala dité, které nebylo autorem dila, aby
popsalo svlij dojem z daného obrazku. Potom se mél teprve vyjadfit samotny autor.
D1: , tady to je asi houpaci sit*, D2: , ne, to jsou riize aty tecky znamenaji, jak voni*
(vizobr. €. 15), U: ,,moznd to je barevné listi na podzim*, D1 ,je tam velky vedro*“
(vizobr. ¢. 16) D1 ,,to je kour?*, D2 , ne, jako zZe tam litaj vcely* (viz obr. ¢. 17),
D1, taky véely?“ D2 , ne jakvoni kyticky* (vizobr. ¢. 18). Vysledné zahrady jsme
vyuzili jako pozadi pro ,,zlostné bytosti* z pfedchoziho tkolu. Déti mély pro svou bytost

najit nejlepsi umisténi na svém pozadi a pomoci u€itelky tam folii pfichytit seSivackou.

Obr. ¢. 15-18 zvuky a viin€ zahrady (fazeno zleva doprava)
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Reflexe: Détem se motivace velmi libila a chtély hru na ,,cuchanou® hrét 1 v nasledujicich
dnech. Vétsin¢ déti se podafilo zlstat u abstraktniho ztvarnéni, jen na nékolika obrazcich
byly nadznaky konkrétnich predmétt. Velmi pekné vyuzily techniku kresby pastelem, ktera
byla mnohde pojata malifsky (v barevnych plochéach). Pii hodnotici reflexi vétSina déti
méla predstavu, co najejich obrazku je. Neé&kterym détem se ale interpretace
kamarada pravdépodobné libila vic a tak souhlasily s jeho navrhem. Pii umist'ovani bytosti

na pozadi se mély déti opét moznost sezndmit s principem vrstev.

11.2.2. Vytvarna rada Pooteviené dvere
Namét 1: KuZe stromii

Vychodiska oborova: Eva Kmentové, Adriena Simotova, asamblaz, frotaz

Cil: Zprostredkovat détem autentické zkuSenosti s pfirodnim materidlem — kirou,
poukazovat na rozmanitosti v pfirodé, vést je od plosného zobrazeni k prostorovému
vyjadieni, vyzkouset si techniku frotaze

Kli¢ova slova: rozmanitost, dotyk, frotaz

Motivace: zkoumani kiry stromd, vychazky do lesa, motivace samotnou technikou frotaze
Ukol 1: Pii prochazkach satalickou oborou pozorovat kiru stromd, viimat si struktury,
barevnosti, rozdilti. Prozkoumavat vlastnosti kiiry, ,,rub a lic*, vlini apod. Dotykat se kiiry
stromu se zavienyma o¢ima, popsat verbalné své prozitky. Vyzkouset si techniku frotaze.
Vytvarny problém: dotykem poznat rozdilné a shodné povrchy, po vyzkouSeni techniky
frotdze na riznych ptedmétech a povrSich nabidnutych ucitelkou si najit vlastni vhodné
pfedméty a povrchy k frotaZi, dat pozor na protrhnuti papiru

Druhy vytvarné ¢innosti: vytvarné vnimani, vytvarna tvorba explora¢ni, komunikace
Vizuilné obrazné prostiedky: prvky vytvarné feci - struktura

Technika: frotaz

Pomiuicky: balici papir, ploché voskovky na frotaz, kiira, predméty vhodné k frotovani

Organizacni forma a ¢asovy rozsah: skupinova a individualni, pocet déti 12, cca 60 min.
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Namét 2: Co jsem prozil, to jsem stvoril

Cil: zprostiedkovat détem prozkoumdavani papiru a jeho kvalitativnich moznosti, vyuzit
novy poznatek pro plo$né konstruovani technikou asamblaze, ukézat moznosti ptechodu
z plochy do prostoru.

Kli¢ova slova: prozkoumavani, moznosti papiru, asambléaz, ptechod z plochy do prostoru
Motivace: Eva Kmentova — Prostéradlo, hmatové prozitky z pedchozich ¢innosti

Ukol 2: Hry snavlhéenym papirem, prozkoumavani jeho tvarovych a kvalitativnich
moznosti. Na zdklad¢ téchto zkuSenosti a zkuSenosti s klrou z piedchozich cinnosti,
vytvarovat z navlh¢eného papiru technikou papirové asamblaze kiru stromu. Rozhodnout
se, jakou texturu bude kiira mit, zda bude hladsi, drsnéjsi apod. Nalepit kiiru na ¢tvrtku AS
(viz obr. €. 19).

Vytvarny problém: VyuZit zkuSenosti z explorativnich ¢innosti s papirem v dalsi tvorbé,
porozumét jeho moznostem (je tvarny), ale i rizikiim (lehce se roztrhne) a poucit se z toho.
Druhy vytvarné ¢innosti: vytvarna tvorba exploracni, komunikace

Vizuilné obrazné prostiedky: prvky vytvarné feci-  struktura, procesy tvorby -
napodobeni

Technika: asamblaz

Pomiicky: bily kancelafsky papir A4, c¢tvrtka AS, lepidlo Herkules, voda, houbicka.

Organizacni forma a ¢asovy rozsah: individualni, pocet déti 12, cca 40 min.

Obr. €. 19 papirova asamblaz kiry
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Namét 3: Co se skryva pod kiirou

Vychodiska oborova: Jiti Kolaft, kolaze

Cil: Seznamit se s technikou kolaze.

Kli¢ova slova: malba, kolaz, zakomponovani, plocha

Motivace: ukdzka riznych kolazi

Ukol 3 — 1. &ast - Rozpomenout se na barevnost kiiry stromi. Inspirovat se kousky kury.
Vybrat vhodné barvy z nabidky a namalovat kiru stromu. Stejnym zplsobem pojednat
ireliefni kiiru z predchozi Cinnosti a to tak, aby se k sobé hodily, patfily k sobé. (viz
obr. 20 - 22) Zapomoci ucitelky obé kury spojit seSivackou, vytvofit jakési odklapeci
dvefte.(viz obr. 23 — 24)

Ukol 3 — 2. &ast - Vybrat si z &ernobilych kopii riiznych broukii ty, které je nejvic zaujmou
a vystfihnout je. Promyslet nejlepsi uspotradani, zvolit si pocet, velikost apod. a vlepit je
pod ptipravenou reliéfni kliru. (viz obr. 23 — 24)

Vytvarny problém: Malbou napodobit strukturu a barevnost klry. Pienést se z prostoru
zpét do plochy. Pokusit se napodobit jeji charakteristické vlastnosti malbou temperami.
Vytesit uspofadani prvkl (papirovych vystfizkli broukl) zakomponovat je do malby,
rozhodnout se pro nejuspokojive;si fesent.

Druhy vytvarné ¢innosti: vytvarna tvorba volna

Vizualné obrazné prostiedky: barva, vztahy mezi elementy — kompozice

Technika: malba, kolaz

Pomicky: temperové barvy, Stétce, voda, nakopirované cernobilé fotokopie broukd,
ntzky, lepici ty€inky, sesivacka

Organizacni forma a ¢asovy rozsah: individualni, pocet déti 12, cca 90 min.

Obr. €. 20 — 22 temperami pojednana papirova asamblaz kiry stromu
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Obr. ¢. 23 — 24 odklapéci kiira s kolazi brouki

Prubéh cinnosti a reflexe vytvarné rady pooteviené dvere: Piinasem motivacnim
prozkoumavani kiry byly déti velmi aktivni. Nejvic je bavilo odlupovat kiru
v lese a pfindSet misvé ,ulovky“. Musela jsem s sebou nosit encyklopedii broukd,
abychom mohli spole¢né rozpoznat, o jakého brouka se vlastné jednd. V nasledujicich
tydnech stadle néktefi ,,védatori“ pokracovali ve studiu encyklopedii. Tiiz déti
mi pfinesli brouky v lahvickach iz domova, aby se pochlubili svymi poklady. Dokonce
ipani ucitelka kolegyné vyuZila encyklopedie k vyhleddni druhu broukt, které se ji
usidlili na chalupg. Jedna z maminek mi poslala email s nebezpe¢nym druhem broukad,
ktery se v nasi zemi objevil. Déti jsem samoziejmée poucila o opatrnosti pii prizkumu. Ve
vytvarném ztvarnéni kury déti vyuzily vSechny predchozi zkuSenosti a nebaly se
experimentovat. Byly samostatné a nemély potfebu se navzdjem napodobovat. Z riznych
odstint barev, které jsme spolecné namichaly, vyuzivaly bohatou Skélu barev a odstint
a rizné je prekryvaly a kombinovaly (viz obr. ¢. 20-24). N¢kdy bylo potieba jejich tvotivé
nadSeni naopak trochu krotit, aby neprotrhly vytvarovanou kiru. Ptiumistovani
vystfizenych  brouktt se détisetkaly s kompozici ajejimi moznostmi.  Néktefi
zvolili umisténi brouki v uspotadanych tadadch apouze pod kiru, jini vybralijen
nejzajimavejSitho brouka. Dal§i zakomponovali své brouky po celém kmeni stromu.
Pfi zvazovani o zplisobu, jakym bych se mohla tohoto priifezového tématu zhostit, jsem se
predeviim chtéla vyhnout pouhému ilustrativnimu doplnéni tématu. Slo mi o to, aby bylo
mozné pojmout prifezové témaijinym vytvarnym zpusobem. Pro slozité zobrazeni
brouka jsem proto misto ilustrace rad¢ji zvolila formu koldze, ktera neubrala na efektivite

vytvarné ¢innosti, ale naopak ji podpofila.
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11.2.3. Vytvarna rada Dvere dokoran

Namét 1: Lesni domecek — aneb nase chySe

Vychodiska oborova: land art, Ivan Kafka, Andy Goldsworthy

Cil: Zprostfedkovavat détem autentické zkuSenosti s pfirodnimi materidly v prostiedi
lesa— rozvijet smyslové vjemy, pfirozenym zplisobem poznavat vlastnosti piirodnich
materidlt (vétve, hlina, mech, prach, traviny, listy apod.), iniciovat tvoifivé ¢innosti s nimi,
povzbuzovat ke konstruovani, manipula¢nim ¢innostem a ke hie.

Kli¢ova slova: zkuSenost, pfirodni materidly, vlastnosti, prostiedi, les, konstrukéni
a manipulacni ¢innosti, hra, smyslové vjemy

Motivace: napodoba ¢innosti ucitelll a ¢innost sama, land art — ukazky

Ukol 1: Postavit sinauréeném misté vlese domedek zklackt a daliich ptirodnich
materiald dostupnych v jeho blizkém okoli. Dodrzovat pravidla bezpecnosti (napt. neb&hat
s klackem, neohrozovat druhé apod.), domluvit se na postupu.

Vytvarny problém: napodobit préci ucitele pii zakladani stavby, vS§imat si konstrukénich
postupll, zapojit se postupné do Cinnosti, tvofivé a iniciativné hledat i cestou ,,pokus -
omyl* dalsi vhodné zplsoby stavby domecku (délka klack, uspotadani, vyuziti dalSich
materidlti apod.), pfipravovat si vhodny material ke stavbe, nebat se uplatiiovat vlastni
napady, umét se domluvit s ostatnimi.

Druhy vytvarné C¢&innosti: vytvarné vnimani, vytvarnd tvorba exploracni a uzita,
komunikace.

Vizualné obrazné prostiedky: prvky vytvarné tfe¢i — prostor, struktura, linie, procesy
tvorby — napodobenti, technika land art

Pomiicky: piirodni materidl z lesa a blizkého okoli — klacky, mechy, kura, listy,
slama apod.

Organizacni forma a ¢asovy rozsah: skupinova, pocet déti 10 - 14, casové neohranicena

Namét 2: Vlajka — aneb toto Gizemi je nase

Vychodiska oborova: symbolika, grafické ztvarnéni vlajek

Cil: Seznamit déti s vlajkou  Satalic, jeji symbolikou a funkci, poukdzat
na funkci vizualnich znak a jejich ,,Eteni‘

Klic¢ova slova: vlajka, symbolika, vizualni znak,

Motivace: Ukazka vlajky Satalic, sezndmeni s jeji historii a funkci a funkci vlajek obecné

— napt. jejich diilezita uloha pii rozliSeni bojujicich stran ve valkach
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Ukol 2: Namalovat temperami na platno vlajku §kolky s Gstiednim symbolem mravence,
moznost vyuziti jednoduchych tiskéatek — Spunt, rulicka papiru.(viz obr. 25)

Vytvarny problém: promyslet zjednodusené ztvarnéni hlavniho symbolu skolky, zvolit
vhodné barvy, domluvit se na postupu, rozdélit si praci na vlajce ve skupiné — kdo, co, kdy,
jak apod.

Druhy vytvarné ¢innosti: vytvarna tvorba uzita, komunikace

Vizualné obrazné prostiedky: vytvarné symboly, procesy tvorby - stylizace

Pomucky: bilé platno (star$i prostéradlo), temperové barvy, tiskatka, obrazek vlajky
Satalic

Organizac¢ni forma a ¢asovy rozsah: skupinova aindividudlni, pocet déti 10 - 14,

cca. 40 — 50 min.

Obr. €. 25 — 26 malovani vlajky se symbolem skolky

Prubéh cinnosti: S détmiznasi Skolky pobyvame vbyvalé obofe nebo také
jinak nazyvaném Satalickém h4ji velmi ¢asto. Dé&ti maji tyto pobyty v lese velmi rady,
nebot’ zde nemusi chodit ve dvojstupu a maji pomérné¢ velkou volnost. Obora ma pokazdé
tak trochu jinou tvar a atmosféru, kazdy den, kazdé rocni obdobi je né¢im specifické
anové, vZzdy nas zde néco piekvapi. At se jedna o barvy, viing, zvuky, zivoc€ichy ¢i plody.
Na podzim obora hyfi barvami diky pifevaze listnatych stroml, v zimé nas zaujme
klenba z vétvi vysokych strom, které bez listi plisobi nékdy az trochu straSidelné€ a temné.
Snih ndm pfipravi dobrodruzstvi ptihleddni arozpoznavani stop, jaro nas piivita
bilymi polstarky snéZenek, které jsou pozdéji vysttidany koberci sasanek a fialek. Kromé
toho mizeme naslouchat zpévu ptacki, pozorovat mnozstvi rizného hmyzu ¢i si prohlizet
lidny z bfectanu, jemny mech nebo strukturu kiry adfeva. V Iét€ se zlesastava
na mnoha mistech neprostupny prales, jinde pifirodni chrdm s vysokou zelenou klenbou.
Neéktera mista maji obzvlast silnou atmosféru. Jednd se predevSim o palouk pod

staletymi duby a o kaStanovou alej vedouci do Vinofe. Prav€é vtomto misté¢ jsme se
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jednoho dne rozhodli spolu s ucitelem anglictiny, postavit s détmi chysi z klackti. Tento
napad vznikl impulzivné od nés uciteld, nebot jsme si vzpomnéli na sva détska Iéta.
Ptes nasi silnou motivaci a velké usili nebyl pro déti piesto nas napad piili§ atraktivni. Po
nékolika minutach jsme ve stavbé domku zklacki zlstali osamoceni a byli z toho
docela smutni. Pfi dal§i navstéve lesa jsme presto ve stavbé pokracovali a to predevSim
proto, abychom se troSku zahtéli. Ani tentokrat se déti do stavby pfili§ nehrnuly. Pti dalsi
navstéve jsme malem kapitulovali, nebot’ nasi stavbu n¢kdo rozbotil. To ale déti dost
nastvalo a tak se rozhodly, ze chysi obnovime. Tato naSe zkuSenost se ¢asto opakovala, ale
déti jiz ziskavaly k dilu vztah asamy od sebe tahaly na misto mnohdy i velké vétve.
Jednou nas napadlo, ze bychom s détmi mohli nad nasim Gzemim vztyc¢it vlajku, kterou
si sami vytvoifime a zabrat ho tak pro sebe. Pfinesli jsme barvy alatku a v krdsném
podzimnim dnu déti vytvorily spole¢né dvé vlajky (viz obr. €. 25 - 26). Zajimavé bylo, ze
od této doby nasi stavbu jiz nikdo nezbofil, ale rostla a mohutnéla s kazdou nasi dalsi
navstévou tohoto mista. Déti se ¢im dal vice na nasi chysi tésily, premyslely ¢im ji ozdobit
— hledaly rGzné kury, mechy, listy, kvétiny apodobné. Velmizajimava byla také
promeéna chyse v riznych ro¢nich obdobich (viz obr. €. 31 - 36). Na podzim barevné listy,
v zim¢ pokryvka sné¢hu a rampouchy, na jafe ptilehla oranice se svymi poklady starych
stiipkii  keramiky, skel adokonce minci C¢istarych knofliki. Velkou radost détem
udé€lala provazova houpacka, kterou kdosi zavésil do koruny vysokého stromu hned vedle
dokonce 1 své rodice. V 1ét€ kdosi prikryl chysi pokryvkou slamy a tak se stala naSe lesni
stavba kulturni soucasti obce aland- artovym ,,uméleckym dilem* lesa. Palouk u nasi
chyse se stal 1 sttedem mnoha dalSich vytvarnych aktivit, které byly mnohdy 1 vysledkem
spiSe nadhody. Jednalo se napiiklad o kresby vodou do suché hliny (viz obr. €. 28), kresby
do prasné cesty, kresby klacikem do bahnité cesty, vytvareni riznych stop ve sn¢hu (viz
obr. ¢. 30), ale 1tvofeni domeCkl pro barbiny, zdobeni stromi zavéSovanim ledovych
ozdob a mnoho dalS§iho. Pfirodniny si déti velice rady nosi 1 do Skolky, kde mame jiz
velkou sbirku riznych klacka, kaStant, listd, ofechd apod., které pak vyuzivame k dal$im

¢innostem (viz obr. €. 29).
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Obr. €. 27 - 30 vyuzivani pfirody a pfirodnin k vytvarnym ¢innostem

Reflexe: PrestoZe nékteré popsané Cinnosti v lese nemusi zpocatku vypadat jako vytvarné
¢innosti, neni to pravda. Jak jiz bylo fe¢eno v reflexi ptedchozich vytvarnych ¢innosti, pro
déti je velmi dulezitad predstavivost a kreativita, ale také hra s vytvarnymi prostiedky,
kterymi se pro né v podstaté¢ muze stat téméf cokoli. Dilezité je na moznosti téchto
prostiedkii déti upozoriovat arozvijet je. Tim se tyto znalosti ukladaji do jejich
mysli k pfipadnému  dalSimu  vyuziti. Také cinnostni  zplsob  seznamovani
s pfirodnimi materidly buduje komplex zkuSenosti, které muzou byt déale rozvijeny
a vyuzity. Déti se tak mohou naptiklad pfirozené sezndmit s riznym druhem linii, struktur,
stop apod., které pak mohou napomocik jejich vé&tsi citlivosti pfijejich vlastnim
vytvarném vyjadfovani achapani. Tvofeni v pfirod¢ pfinaSi ale inckterd omezeni
a tézkosti. PredevSim je potfeba nastavit détem jednoduchd pravidla chovani — napf.
nebéhat s klackem, nechodit z dohledu, nejist a nesahat na neznamé plody, houby apod.
Vytvarna dila jsou vétSinou neptenositelna, ¢asto prchava a ne pfili§ trvanliva. Ne vzdy se
také podafi dila vyfotografovat a alesponl tak ¢innosti zdokumentovat. Pro rodi¢e méame
presto ztizenou foto - Gischovnu, kde si pak tyto aktivity déti mohou prohlédnout. Problém
byva ale i v tom, ze spravovani foto ischovny byva pomérné ¢asové narocné a nad ramec
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pracovni doby ucitelky. ObcCas se nam stane, Ze néktefi rodi¢e si v§imaji spiSe toho,
zda bylo dité vhodné oblecené apod., nez toho, co v lese délalo. Dal§im problémem byva
1to, ze déti se pii téchto ¢innostech v pfirod¢ Castéji umazou, coz je nékterymi rodici téz
nelibé neseno. Je potfeba mit také na zieteli, ze 1 kdyz si to vétSina déti v lese velice uziva,

jsou i jedinci, ktefi se tam citi nejisté. Je dulezité na n¢ brat ohled a usnadnit jim pobyt

v prirod¢ naptiklad rozhovorem, vypravénim apod.

Obr. ¢. 31 - 36 proména chyse v ro¢nich obdobich
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Namét 3: Pidimuzici — satali¢ti skrékové

Vychodiska oborova: tvorba Karla Zemana, filmové efekty

Cil: Rozvijet tvofivost a predstavivost, seznamit déti s moznostmi fotografie a novych
médii avyuzit je pfivytvarnych cinnostech ajejich prezentaci, piedstavit tvorbu
Karla Zemana a jeho filmové triky, poukazat na nékteré prostiedky a fungovani virtudlni
reality.

Kli¢ova slova: tvortivost, piedstavivost, fotografie, nova média, Karel Zeman, virtudlni
realita

Motivace: Cetba povésti o satalickém skrc¢kovi — pidimuzikovi, filmy Karla Zemana

Ukol 3: Pievléknout se za Pidimuzika, vyuZit dostupné materialy — $atky, provazky apod.
uplatnit vytvoiené ptevleky ve spolecné hie. Posléze ucitelkou nafocené a vytisténé
obrazky skrckl vystiihnout a najit pro n€ v ptirodé vhodné prostiedi v lese, kde by nejlépe
vynikly proporéni rozdily mezi zmenSenymi postavickami a redlnym okolim.

Vytvarny problém: piedstavit si, jak by asi mohl skréek vypadat a jak by se mohl chovat,
vytvofit origindlni ptevlek, uplatnit pfedstavy v nasledné hie pfi interakci s ostatnimi,
vyhledat pro své zmenSené postavicky vhodné prostiedi, kde by nejlépe vynikly
disproporce postavicek s realitou.

Druhy vytvarné ¢innosti: imaginace, vytvarna tvorba explora¢ni, komunikace.

Vizuilné obrazné prostiedky: proporcionalita, dynamicnost, komunikace, kontrast,
procesy tvorby — napodobeni, metafora, technika — fotografie, instalace

Pomiicky: satky a vhodny material ke zhotoveni pievlekii, nizky, barevné fotokopie déti —
skrékt, fotoaparat

Organizacni forma a ¢asovy rozsah: skupinova a individudlni, pocet déti 10 - 14, trvani
vice dni, denné cca. 30 — 50 min.

Pribéh cinnosti: Jako motivaci jsem tentokrat zvolila Cetbu povésti o skrckovi od
B. Hedrlin-Satalického. Kdyz jsme chodivali do skoly do Vinore jako deti javorovou
a kastanovou aleji ze Satalic, kol hdje a bazantnice a zamku, chodival s nami casto stary
Jandecka, mel nékdy velky statek ve vsi a byl zaroven zvonik u sv. Anny. Jandecka
doprovazival deti a tak vselicos povidal. Také povidal, Ze jsou v satalském haji skrckové,
takovi pry malicci muzickové, kteri maji hlavu na kratkém krcku a trepetaji ji, sméjou se
a kouli ockama. Sam pry je kolikrat vidival....(in Vrabec 2014) Poté jsme si nejprve
s détmi troSku povidali o nadpfirozenych bytostech a nasledné¢ se mély déti zkusit za

pomoci Satkl a dalSich doplika za néjakého takového pidimuzika prevléknout. Dale jsme
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prevleky vyuzili v dramatickych etudach a pii hfe, Déti v pievlecich jsem pak vyfotila
a nasledné vytiskla na barevné kopirce. Dalsi den si starSi déti své zmenSené postavicky
vystiihnuly, mlad$im jsem pomohla. Na prochazce mély pak najit takové umisténi pro své
pidimuziky, kde by nejlépe vynikl kontrast velikosti postavi¢ek a okoli. Détem se ¢innost
libila, ale nevydrzely pfi ni tak dlouho, jak jsem pfedpokladala. Okolni les a jeho lakadla
zéjem o Cinnost brzy prevazil. Problematické bylo pravdépodobné i to, ze postavicky
nebyly vytis§téné na tvrdSim kartonu a tak se ne zcela jednoduse umistovaly. Mnohem vice
byly déti zaujaté fotografiemi, které jsem jim posléze ukazala. Zde si mohly
pravdépodobné mnohem vice uvédomit proporcni rozdily a opticky klam tim vznikly. (viz
obr. 37 —40)

Reflexe: piestoZe se nenaplnily vSechny moje ocekavani a ne vSechny déti ¢innost hloubéji
zaujala myslim si, Ze méla své opodstatnéni a vyznam. To se projevilo hlavné v ndsledném
hodnoceni fotodokumentace z této Cinnosti détmi. Déti fotografie komentovaly, v§imaly si

vzniklych disproporci a chlubily se obrazky rodictm.

Obr. ¢. 37-40 satalicti skrckové — disproporéni rozdily
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11.2.4. Vytvarna rada Dvere do svéta

Tuto vytvarnou fadu, kterd, jak by se mohlo na prvni pohled zdat, s projektem zdanlivé
nesouvisi, jsem zaradila do projektu zamérné. Vzhledem k tomu, ze jsme dvojjazyénou
matefskou Skolkou, mame zde zastoupeno i vétsi pocet narodnosti. To souvisi i s riznymi
kulturnimi zvyklostmi a odliSnostmi. Také nas ucitel anglictiny ma zajimavé zazitky
z détstvi z Indonésie, kde do svych 15 let vyrtstal. V soucasné multikulturni spolecnosti se
déti budou setkavat s jinymi kulturami stale Castéji, a proto jsem povazovala za piinosné
tuto vytvarnou fadu do projektu zaradit. Byla inspirovana pravé Indonésii, kde vyrtstal nas

pan ucitel jako syn misionafi.
Namét 1: Tvare domorodcii

Vychodiska oborova: , primitivni uméni®, uméni ptirodnich narodii

Cil: rozvijeni kreativnich a tvir¢ich schopnosti na zéklad¢ inspirace uménim ptirodnich
narodd, rozvijeni znalosti o jinych kulturdch svéta, prohlubovéani vztahu a ucty k riznym
uméleckym projeviim, pochopeni vztahu kultury a prosttedi

Klic¢ova slova: inspirace, jind kultura, pfirodni narody, rizné umélecké projevy

Motivace: vypravéni ucitele, ukazky fotografii a publikaci o Indonésii

Ukol 1: Namalovat temperovymi barvami na bilou &tvrtku A3 tvaf (hlavu) domorodce
a ozdobit ji podobnym zplsobem, jakym se zdobili domorodi lidé na ukazkach fotografii.
(viz obr. €. 41 — 46)

Vytvarny problém: napodobit zplisob dekorovani obli¢eje podle ukazky domorodych lidi
na fotografiich, pouzit vhodné barvy k docileni kontrastd, vSimat si hlavnich znaki
a uspofadani zdobnych prvkl — bod, linie, barva, rytmické stfidani, symetrie a asymetrie
apod.

Druhy vytvarné ¢innosti: vytvarna tvorba exploracni a volna, komunikace.

Vizualné obrazné prostiedky: prvky vytvarné teCi— bod, linie, barva, vztahy
mezi elementy — rytmus, kontrast, symetrie x asymetrie, technika - malba

Pomiicky: temperové barvy, bild Ctvrtka A3, Stétce, fotografie a publikace s uménim
ptirodnich naroda.

Organizacni forma a ¢asovy rozsah: individudlni, pocet déti 10 - 14, cca. 45 min.

Namét 2: Bumerang — tam a zase zpatky

Vychodiska oborova: , Primitivni uméni‘

Cil: seznamit se s technikou kaSirovani a vyuzit ji pti tvorb¢ uzitného predmétu
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Klic¢ova slova: technika kasirovani, uzitny predmeét

Motivace: ukazka hotového bumerangu a jeho funkce

Ukol 2: Vytvoiit bumerang technikou kairovani, ozdobit ho podobnym zpisobem
a prostfedky jako v pfedchozim ukolu (viz obr. ¢. 41 — 46)

Vytvarny problém: zvladnout techniku kaSirovani (pokryvat Sablonu bumerangu
z kartonu souvislou vrstvou vytrhanych novinovych prouzkli, pouzivat dostate¢né
mnozstvi tapetového lepidla apod.), vyuzit praktické poznatky zptsobu zdobeni
z ptedchoziho tkolu.

Druhy vytvarné ¢innosti: vytvarna tvorba uzita

Vizualné obrazné prostiedky: prvky vytvarné fteCi— bod, linie, barva, vztahy
mezi elementy — rytmus, kontrast, symetrie x asymetrie, technika — kaSirovani, malba
Pomiicky: karton, bumerang, noviny, tapetové lepidlo, temperové barvy, §tétce

Organizacni forma a ¢asovy rozsah: individualni, pocet déti 10 - 14, cca. 90 min.

Obr. €. 41-46 hlavy domorodct a jejich bumerangy
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Namét 3: Nahrdelnik z hlinénych koralki

Vychodiska oborova: , Primitivni uméni‘

Cil: ziskavani poznatkl o keramické hling, jejich vlastnostech, moznostech a omezenich,
zvladnuti zékladnich technickych dovednosti pfi praci s hlinou

Klicova slova: keramicka hlina, vlastnosti a moznosti materialu, zakladni technické
dovednosti

Motivace: samotny materidl — keramickd hlina, ndzorné ukazky ucitelky

Ukol 3: vytvoiit nahrdelnik z vlastné vyrobenych hlinénych koralkd piipadné dozdobit
pericky (viz obr. €. 47 — 49)

Vytvarny problém: vymodelovat komponenty zkeramické hliny — kulicky ¢ijiné
jednoduché tvary, napichnout je na Spejli a domalovat temperovymi barvami. Po zaschnuti
navléknout na provazek nebo kiizi, dat si pozor na zménu vlastnosti hliny pfi vyschnuti
(tvrdost, kiehkost).

Druhy vytvarné ¢innosti: vytvarnd tvorba exploracni a uzita

Vizuilné obrazné prostfedky: vztahy mezi elementy — rytmus, kontrast, symetrie x
asymetrie, technika — modelovéani, malba

Pomiucky: keramicka hlina svétla, podlozky na modelovani, S$pejle, provazek nebo
ktzi¢ka na navlékani koralku, peticka, temperové barvy, Stétce

Organizacni forma a ¢asovy rozsah: individualni, pocet déti 10 - 14, cca. 55 min.

Obr. €. 47-48 nahrdelniky z hlinénych koralkt

62



11.2.5. Tuky, tuk vstupte — tradice a oslavy

Namét 1: Satalicky betlém

Vychodiska oborova: happening, papirové betlémy

Cil: zapojit déti do dulezitych udélosti obce a naopak prezentovat tvorbu déti mimo
Skolku. Zapojit rodiCe a SirSi vefejnost do spolecné Cinnosti a iniciovat vztahy, vzajemné
propojeni a komunikaci. Seznamovat déti s tradicemi a kulturnim dédictvim.

Kli¢ova slova: happening, tradice, betlém, propojeni, vefejnost

Motivace: piibéh o narozeni JeziSe, seznameni s tradici betlému, ukéazka papirového
betlému, pozvani na vefejnou akci obce ,,Rozsviceni vano¢niho stromu*

Ukol 1: Namalovat temperovymi barvami kartonové kulisy nejdtlezit&jsich domi Satalic,
aby bylo zjevné, o jaké budovy se jednd (malovat dle fotografii nebo po paméti z osobni
zkuSenosti). Z domu vytvofit papirovy betlém Satalic. Na vetejné akci obce ,,Rozsviceni
vano¢niho stromu‘ doplnovat betlém dal§imi postavickami nakreslenymi navstévniky této
spolecenské akce. Tyto ,koledniky* nakreslené cernym fixem nabilou ctvrtku po
vystfizeni zakomponovat pomoci Spejli do polystyrénového podkladu ,,satalického
betléma*.

Vytvarny problém: Piizplisobit malbu velikosti kulis pfi zachovani proporci, vSimat
si charakteristickych rystt budov a vystihnout je v malbé. Vymyslet dal$i mozZnosti,
jak oZivit papirovy betlém.

Druhy vytvarné €innosti: vytvarnd tvorba volna i uzita, vytvarna akce, komunikace
Vizuéln€ obrazné prostiedky: prvky vytvarné teCi— barva, plocha, prostor, vztahy
mezi elementy — proporcionalita, procesy tvorby — stylizace, technika malba, kresba,
konstruovani

Pomicky: temperové barvy, krabicové kartony, §tétce, fotografie budov, papirovy betlém,
cerné fixy, Ctvrtky, Spejle, polystyrén, vata.

Organizacni forma a ¢asovy rozsah: individudlni a skupinova, pocet déti na pfipravu
kulis 10, cca. 180 min.

Prubéh cCinnosti: Tuto ¢innost jsem délala jen se starSimi détmi, vétSinou predskolnimi
v ramci specialné vyhrazeného €asu pro tuto ¢innost. Byli pfizvani i dva prviaéei, ktefi jiz
do Skolky nechodi, ale moc radi se obcas n&jakych spolecnych akei Skolky jesté ucastni.
Pred zahijenim vlastni tvorby jsem détem ukdazala nejprve papirovy betlém Prahy.
U: ,,Kdo vi, co jsem vam prinesla ukazat? *“, D: ,,no ja mam doma takovou knizku*“, U: ,,to

mas pravdu, takové rozkladaci knizky opravdu existuji, ale co je tu za pribéh*, D: no jako
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ze budou Vanoc*, , tady se narodil Jezisek, vidis, tady*, ,,to je betlém, vidéla jsem ho
s babickou®, U: ,,ano, je to betlem, ale misto Betléem, kde se Jezi§ opravdu narodil
vypadalo uplné jinak*, D: ,no, neni tam krava*“, U: , Jezis se narodil ve chlévé na sene,
ale lideé vetsinou nevédeli, jak to v Betlemé opravdu vypada, tak si namalovali betléem po
svém. Pripomind vam to méstecko néjaké mésto, které znate? D: , byl jsem na takovym
zamku®, ,,mé se libi ty rampouchy*, U: ,to je déti Praha, atam vzadu Hradcany,
podivejte”, ,,jo to znam.” U: ,budeme mit ted diilezity ukol, udélame sitaké podobny
papirovy betlém, ale satalicky a hodné veliky. “ Rekla jsem détem o svém zaméru, vystavit
nas betlém na akci Rozsviceni satalického stromu. ,, Prinesla jsem vam obrazky nékterych
satalickych domii. Které domy by podle vas v nasem satalickém betléemé nemely chybet?
Zkuste vybrat pet takovych domii.” Déti po kratkych diskuzich vybraly nakonec sedm
domt — Skolu, sokolovnu, hasi¢skou zbrojnici, postu, nddrazi, kapli sv. Anny a nasi skolku.
K dispozici jsme méli jeden karton dlouhy asi 1,5 metru anékolik kartond mensich.
Vysvétlila jsem jim, jak budeme postupovat. Aby déti nemély problémy s proporcemi,
nakreslila jsem jim zdkladni obrys vybraného domu. Né&kteti pracovali samostatné, jini ve
dvojicich. Doporucila jsem jim namalovat nejprve omitku a pak teprve okna a dalsi detaily.
Neékterym détem jsem to tim myslim ulehcila, jiné se nedaly omezovat a poradily si po
svém. NaSe Skolka naptiklad dopadla v tomto pojeti tak trochu jako igli, ale malba je
velmi ziva a stavba rozpoznatelnd. (viz obr. ¢. 51 - 52) Kromé& budov déti vytvotily jeste
n€kolik dalSich ,kulis* do betléma napt. vanocni strom a postavy Josefa a Marie. Hotovy
betlém byl pak nainstalovan v sokolovné v ramci predvanocni akce rozsviceni vanoc¢niho
stromu, kde ho mohl kazdy navstévnik doplnit kresbou sebe sama coby satalického
kolednika. Kresbu mohl kazdy zapichnout pomoci $pejle do podkladu betléma.

Reflexe: Impulsem k vyrobé satalického betlému se stala prosba maminky jedné hol¢icky
ze Skolky, kterd byla spolupotadatelkou nového pojeti predvanocni akce Rozsviceni
vanocniho stromu, kterou chtéli spolu s dal§imi dobrovolniky uspotadat vice sousedsky se
zapojenim celé vesnice. Dobrovolnici méli napéct naptiklad néjaké dobroty a prodéavat je
zde zasymbolickou cenu v ramciochutnavky, byly pfizvany razné spolky apod.
Nasi Skolku poprosila o néjaké vyrabéni pro déti. Napadl mé pravé tento jakysi happening
s koledniky a betlémem, ale jeji reakce byla trosku rozpaditd. Rekla jsem sitedy, Ze
udélame klasické vyrabéni s libivymi andilky ze SiSek soucasn€ snasSim betlémem.
Zajimalo mé, o co bude vétsi zajem ajak se ujme betlémsky happening. Celé se to
vyvinulo ale troSku jinak. Pfi pfipravé vzoru pro andilka jsem pouzila jinou §iSku a ty,

které¢ jsem méla pro andé€ly pfipravené, se zacaly rozpadat. Musela jsem improvizovat
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anavrhnout jiného andéla, ktery byl ale komplikovanéj$i na postup aproto jsem
m¢éla s kolegyni po celou dobu akce plné ruce prace s vypoméahanim détem, jez tam rodice
LHumistili®, aby si déti ud€laly pékny vyrobek. Na druhém stole s kreslenim kolednikii jsme
pouze cCas od Casu sd€lily, co se tam miize d€lat ajakd je naSe idea. Po skonceni
dilnicek jsem byla velmi mile piekvapena, kolik koledniki pfesto v naSem betlému
pfibylo. Prestoze stolek s andély byl hlavné kvilijiz zminénym maminkam
frekventovanéjs$i, nastole sand¢ély mnohdy déti sedély osamocené, ale mnozi
pracovali dlouho a s velkym zaujetim. Objevili se nejen kolednici, ale i klasické betlémské

postavy véetné and¢€la a zvitat. (viz obr. €. 49 - 50)

Obr. €. 49 — 50 satalicky betlém, postavy kolednik
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Obr. €. 51 — 52, budova skolky malba ditéte x real, 53 — 54 tvoteni v sokolovné
Namét 2: Masopust

Vychodiska oborova: lidové tradice

Cil: Seznamovat déti s tradicemi a kulturnim dédictvim, podpofit sebediivéru ve vlastni
schopnosti pfi vytvafeni masky, vyuZiti vlastnoru¢né vyrobenych masek v dramatickych
¢innostech.

Klic¢ova slova: vytvarna akce, tradice, masopust

Motivace: ukazka dokumentu o tradicich masopustu, obrazky typickych postav Masopustu
a jejich funkce

Ukol 2: Vybrat si masopustni postavu, ktera dit& zaujala nebo vymyslet jakoukoliv postavu
vlastni a namalovat ji temperovymi barvami na pfipravenou papirovou Skrabosku. Posléze
dotvofit a ozdobit masku krepovym papirem C¢i Gstfizky barevného papiru. Inspirovat se
lidovou tradici. Vyuzit masku v zavérecné prezentaci — pruvodu masek. (viz obr. €. 57)
Vytvarny problém: Vystihnout charakter masopustni postavy, postupovat od celku
k detailim Promyslet nejlepsi zpltisob dozdobeni kuli¢kami krepového  papiru
a papirovymi prouzky.

Druhy vytvarné ¢innosti: vytvarna tvorba volna i uzita, vytvarna akce, komunikace
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Vizualné obrazné prostiedky: prvky vytvarné feci— barva, plocha, prostor, vztahy
mezi elementy — symetrie a asymetrie, rytmus, kontrast, procesy tvorby — stylizace,
technika malba, plosné konstruovani

Pomiicky: temperové barvy, bilé ctvrtky A3, Stétce, krepovy papir, lepidlo Herkules,
ntzky, barevné prouzky papiru, seSivacka, nizky.

Organizacni forma a €asovy rozsah: individudlni a skupinovd, pocet déti 12,
cca. 120 min.

Ukol 3: modelovani masopustnich dobrot z kynutého tésta (viz obr. 55 — 56)

Obr. 55 — 56 modelovani masopustnich dobrot z kynutého tésta
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Obr. ¢. 57 masopustni masky
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11.3. Zhodnoceni projektu Jakpak je dnes u nas doma
Pti ptipravé vytvarného projektu jsem povazovala za dilezité, aby se déti seznamily
s mistem, ve kterém vyrustaji pfedev§im pfimo a to pomoci vlastnich osobitych zkusenosti,
zazitka a prozitkd. Kromé toho jsem se chtéla pokusit nabidnout détem ve vytvarnych
¢innostech Sirokou Skalu vytvarnych prostfedka, které budou mit zaroven logickou
navaznost a opodstatnéni. Vytvarné cinnosti bylo potieba ptizpiisobit také moZznostem
konkrétnich déti vzhledem k jejich véku a jejich individudlnim zvlastnostem. Zamérem
bylo seznamit déti i s dily nékolika ¢eskych vytvarnych umélct a poukazat tak na pestrou
Skalu moznosti v jejich vytvarném vyjadfovani ana osobity pfistup pfi ztvariovani

skute¢nosti u kazdého z nich.

Myslim si, Ze nejen pro déti, ale 1 pro ucitelku je dobré pracovat s asociacemi, které mohou
konkrétni téma posunout do dalSich rovin. V prvni vytvarné fad¢ Piede dvefmi se proto
poprvé objevil symbol dvefti, ktery jako sjednocujici prvek celého vytvarného projektu dale

cely projekt prolinal.

V prvnim uUkole uvodni vytvarné fady Piede dvefmi, byly déti vedeny k pozornému
a zamérnému vnimani a objevovaly pestrost, kterou jim naSe okoli nabizi. Déti si v§imaly
rozdilnych typt dvefi a vratek, jejich provedeni, barevnosti, detailii a materiali, z nichz
byla jednotliva vratka vyrobena. Cilem bylo obohatit déti znalostmi, které pak napomiiZou
k roz§ifeni naucenych grafickych typl a zabrani schematickému zobrazovani. Dale byly
déti vedeny k pfedstavivosti, kterou podpofila uvodni motivace knizkou s prvkem
tajemstvi, haptické zkoumani predmétd poslepu a vyuziti Cernobilé fotografie. Bylo
zjisténo, Ze pii volbé motivace je potieba postupovat citlivé a s rozvahou. Nékdy miize
pfemira motivace naopak odvést déti od tématu a strhnout pozornost jinym smérem, coz se
tak trochu stalo 1 pfi stopované, kdy byly déti zpocatku vice zaujaty hledanim Sipek. Dalsi
veci, na kterou je potteba davat pozor pii ¢innostech mimo areal Skolky je bezpecnost déti.
V druhém tkolu déti zuzitkovaly sva pozorovani z predchozich ¢innosti, coZ se projevilo
v bohatosti kresby. Jednoduchou grafickou techniku vykryvani kontur klovatinou tzv.
rezervaz zvladli predskolédci, ale menSim détem délala potize. Pfist€¢ bych asi zvolila
pfedem nékolik etud na pochopeni principu vykryvani. Techniku kresby suchym pastelem
zvladly déti velmi dobfe, osvédcila se ndzorna ukazka ucitelkou bez zbyte¢ného dlouhého
vysvétlovani. Tteti vytvarny kol vedl déti k zobrazeni charakteru postavy a jejich emoci
kresbou. Osvédcila se opét motivace knizkou Zahrada vcéetné nedokoncené¢ho uryvku,

podporujiciho predstavivost. Velmi ucinné se ukézalo vyuziti zrcadla a pozorovani vyraz
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vlastnich obliceji déti pii emocich. V kresbé se opét prevazné vétSiné déti podatilo
charakter postavy vystihnout. DalSim tkolem bylo experimentovani s transparentni folii.
Zaujeti déti nebylo tak velké, jak jsem ocekévala, presto si déti povSimly naptiklad
stranové obracené kresby na rubu folie (u podpistt déti) a moznosti oddéleného pozadi.
Novym poznatkem byl i jiny druh kolorovani kresby, kdy nebylo nezbytné hlidat kontury
kresby. Pfi tomto tkolu jsem si uvédomila, Ze kombinace vice vytvarnych ¢innosti v t€sné
navaznosti za sebou muze byt pro déti obtizné. V poslednim ukolu fady déti ztvarnovaly
smyslovy prozitek, tentokrat nezobrazujicim zpiisobem. Prestoze se nékteré déti neubranily
tomu, aby byla kresba pouze abstraktni, pfevazna vétSina déti originalnim zpisobem své
prozitky v kresbé (malb¢) suchym pastelem zobrazila. Velmi pifinosné bylo i to, ze déti
mely praci s pastelem jesté v zivé paméti z predchozich ¢innosti a tak nebyly technikou
omezeni, ale naopak plné vyuzily jeji potencial. Jako hlavni motivacni zdroj celé fady byla
zvolena kniha Jiftho Trnky Zahrada. Dé&ti se seznamily nejen s obsahem knihy
a s ilustracemi, ale zaroven se tak trochu dozvédély néco malo ze zakladi kresleného

filmu, kterym se Jifi Trnka celoZivotng zabyval.

Ve vytvarnych fadach Pooteviené dvefe a Dvete dokofdn byly déti vedeny predevSim
k autentickym zkuSenostem s pfirodnimi materialy a k jejich vyuZivani v nasledné tvorbg.
Dalsim pfinosem byla realizace nckolika vytvarnych cinnosti ptimo v pfirode. Toto
prostiedi obohatilo vytvarnou ¢innost o mnoho novych podnétl a iniciovalo spontanni hry
déti s pfirodnimi materialy (kiira, mech, zetlel¢ dfevo, listy, traviny, voda apod.). Kromé
aktivnich €innosti plisobi pfirodni prostfedi na déti 1 ,,pasivné* a tak mimod¢k rozviji jejich
estetické vnimani, citlivost a senzibilitu k pfirodnim formam. VétSina déti ze Skolky velice
rada travi Cas v lese, ale byli zde 1 ncktefi, jejichz vztah a radost z pobytu v piirodé se
prohluboval postupné. Osvédéilo se opakované chozeni do lesa, rozhovory s détmi
a poukazovani na zajimavosti a moznosti ¢innosti a her v lese. Nektefi rodice nesli hiie
zamazani déti, ¢i byli vystraSeni nebezpecim, které mulZe v lese na déti ¢ihat (bodnuti
hmyzem, klistata, jedovaté rostliny ¢i houby). V tomto sméru byly déti kontinudlné
vychovavany a poucovany. Velkou vyhodou je i maly pocet déti ve Skolce a neustala
ptitomnost alespont dvou ucitelii. Uvédomila jsem si, jak dilezita je komunikace s rodici
a upozoriiovani na vyznam pobytu déti v pfirodnim prostfedi. Ve vytvarnych ¢innostech
téchto fad byly déti vedeny k pfechodu z plochy do prostoru (frotovani a asamblaz kary
stromll) a k trojrozmérnému vyjadfovani — konstruovani (lesni domecek). DalSim

obohacenim bylo kombinovani technik ploSného a prostorového vyjadieni (malba,
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asamblaz a oteviraci ,,dvefe kiiry) a sezndmeni s technikou koladze (vlepovani fotokopii
broukd do malby). Ve vytvarném tkolu Pidimuzici, byly déti sezndmeny s moZznostmi
novych médii — digitalni fotografie (vyuziti zmény proporci) a s vytvarnou instalaci
(umistovani fotografii pidimuziki do realné ptirody). Pti téchto vytvarnych Cinnostech se
osvédcila fotodokumentace, kterd poslouzila hlavné néasledné détem k lepSimu pochopeni
vytvarného problému. Fotodokumentace md vyznam i jako vhodna moznost prezentace
vytvarnych ¢innosti déti netrvalého ¢i nepfenositelného charakteru rodicim. Ve vytvarném
ukolu Vlajka — aneb toto izemi je naSe se dé€ti seznamily nejen s vlajkou Satalic, ale
i s funkei znaku a symbolu. Ve vytvarnych fadach Pooteviené dveie a Dvete dokofan bylo
zapotiebi aktivniho a angazovaného pfistupu ucditeld, ktefi mnohdy svou vlastni ¢innosti
iniciovali déti k ndpodobé a dali tak impuls k naslednym vlastnim ¢innostem déti (napf.

domecek v lese).

Vytvarna fada Dvete do svéta, aneb kde vyrastal na§ pan uditel, seznamila déti s jinou
kulturou a pracovala opét se symbolikou. V malbé hlavy domorodce a jejim nésledném
zdobeni se déti inspirovaly technikou zdobeni téchto pfirodnich narodii. Byly vedeny, aby
si v§imaly a posléze mohly ve své tvorbé uplatnit rytmické stfidani ozdob, linii tvofenych
jednotlivymi body, symetrie a kontrastu barev. VSem détem se podatilo uplatnit tyto nove
nabyté znalosti nejen v malbé hlav domorodci, ale i v navazné c¢innosti dekorovani
vlastnoruéné vyrobeného bumerangu. Pfi tvorbé bumerangu si déti vyzkousely techniku
kasirovani. Pfi polepovani tvaru vytrhanymi kousky novin musely kromé zrucnosti
potrénovat 1 trpélivost, kterd je ptfi nékterych vytvarnych ¢innostech nezbytna. Vzhledem
k tomu, Ze tvar bumerangu byl plochy a jednoduchy, zvladly tuto ¢innost i nejmensi déti.
Pfi vysychani se bumerang lehce prohnul, coz podpofilo nejen ,,design® bumerangu, ale
1 jeho funkei, kterou si déti venku samy vyzkousely. Dal§im uzitnym pfedmétem, ktery déti
v ramci této fady vytvoftily, byly hlinéné korale a ozdoby. Zvolend svétla keramickd hlina
podpoftila modelovani. Déti se tolik nezaspinily jako pfi praci s Cervenici a neodrazovalo je
to od Cinnosti. Dé&ti byly motivovany k procvicovani zakladnich postupti pfi praci s hlinou
(vytvareni kulicek a valeckll) potiebou vytvorit vétsi mnozstvi kordlki na ndhrdelnik.
Jejich prace tak nabyla vétsiho smyslu. Osvédcilo se 1 napichovani koralkl na Spejli, které
pomohlo i pfi néasledném obarvovani koralki temperami. Zde déti opét uplatnily své
znalosti zdobeni z pfedchozich c¢innosti. Nékteré déti neskonCily pouze s koralky, ale
iniciativné se pustily i do jinych tvari ozdob a dekorovani — vrypy, otisky apod. Pfi

modelovani se osvédcil jako hlavni zdroj motivace samotny material.
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Posledni dvé samostatné vytvarné ¢innosti mély za kol dotknout se dal$i podstatné ¢asti
pti poznadvani okoli a to pfedevsim v souvislosti se spolecenstvim lidi a tradicemi. Tradi¢ni
udalost obce Rozsviceni vanocniho stromu byla impulsem k vytvofeni vlastniho
satalického betlému détmi. Ve vytvarnych ¢innostech byly déti motivovany papirovym
trojrozmérnym betlémem Prahy a vypravénim. Pii malbé kulis papirového betléma se
musely vyporadat s rozdilnymi proporcemi inspiracnich obrazki a kartonovych kulis. Poté,
co jsem nékterym znich stimto problémem pomohla vyznacenim zakladnich obrysu
budovy, déti malovaly jiz samostatné. Podafilo se jim vystihnout hlavni znaky domu
a uplatnit i predchozi zkuSenosti z malby temperovymi barvami. Charakter malby byl
podpoien nabidkou SirSich Stétcti. Pti této kolektivni vytvarné ¢innosti spolu musely déti
navzdjem komunikovat a rozdé€lovat si nékteré dil¢i €innosti, coz se dafilo bez vétSich
problémt. Problematické bylo uklizeni po ¢innosti a skladovéani barev a kulis do findlniho
dokonceni. Vyuziti kulis pro performance v ramci vanocni akce obce bylo pies pocatecni
rozpacité piijeti ,,zadavatelem® Gspésné. VéEtsSina déti, ktera na betlému spolupracovala, se
spolu s rodici akce zcastnila, dle ohlasu vetejnosti se 1 mnoha dalS$im Gc¢astnikiim akce nas

napad nakonec libil.

Vytvarna ¢innost na téma Masopust byla inspirovana piivodnimi sokolskymi Sibfinkami
(maskarni ples), které byly svého Casu v obci dle historickych prament velmi oblibené.
Hlavni vytvarnou c¢innosti zde byla opét malba, tentokrat papirovych masek. Nasledné
zdobeni kuli¢kami krepového papiru a barevnymi papirovymi prouzky podpofilo citlivost
pro rytmus, kontrast, symetrii a asymetrii a barevnou senzitivitu. Motivaci k ¢innosti se stal
dokument o masopustu a obrazky masek. U vSech maleb bylo patrné zaujeti ¢innosti
a zdarné zvladnuti techniky. Také zde se projevila osobnostni charakteristika déti a osobity
zpusob ztvarnéni, coz se projevilo i ve vyzdobé. Navaznou ¢innosti se stalo modelovani
preclikii a jinych masopustnich dobrot z kynutého tésta. Jako problematické se opét
ukézalo uklizeni po vytvarnych Cinnostech a rozdilnd délka Casu, ktery jednotlivé déti ke

svym vytvarnym ¢innostem potiebovaly.
12.Shrnuti vyzkumného Setfeni ve vztahu k vyzkumnym otazkam

1. Vyzkumna otazka: Jaké vytvarné cinnosti a zpiisoby — motivace  mohou
napomoci k dosazeni cile projektu — prohloubeni vztahu deti k mistu, ve kterém vyriistaji?

Z vyzkumného Setfeni vyplynulo, ze vybér vytvarnych ¢innosti ve vztahu k hlavnimu cili,
jimz je prohloubeni vztahu déti k mistu, ve kterém vyrastaji, neni nijak omezen. Dulezité

je vsak tyto ¢innosti vhodné naplanovat a zorganizovat, aby mély logickou navaznost
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a souslednost i vzhledem k naro¢nosti zamyslenych tkold, charakteristice skupiny déti
ajejich individualnim zvlastnostem. Pti zachovani téchto podminek vyzkum naopak
potvrdil vhodnost vyuziti Sirokého repertoaru vytvarnych prosttedkii ve vytvarnych
¢innostech. Zalezi ale pfedevSim na typu ukolu a zvolena technika ma jeho splnéni
umoziovat a nikoli komplikovat. Déle se ukazalo, Ze pfi planovani vytvarnych ¢innosti
neni vhodné pretézovat déti fetézenim vice vytvarnych cCinnosti za sebou v kratkém
Casovém useku. V pribehu vytvarného projektu, ktery byl pro organizaci vytvarnych
¢innosti jako nejvhodnéjsi vybran, byly uplatnény vSechny zékladni vytvarné ¢innosti:

e vytvarné vnimani

e vytvarna imaginace

e vytvarna tvorba

e komunikace
Ve vytvarné tvorbé byla uplatnéna:

e tvorba exploracni — napt. hry s mokrym papirem, folii

e vytvarnd hra — hry s pfirodnim materidlem v lese — kresleni vodou, stavba chyse

e volna tvorba zobrazujici — napf. kresba vratek, nezobrazujici napf. - zahrada

e uzit4 tvorba — napt. bumerang, hlinéné korale, vlajka

e vytvarna akce — satalicky betlém

e instalace — pidimuZici
Vytvarné techniky uplatnéné v ramci projektu:

e kresba pastelkami, rudkou, suchymi pastely, ¢ernym fixem

e malba temperami, suchymi pastely, vodou

e rezervaz - technika vykryvani klovatinou

e frotovani

e asamblaz

e kolaz

e malba na platno

e prostorové konstruovani

e modelovani z keramické hliny, modelovani z tésta

e kaSirovani

o digitalni fotografie

e princip vrstev

e vyuzivani pfirodnich materialt
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Jiz samotny vybér organizace vytvarnych cinnosti formou vytvarného projektu
pfedznamenal zéarovein i metody, kterymi se mélo motivovani déti v jeho prubchu
inspirovat. Jednalo se pfedevSim o autentické zkuSenosti a zazitky déti, ¢innostni zptisob
poznavani a exploracni Cinnosti. V pribéhu projektu se potvrdilo, ze vhodny vybér
motivace ma velky vliv na zdarny priibéh vytvarné ¢innosti. Pfestoze prvotni motivaci by
se mélo stat samotné zadani vytvarného ukolu a vlastni ndmét, ne vzdy se podaii
odhadnout, zda to bude pro kazdé jednotlivé dit¢ dostacujici, diky odliSnym zkuSenostem a
zazitklim kazdého z nich. ZkuSenosti piedskolnich déti byvaji omezenéjsi diky jejich véku,
ale zaroven nezatizené predsudky, coz je vhodné vyuzit. V prubéhu projektu se osvédcilo,
kdyz byl kazdy namét podpoien jesté dopliujicimi zplisoby motivace, které byly zvoleny
s ohledem a k podpotfe zamysleného vytvarného ukolu. Motivaci se ¢asto stala i samotna
vytvarna technika, material nebo instrument. Jak se potvrdilo v priibéhu projektu, méné je
n¢kdy vice a plati to i pro motivaci. Nevhodné¢ zvolena ¢i nadmérna motivace mize odvést
déti od tématu a zadméru ucitele. Nize uvadim motivacni prostiedky, které byly v ramci

vytvarného projektu vyuzity:

e kniZni ilustrace

e cCetba knihy

e prvek tajemstvi

e dramatizace

e samotné prostiedi, pobyt v pfirod¢, autentické zazitky

e techniky

e smyslové viemy

e material a jeho prozkoumavani

e ukazky dél vytvarnikt

e pozorovani ¢innosti ucitele (zde pozor, nejedna se o piesnou napodobu tvorby ve
smyslu kopirovani jiz hotového vyrobku, ale o pfedvedeni moZnosti instrumentu,
materidlu, techniky apod.)

e rozhovor

e dokumentarni film
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2. Vyzkumna otazka: Jakd porzitiva a rizika prineslo uplatiiovani projektovych

a zazitkovych metod v dané skolce?

Pozitivni prinosy, které pfineslo uplatiovani projektovych a zéazitkovych metod v dané

Skolce:

plan vytvarnych cinnosti, ktery umoznil hlubSi porozuméni skutecnosti, bylo
mozné ji pojmout z raznych pohledu, hledisek a riznymi zptisoby

flexibilni podoba planu vytvarnych cinnosti, ktera umoznila postupovat dle
konkrétni potfeby, vzniklé situace a intuice

souvislost s mimoskolnimi aktivitami a pfesah ¢innosti za ,,brany* Skolky

rozvijeni komplexnich dispozic déti, pfesah vytvarnych ¢innosti

uzké propojeni vytvarnych ¢innosti s autentickymi zkusenostmi a zazitky déti
propojenost s piirozenou realitou ,,vSedniho dne*

motivovanost déti a zvidavost

diferenciaci individudlnich moznosti a z4jmu déti

Negativni zkuSenosti, které pfineslo uplathovani projektovych a zazitkovych metod

v dané skolce:

déti se pii vytvarnych ¢innostech nejen v pfirodée Castéji a vice umazaly
nepochopeni vyznamu nékterych vytvarnych cCinnosti, zvlasté¢ explorativnich a
nedocenéni vyznamu hry nékterymi rodici, ale 1 kolegy uciteli

o¢ekavani a ocenovani produkce libivych vykrest a vyrobkt nékterymi rodici
obavy rodict o bezpecnost déti pti Castém pobytu v pfirod€ a mimo areal Skolky
nutnost vétsi ostrazitosti ucitell pfi vychazkach

zvySené Usili a ¢as veénovany piipravé projektu, potfeba kvalitni organizace

vytvarnych ¢innosti, obcasné nedodrzeni planované délky vytvarnych ¢innosti
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13.Zavér

Hlavnim cilem prace bylo prohloubeni vztahu déti k mistu, ve kterém vyrustaji. DalSim
cilem prace bylo ptehodnotit Casté stereotypni pohledy na pojeti a funkci vytvarné vychovy

v predskolnim vzdélavani a pokusit se v co nejvetsi mife vyuzit jeji potencial.

Prvni cil prace — prohloubeni vztahu déti k mistu, ve kterém vyrlstaji, se podle mého
minéni podafilo naplnit. Pfestoze vétSina déti ve Skolce méla jiz pred zapocetim projektu
mnoho znalosti o svém okoli, jednalo se spiSe o faktografick¢é védomosti. VédeEly
napiiklad, kde se nachazi Skola, sokolovna, utad, vlakové nadrazi ¢i obora, ale vétSinou se
nedalo hovofit o vztahu. Vztah vznikd pfedevsim ze vzajemného pozndvani, spolecné
stravené¢ho Casu a ze zazitkl, které vSe provazeji. Podle pozorovani déti, ze zmény jejich
chovani a z reakci rodi¢ii usuzuji, Ze se mnoho v jejich vztahu k mistu, ve kterém vyrustaji,
zlepsilo. Nejvetsi proménu pozoruji v jejich senzitivité k okoli. Mnohokrat se stane, ze mé
nyni déti upozornuji na véci, kterych si pted zapocetim projektu nevsimaly. V pribéhu
projektu se projevila zména napiiklad v pfesahu do rodin. Nékolik déti ptivedlo rodice do
lesa ukazat jim nd$ lesni domek, jedna divka pfemluvila rodice, aby absolvovali znovu
cestu po Sipkach pfi vyhledavani vratek. Jind divka piinesla do Skolky knihu Zahrada,
kterou jsme vyuzivali v projektu jako motivaci. Dalsi déti pfinasely z domova do Skolky na
ukéazku kiiru stromli nebo brouky. Jeden chlapec se stal sbératelem a ptinasel domu velké
mnozstvi kastant, kaminkd, klackll ¢i jinych pfirodnin. VétSina déti se zcastnila akce

obce Rozsviceni vano¢niho stromu, kde byl umistén nas satalicky betlém.

K dosazeni dalsiho zcili - prehodnotit cCasté stereotypni pohledy na pojeti
a funkci vytvarné vychovy v predskolnim vzdélavani a pokusit se v co nejvétsi mife vyuzit
jeji potencidl, jsem nejprve v odborné literatuie ditkladné prozkoumala promény pojeti
vytvarné vychovy, historické diirazy uplatiované v minulosti a jeji vyvojové tendence
v soucasnosti. Znalosti ziskané timto studiem mi pomohly pochopit nékteré pretrvavajici
»hesvary“ a stereotypni chdpani vyznamu a funkce vytvarné vychovy pretrvavajici
v podvédomi mnohych z nas dodnes. Z minulosti si tedy nejcastéji pfinaSime tato omezeni

v pohledu na funkci a smysl vytvarné vychovy:

e Diiraz na Cistotu provedeni a na schopnost kvalitntho a co nejpiesnéjsiho
napodobeni vzoru (konec 19. stoleti)
e Kopirovani a obkreslovani podle hotovych dekorativnich vzori (pfelom 19. -

20. stoleti)
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e Obava z jakéhokoliv ovliviiovani tvorby ditéte a piecenovani vytvarného projevu
ditéte jako malého umélce (pedocentrické tendence pocatku 20. stoleti)

e Vycvik femeslné-technickych dovednosti (povalecné obdobi)

e Tzv. ateliérova tvorba kresby a malby podle skute¢nosti — figura, krajina, zatisi
(socialisticky realismus)

e Piecenovani spontaneity jako vysledek koncepce tvofivosti (60. — 70. Iéta

20. stoleti)

Je az neuvéftitelné, jak tuhy kofinek nékteré tyto tendence maji. Diky studiu historickych
pramend se mi podafilo identifikovat i své vlastni omezeni ovlivnéné dobovou tendenci,
asice vliv koncepce tvofivosti a piecefiovani spontaneity. Piestoze se pojeti vytvarné
vychovy v sou€asnosti velmi proménilo, v praxi mizeme pozorovat, Ze tyto stereotypy
v pojeti mnohokrat pretrvavaji az do soucasnosti. Velmi zazita je i soucasna piedstava, ze
vytvarnd vychova je pouze odpocinkovy piredmét slouzici k relaxaci ¢i vyzdobé Skoly. Pii
realizaci vytvarného projektu jsem se setkala s mnohymi nazory rodicl, které potvrdily
vySe uvedené. Jednalo se napi. o pfineseni libivého vyrobku, jako vhodné ptedlohy
k ¢innostem s détmi podivejte, co délala nase znama, treba byste si to taky mohli vyrobit,
srovnavani vysledku kresby s realitou typu ten to zas nacmdral, no on je celej po mé, ja
jsem taky antitalent, prosba maminky, zda bych mohla jeji dit€ naucit kreslit nakreslete ji
prosim kocicku, ja to neumim tak dobre predkreslit, nedocefiovani vyznamu exploracnich
aktivit vy si porad hrajete, ale aby se kluk taky néco naucil, vyzadovani vytvorii na
objednavku at’' namaluje néco pekného pro babicku, diraz na hmotné produkty jako vystup
z vytvarnych ¢innosti no ten ndpad s postavickami do betléma je zajimavy, ale aby si deéti

také néco pekného odnesly domii.

Ve svém projektu jsem se snazila uplatnit pestrost, které soucasné pojeti vytvarné vychovy
nabizi. Pfi pfemysSleni o moznostech, jak nejlépe zprostiedkovat rodi¢im vytvarné
¢innosti, které déti rozviji, ale nejsou produktivniho charakteru ve smyslu hmotného
vystupu, jsme se rozhodli ¢as od ¢asu doplnit setkdvani rodict v ramci besidek ¢i pii
zakonCeni Skolniho roku uspotradat tvotivé dilni¢ky, kde spolu s rodi¢i o danych vécech
hovotime. Vytvofili jsme téz foto-uschovnu, kde nékteré ¢innosti prezentujeme. Tato prace
je ale pomérn€ naro¢nd na ¢as a kupodivu ne mnoho rodicu tyto stranky castéji navstévuje.
Dalsim krokem bylo ziizeni on-line ¢asopisu Skolky, kde ¢tvrtletné shrnujeme probéhlé

¢innosti ve Skolce a zaroven je zde misto pro ,,pouceni® rodicii. Tyto obCasniky se ukazaly
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zatim, vedle rozhovori s rodici, jako jedna z nejefektivnéjSich forem osvéty a prezentace

nejen vytvarnych ¢innosti Skolky.

To, aby doslo k proméné¢ smysleni o smyslu a dulezitosti vytvarné vychovy a vytvarnych
¢innosti, nezalezi pouze na ucitelce, rodi¢ich ¢i odbornicich, ale 1 na celkovém smysleni
spole¢nosti, jejich prioritich a funkci a vyznamu uméni v ni. Z tohoto divodu je to
pravdépodobné béh na dlouhou trat’. Nutno ale zminit, Ze v poslednich letech vzriista pocet
rodici, ktefi si potencial vytvarnych Cinnosti uvédomuji a tak doufam, ze vytvarnou

vychovu nepostihne osud dinosaurt.
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. 11-14 vystizeni charakteristiky postav - stary, zlostny (fazeno zleva doprava)
. 15-18 zvuky a viin€ zahrady (fazeno zleva doprava)

. 19 papirova asamblaz ktry

. 20 — 22 temperami pojednand papirova asamblaz kiiry stromu

. 23 — 24 odklapéci ktira s kolazi broukt

. 25 — 26 malovani vlajky se symbolem Skolky

. 27 - 30 vyuZzivani ptirody a pfirodnin k vytvarnym ¢innostem

. 31 - 36 proména chySe v ro¢nich obdobich

. 37-40 satalicti skr€kové — disproporcni rozdily

. 41-46 hlavy domorodcti a jejich bumerangy

47-48 nahrdelniky z hlinénych koralkt
49 — 50 satalicky betlém, postavy kolednikti

51 — 54 budova skolky - malba ditéte x real, tvofeni v sokolovné

55 — 56 modelovani masopustnich dobrot z kynutého tésta

Obr. €. 57 masopustni masky

VSechny obrazky archiv autorky

PRILOHY

Ptiloha 1 — fotodokumentace vytvarného projektu Jakpak je dnes u nas doma (nachézi se

na CD)
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