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Diplomov4 préce Karla Havranka je vénovana vedoucimu pfedstaviteli protinacistického
odboje v Modianech Franti§ku Kolmanovi a priibéhu povstani v Modfanech v kvétnu 1945.
Diplomant mél k dispozici vynikajici konvolut prament — rozsdhlou pozistalost Frantiska
Kolmana, kterou spravuje archivarka Méstské ¢asti Praha 12 Mgr. Marie Prisova. Diplomant
odvedl kus prace, nedovedl v8ak s vyuZitim odborné historické literatury podrobit sviyj hlavni
pramen — pozustalost FrantiSka Kolmana — nezbytné kritice. Heuristicka zdkladna diplomové
prace mohla byt $ir§i zv1asté pokud jde o sekundarni literaturu. Ocenuji vsak, Ze vyuzil
dokumenty ze &tyf archivil. V neposledni fad€ si cenim autorova zaujeti tématem a osobniho
vztahu k jeho rodisti.

Diplomovou préaci Karla Havranka bohuZel negativné poznamenal spéch pfi jejim
dokon¢ovani. Jako vedouci diplomové prace jsem trpél — diplomant na posledni chvili nestihl
do své prace zapracovat ani ty pfipominky, které jsme prodiskutovali a dohodli se na nich. To
se tyka naptiklad pozndmkového aparatu, ktery jsem poprvé vidél aZ ve svazané podobé
diplomové prace. Poznamky jsou psany nestandardnim zplsobem a neobratné zalomeny — viz
napf. pozn. 116 na str. 81 méla byt na str. 80, obdobné pozn. 124 by se vesla na str. 84 atp.
Spéch se ziejmé podepsal i na hrubych pravopisnych chybach (napf. na str. 42 ¢i str. 52) ana
nesjednoceném psani vlastnich jmen — Zuikiewicz (str. 65) x Zuikievitz (str. 70 a 72). Za
zavaznéjsi nedostatek povaZuji nespravnou interpunkci. Vztazné véty musi byt oddéleny
¢arkami, coZ diplomant na téméf kazdé druhé strané pomiji. Je§té vice mi v8ak vadi vécné
omyly — jen mezi stranami 90-94 jich najdeme hned né&kolik. Tykaji se zasahu ROA v Praze
a v odborné literatufe uvadéné diplomantem v bibliografii Zadné takové nesmysly nenajdeme.
Obdobné Karel Havranek nepochopil strukturu nacistickych bezpeénostnich sloZek, jinak by
nemohl napsat, Ze SD byla ,,vyzvédna a bezpe¢nostni sluzba R. Heydricha™ (str. 20, pozn.17).
SD byla pfece bezpe¢nostni sluzba nacistické strany, Heydrich stal v &ele této sluzby v 1.
1932-1942, ale po jeho smrti SD nezanikla. Na tyto a podobné ,,mali¢kosti* jsem diplomanta
upozoriioval, proto mi opravdu vadi, Ze je nenapravil. TotéZ se tyka piili§ kratkych a
nelogickych odstavel. Spoluprace vedouciho prace s diplomantem byla komplikovana
ptedevsim faktem, Ze probihala ve spéchu a ,,pét minut po dvanécté®.

Pies vys$e uvedené nedostatky doporucuji diplomovou praci Karla Havranka: Modfany
v odboji a kvétnovém povstani k obhajobé, jeji hodnoceni znamkou ponechavam na priibéhu
obhajoby. Zati se klonim ke zndmce ,,velmi dobie®.
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