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Likvidace obchodni spole¢nosti

I. Uvod

Obchodni spole¢nost je organismus, jehoZ existence je ovliviiovdna tadou
faktor(i pasobicich na délku jeho trvani i \ispé¥nost v dosahovani cild, pro ktery vznikl.
JestliZze dojde k ukon€eni &innosti spolegnosti, vyvstdva otazka, jak naloZit s majetkem,
ktery spolecnost za dobu svého plisobeni vytvofila nebo nashromézdila, a s pravnimi
vztahy, do nichZ spoleénost vstoupila.

Proces, jehoz cilem je vypofddat majetkové i jiné zileZitosti obchodni
spoleénosti pfed jejim zénikem, se nazyva likvidace a je pfedmétem této diplomové
prace.

Tato diplomova prace analyzuje proces likvidace, tj. zdvérenou etapu existence
obchodni spole€nosti, kterd byla zrulena bez pravniho nastupce, a jejiZ majetek
F?\SEEL\!& k vypofadani v3ech jejich zdvazkd. Hlavnim cilem je vymezeni pojmu
fikvidace, rozbor pravniho postaveni likvidatora a pokud moZno chronologické
rozpracovani jednotlivych faz{ a krokd likvidace.

Prvni &ast prace se zevrubné vénuje pravoimu divodu likvidace, tedy rozhodnuti
a diivodim, pro které se spole€nost zrusuje s likvidaci. V nasledujici ¢asti rozdélené do
mnoha kapitol a podkapitol je pak podrobné rozpracovana problematika likvidace
obchodnich spoleénosti. Pozornost je v&novéna piedevdim pojmovému vymezeni
likvidace, pravni Gpravé, osobé likvidatora, po€atednim krokiim pfi zahdjeni likvidace,
realizace vlastni likvida¥ni &innosti a ukonéeni likvidagniho procesu zénikem
spoleénosti véetng naloZeni s hospodafskym vysledkem hkvidace. Zvlastni kapitola je
vénovana moznosti obnoveni likvidace a také problematice Getnictvi v likvidované
spoleénosti.

Jednim z poslednich st&Zejnich témat prace je také vztah likvidace a konkursniho
fizeni, vzijemné vazby a postaveni, prava a povinnosti fidicich osob. V zavéru préce je

pak shrnuta cel problematika likvidace a zhodnoceni stavu préavni Gpravy likvidace.

Kazdy rok se po&et likvidaci v Ceské republice po&ité na tisice, jde tedy o velice

aktudlni problematiku, které je potfeba vénovat naleZitou pozotnost.




Likvidace obchodni spolecnosti

II.  ZruSeni obchodni spole¢nosti
1. Pojem a zpisoby zruieni obchodnich spoleénosti

Zrueni obchodni spoletnosti je proces, ktery pfedchézi jejimu zéniku.

MiZeme bo definovat jako rozhodnuti o tom, Ze spole€nost ukongi svou &innost
v podobé&, v jaké byla zfizena a zapsiana do obchodniho rejstifku. Spole&nost nadéle
plisobi aZ do svého zéniku, oviem ve zménnych podminkach.' Rozlifujeme zruseni

nucené a dobrovolné.

K dobrovolnému zrudeni dochézi dohodou viech spole&nikd, nebo rozhodnutim
k tomu pfisludného organu spole€nosti (né¢kdy byvaji tyto ukony oznafoviny jako
disolutni smlouva nebo disociadni usneseni?). ]E_)_@y dobrovoiného zruSeni
spole€nosti vymezuji ustanoveni § 68 odst. 3 pism. a), b), ¢} a €) ObchZ.

Nucené zrudeni ‘spoleénosti néﬂgil_uj/egg rozhodnuti soudu. SkuteCnosti, za
kterych soud rozhodne o zrufeni spoleénosti jsou uvedeny v § 68 odst. 3 pism. d), f) a g)’
ObchZ jsou specifikovany v § 68 odst. 6. Nastane—liﬁlu{gl;:ter}” z téchto dﬁvoMe
soud na ndvrh osoby, kterA ma na vydani zruSovactho rozhodnuti prdvni zijem
a prokaZe jeho existenci (viz. PHloha &. 1), nebo na navrh statniho orgénu, ktery pravni
zijem osvéd&ovat nemusi, rozhodnout o zrueni spolednosti a jeji likvidaci. ZruSeni
spoleénosti neni automatickym disledkem okolnosti uvedenych v § 68 odst. 6, aZ soud
posuzuje, zda jsou spinény zdkonné pfedpoklady a rozhoduje, zda spole€nost zrusi.

Okruh statnich organ( oprévnénych podat navrh neni zdkonem nikterak omezen
(vyjimky viz. déle). Néavrh tedy miiZe podat jakykoli statni organ, ktery pfi vykonu své
plsobnosti zjisti, Ze je splnén néktery ze zdkonem stanovenych diévodd pro zrueni
spolegnosti. V praxi takovym organem miZe byt napf. finan¢ni Gfad, ktery zjisti, Ze ve
stanovené lhité nebyl zvolen statutdrni organ, pfestoZe tomu pfedchozimu skondilo
funk&ni obdobi pfed vice nez jednim rokem, anebo Zivnostensky Gfad, ktery zjisti, Ze
spoletnost pozbyla viechna Zivnostensk4d opravnéni a nemd ani jind podnikatelska
opravnéni. Okruh ostatnich navrhovateld neni taktéZ konkrétn€ vymezen. Podle

! Pextuka, F. ZruSen! a zinik spole&nosti (pritvodce zanikem spolednosti). Praha: Eurounion, 2003, s. 15,
? Lat, dissociatio = rozlou&eni, odloudent; dissolutio = rozpusténf, zrugeni.
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Likvidace obchodni spolegnosti

ustanoveni § 120 OSR je navrhovatel povinen prokézat prévni zdjem na zruSeni
spole¢nosti. V praxi vét¥inou pijde o mensinové spoleniky nebo véfitele spoletnosti.’

Po vzniku spolefnosti jiz nelze zrulit rozhodnuti, kterym se povolil zapis

spole¢nosti do obchodniho rejstiiku. Pokud viak jsou dény dtvody, které zplsobuji

neplatnost spole¢nosti je nutno jejf existenci ukong&it. Nucené zruden{ je v tomto pfipadé
tedy také sankei, kter postihuje neplatnost spoleénosti podie § 68a ObchZ.

Obchodni spolenost miiZe byt zrudena s likvidaci nebo bez likvidace, coZ zévisi
na tom, zda jeji jm&ni pfechdzi na pravniho nédstupce &i nikoli. Pokud se spole¢nost
zru§uje aniZ by jeji jméni, prava a zdvazky pfechazely na pravniho néstupce zidkon
vyZaduje, aby pred zanikem spoleénosti probéhla likvidace. Vyjimky jsou stanoveny

v § 68 odst. 3 pism. g) a f) ObchZ.

2. Zru3eni obchodni spolecnosti bez likvidace

Ke zru$eni spoletnosti bez likvidace dochazi tehdy, pfechdzi li jeji majetek na
pravniho nastupce. Obchodni zakonik oznaluje tento proces jako pfemény spoleCnosti
a upravuje je v § 69 —~ 69c a v ustanovenich u jednotlivych forem obchodnich
spolednosti. Mezi pfemény spoleCnosti obecné patfi fuze, tj. sloufeni nebo splynuti
spole&nosti, pfevod jméni na spole€nika a rozd€leni spolednosti.

Od 1. ledna 2001, kdy nabyla G€innosti novela obchodniho zikoniku &. 370/2000
Sb., jiZ mezi pfipady, kdy se spole¢nost rusi bez likvidace, nepatf{ zména pravni formy
spoleCnosti, kterd je rovn&€z pfeménou spolednosti, protoZe pfi ni nedochazi k zaniku

spole&nosti.

Podobn& se spoleXnost nerudi ani v daldich pfipadech, kdy obchodni jmé&ni -

pfechazi na pravniho nastupce. Vkiad podniku do obchodni spole¢nosti € druZstva
a prodej podniku tak nenf ze zdkona spjat se zinikem spolednosti, ale k zdniku miZe
dojit pouze na zéklad® rozhodnuti spoletniki, & piisluiného organu spoletnosti, podle
ustanoveni § 68 odst. 3 pism. ¢} ObchZ, pfi€emZ pfechod obchodniho jméni a zruSeni

spolefnosti byva &asoveé posunuto.4

3 Stenglov4,l., Pliva,S., Tomsa,M. Obchodni zdkonfk: koment4f, Praha: C.H.Beck, 2006, 5. 254.
* Adamik,P., Pilstova,J., Richter,. Likvidace obchodnich spoleZnosti, Olomouc: ANAG, 2005, s. 26.
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Likvidace se rovnéZ nevyzaduje, zruduje-li se spoleénost z divodii uvedenych
v § 68 odst. 3 pism. f) nebo g) ObchZ a nema-li spole¢nost Zadny majetek (nepiihliZi se
k vécem, pravam, pohleddvkdm nebo jinym majetkovym hodnotam vyloudenym
Z podstaty). Zamitnutim navrhu na prohlaSeni konkursu z jiného neZ vyse uvedeného
dévodu, napf. dluZnik neni vipadku ani pfedluZen, zamitnuti z procesnich divodd,
nebo neprohladenim konkursu z diivodu nucené spravy podle zakona o bankach nebo
ochranné lhity podle ZKV, se spolefnost nepovazuje za zrufenou. Jestlie viak po
zru$eni spolecnosti v diivodid uvedenych v § 68 odst. 3 pism. f) nebo g) ObchZ v ni
zistane n&jaky majetek, provede se jeji likvidace.” Takovy piipad viak nastane az
tehdy, nabude-li spolednost néjaky majetek nebo objevi-li se takovy majetek az po

skonéeni konkursu, nebo majetek spole€nosti pro provedeni konkursu nepostaguje.

3. ZruSeni obchodni spolecniosti s likvidaci

Pii zrueni spole€nosti s likvidaci sméfuje zruSeni k jejimu uplnému zaniku.
Nevznikd tedy novy pravni subjekt ani jeji majetek nepfechézi na jiZ existujiciho
pravniho néstupce.

Pojem ,,likvidace* neni v obchodnim zékoniku piesné definovan. Likvidaci lze
vymezit jako zakonem upraveny obligatorni postup, pfi némz dochazi k mimosoudnimu
vypofadani majetkovych vztahll zanikajici spolefnosti, a déle k vyporadani dalSich
otdzek, souvisejicich se zruSenim spolednosti, pfiemZ veSkera ¢innost spoleCnosti je
omezena a sméhuje pouze kjejimu ziniku. Likvidace je v zdkonem stanovenych
ptipadech nezbytnym krokem pied zdnikem spolegnosti, a to i tehdy, kdyZ svou ¢innost
nikdy fakticky nezahdjila a z tohoto ddvodu nem4 Z4dnd prava, zavazKy ani maj etek.

Likvidace tedy piedstavuje zavéreénou etapu v Zivot€ obchodni spolednosti.
Jejim konednym cilem je zénik likvidované obchodni spoleCnosti, k n€émuz dochézi

(formaing pravn&) vymazem z obchodniho rejstriku.

5 Adamik,P., Pilstov4,]., Richter,J. Likvidace obchodnich spoletnosti, Olomouc: ANAG, 2005, s. 27.
¢ Adamik,P., Pilatova,J., Richter,J. Likvidace obchodnich spolegnosti, Clomouc: ANAG, 2005, 5. 27-28.
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3.1 Nucené zruSeni spolefnosti s likvidaci

Statni organ nebo jina osoba, ktera osv&d&i pravni zdjem, miZe navrhnout, aby

soud rozhodnul o zrudeni obchodni spolenosti a o jeji likvidaci. Ustanoveni § 68

odst. 6 ObchZ pfipousti tyto divody pro zru$en{ spoleénosti:

a)

b)

V uplynutych 2 letech se nekonala valnd hromada nebo v uplynulém roce nebyly
zvoleny organy spole€nosti, kterym skonéilo nebo jejichZ viem ¢&lentim skonéilo
funkéni obdobi pied vice neZ jednim rokem, nestanovi-li ObchZ jinak, anebo
spole¢nost po dobu deldi neZ 2 roky neprovozuje Zadnou &innost. Diivodem zrudeni
je tak dlouhodoba ne€innost spoleénosti nebo jejich orgdnt. Dvouleta lhita, ve které
se nekonala valna hromada je Ihiitou hmotnépravni, pro jeji b&h plati ustanoveni
§ 122 ObEZ a pocina béZet ode dne konani posledni valné hromady. Prvni divod
— nekonani valné hromady, je moZny pouze u spole€nosti s ruéenim omezenym
a u akciové spolenosti, jelikoZ jen u t€chto forem spoletnosti se valnd hromada
podle ObchZ kona. Dal§im divodem je prakticka neexistence organil spolecnosti,
ktera tak nemdZe ¥Fadné vykonavat svou ¢innost. S ohledern na ustanoveni
Hhestanovi-li zékon jinak“ je zfejmé, Ze uvedeny divod zruSeni spolefnosti je
moZny jeding u organd spolednosti, které nejsou v ObchZ upraveny. Valna hromada,
statutarni organ popf. dozordi rada jsou upraveny ve specialnich ustanovenich
u jednotlivych forem spoleénosti. Poslednim diivodem je skuteénost, Ze spoleénost
po uvedenou dobu neprovozuje Zidnou z &innosti, jeZ mé jako pfedmét podnikdni
uvedenu v zakladatelském dokumentu, tj. ve spolefenské smlouvE, zakladatelské
listin& nebo stanovéch a k nim# m4 opravnéni podle zvlastnich pravnich ptedpist.’
Spoleénost pozbude opravnéni k podnikatelské éinnosti. Divodem zrueni je tato
skute¢nost pouze v piipadg, 2e spolednost pozbude vSechna opravnéni
k podnikatelské &innosti. Pokud spole€nosti ziistane alesponi jedno podnikatelské
opravnéni podle Zivnostenského zakona, nebo jiného préavniho pfedpisu, nelze ji
z tohoto divodu zrusit.*

Zaniknou piedpoklady vyZadované zikonem pro vznik spoleZnosti, anebo
spole¢nost nemiiZe vykondvat Cinnost pro nepfekonatelné rozpory mezi spolelniky.
Tento divod zrudeni je u jednotlivych spolednosti riizny, napt. u kapitalovych

spolednosti miiZe jit o situaci, kdy poklesne zakladn{ kapital pod minimélni &dstku

7 Adamik,P., Pilatové,]., Richter,J. Likvidace obchodnich spoletnosti, Olomouc: ANAG, 2005, s. 29.
¥ Stenglova,]., Pliva,S., Tomsa,M. Obchodnf zikonik: komentat, Praha: C.H.Beck, 2006, s. 254.
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d)

stanovenou zakonem nebo v pifpad® spolefnosti srudenim omezenym poklesne
vySe vkladu spolednika pod minimélni zdkonem stanovenou hranici anebo se podet
spole€nikl zvy$i na vice neZ 50, atd. Nepfekonatelnymi rozpory mezi spoleéniky
pak miiZeme rozumét situaci, kdy vzhledem k rozdilnym ndzorim spoleéniki na
¢innost spelecnosti je ohroZen jeji chod, protoZe spolednici nejsou sto pfijimat Zadna
spoleéna rozhodnuti tykajici se chodu spole&nosti.®
Spole¢nost poruSuje povinnost vytvéafet rezervni fond. Tuto povinnost maji ze
zékona jen kapitdlové spolednosti. Vefejnd obchodni spolednost a komanditni
spolecnost jsou povinny vytvafet rezervni fond pouze v pfipadg, Ze jsou osobami
ovladanymi spolenosti s rudenim omezenym nebo akciovou spole€nosti a nabudou
akcie, zatimni listy, poukdzky na akcie nebo obchodni podil na t&chto osobéch.
Povinnost vytvéiet rezervni fond miZe byt piijata i dobrovolng, pokud se k tomu
spole¢nost zavaZe v zakladatelském dokumentu nebo stanovich. Svému zrueni se
pak miZe vyhnout tim, Ze zakladatelsky dokument nebo stanovy ptislung zméni.
Spolednost poruduje ustanoveni § 56 odst. 3 ObchZ. Podle dotéeného ustanovent
vsouvislosti 8 § 35 pism. b) ObchZ miiZe spoletnost &innost, zapsanou do
obchodniho rejstiiku jako pfedmét podnikani, vykonavat pouze pomoci osob tam
uvedenych. Tento divod zrudeni se tykd pouze spoleénosti, jejichZ predmétem
podnikéni je &innost, kierou podle zvlastnich pravnich pfedpish miZe vykonavat
pouze fyzickd osoba, a spolenost poruSuje povinnost vykonivat tuto &innost
pomoci takovych osob.!® Zvlastnimi ptedpisy jsou mysleny napf. zdkon &. 85/1996
Sh., o advokacii, anebo zdkon ¢. 523/1992 Sb., o dafiovém poradenstvi a Komofe
daitovych poradet CR, aj.
Spolenost nepini povinnost prodat €4st podniku nebo se rozdélit, uloZenou
rozhodnutim Ufadu pro ochranu hospodatské soutéZe podle zvlatniho pravniho
piedpisu.

Aby nedochizelo ke zruZeni spolednosti v ptipadech, kdy vySe uvedené dtivody

maji mimotadnou povahu a mohou byt odstranény, ukldda § 68 odst. 7 ObchZ soudu

stanovit pfed rozhodnutim o zrueni (vyjma pfipadd, kdy zdkon pifimo nafizuje soudu

spole&nost zrusit, napf. § 119 ObchZ), Ihiitu k odstranéni ditvodu, pro ktery bylo zrueni

navrZeno, jestlize je jeho odstranéni moZné. Soud je povimen poskytnout lhitu

® Adamik,P., Pildtova,]., Richter,J. Likvidace obchodnich spolenosti, Olomouc: ANAG, 2005, 3. 30.
1% Ustanoveni § 56 odst. 3 ObchZ piivodné odkazovalo na § 30 odst2 ObchZ, coZ dévalo ve¥f smysl,
viz. Stenglov4,\., Pliva,S., Tomsa,M. Obchodni zdkonfk: komenté¥, Preha: C.H.Beck, 2006, s. 225.
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pfimeéfenou ditvodu a pii stanoveni jeji délky piihlédne ke viem okolnostem pifpadu,
aby divod zrueni spoleCnosti mohl byt v této 1hiité objektivné odstranitelny. Bude-li
divod pre zruleni spolednosti v uvedené lhiité odstranén, soud jiZ spole€nost zrusit
nemize.""

Krom& uvedenych pifpadli dochdzi ke zruSeni spoletnosti také z daldich
zakonem stanovenych diivodd, napf. kdyZ soud rozhodne o neplatnosti spoletnosti
podle ustanoveni § 68a odst. 2 ObchZ a ta vstoupi podle § 68a odst. 3 ObchZ ke dni
pravni moci rozhodnuti o neplatnosti do hkvxdace anebo soud i bez ndvrhu, je-li takovy
postup v zdjmu ochrany tfetich osob hozhodne o zrudeni spole¢nosti s likvidaci podle
§ 29 odst. 6 ObchZ, odporuje-li obsah zépisu v obchodnim rejstfiku kogentnim
ustanovenim zdkona a spolefnost ani ve stanovené lhit€ nezjedna napravu.

Vé&ené a mistn€ prislusnym soudem rozhodujicim o zrufeni spoleCnosti je
v prvnim stupni krajsky soud, v jehoZ obvodu ma spolednost své sidlo, resp. v jehoZ
obvodu se nachazi obecny soud spolednosti. Soud rozhoduje usnesenim, pii¢emz mize
rozhodnout i bez jednani. Na rozdil od spoleéniki &i piislusného orgénu, kteif mohou
rozhodnout téZ o zrueni spolednosti s pravni nastupcem, tedy bez likvidace, soud mlze

rozhodnout pouze o zruleni spole€nosti s likvidaci.

3.2  Dobrovolné zruseni spole¢nosti s likvidaci

Zplsoby dobrovolného zruSeni obchodni spoletnosti jsou uvedeny v ustanoveni

§ 68 odst. 3 Obcaﬁc;é:;;;uje zruSeni spoleénosti obecné. Za dobrovolné zrusent

spolenosti, tj. zruSeni na ziklad® samotného rozhodnuti spoleZnosti, resp. jejich

spoleéniki &1 zakladateld 1ze povaZovat:

a) Uplynuti doby, na kterou byla spolednost zaloZena. Doba trvini spolefnosti musi
byt stanovena v zakladatelském dokumentu nebo stanovich spoleénosti. Pokud
zakladatelé dobu trvani spolegnosti sami neomezi, plati zikonné ustanoveni § 62
odst. 2 ObchZ, Ze spolednost je zaloZena na dobu neuréitoun

b) DosaZeni titelu, pro ktery byla spolenost zaloZena. Uel spolegnosti musi byt
stanoven v zakladatelském dokumentu spoleénosti. Jednd se zde o specidlni piipad

trvani spole&nosti, ktery je v praxi vyjime<ny.

" Adamik,P., Pilatov4,J., Richter,]. Likvidace obchodnich spolednostf, Olomouc: ANAG, 2005, s. 33.
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¢) Rozhodnuti spoleénikd nebo orgdnu spoletnosti o zruseni spolednosti, a to ke dni
uvedenému v rozhodnuti spolednikil, jinak ke dni, kdy rozhodnuti o zruSeni
spoleCnosti bylo pfijato. V uvedeném piipadé dochazi ke zruSeni spole€nosti
s likvidaci zvile spoletnikd. U vefejné obchodni spole&nosti a komanditni
spoleCnosti musi rozhodnout o zruden{ spolenosti vSichni spoleénici jednomyslng
podle § 79 odst. 1 ObchZ a podle § 97 odst. 4 ObchZ. Prostd nebo kvalifikovana
vét§ina stanoveni ve spolefenské smlouvé by vtomto piipad® nepostaiovala.'
Rozhodnuti spole¢nikti musi mit pisemnou formu a podpisy spolenikl musi byt
ufedné ovéfeny (§ 63 ObchZ). U spolenosti s ru¢enim omezenym se spoleénost
zruSuje dohodou vech spolednikl, kterd ma formu notafského zipisu, pokud
spoleCenskd smlouva nesvéfuje rozhodnuti o zruSeni spole€nosti do pilisobnosti
valné hromady (§ 152 odst. 1 ObchZ). V pifipad€ zruSeni spole¢nosti rozhodnutim
valné hromady musi byt uvedené rozhodnuti schvaleno dvoutfetinovou vétsinou
hlasti v3ech spolefnik, pokud spoledenskd smlouva nestanovi vy38i pocet hlasi,
a musi byt o ném pofizen notaisky zdpis (§ 127 odst. 4 ObchZ). U akciové
spole€nosti se spole€nost zruduje pouze rozhodnutim valné hromady, pfiemz
uvedené rozhodnuti musi byt schvaleno dvoutfetinovou v&t§inou hlasil pi{tomnych
akcionatl, pokud stanovy nestanovi vyS8i pocet hiasli, a musi byt o ném pofizen
notafsky zapis (§ 186 odst. 1, 2 a 6 ObchZ).

Stanoveni doby trvdni spolefnosti & uG&elu, kterécho ma byt dosaZeno je
dobrovolnym rozhodnutim pfi zaloZeni spoleCnosti a v obou ptipadech miZe byt
zZmén&no nebo zruseno zménou zakladatelského dokumentu nebo stanov." V praxi se
tyto diivody zrugeni vyskytuji velmi zfidka. Spolednost se v t&hto piipadech zruiuje
poslednim dnem, ve kterém uplynula lhita trvani spolenosti nebo ve kterém bylo
dosaZeno ugelu, pro ktery byla zaloZena. Jde vZdy o zruden{ spole€nosti s likvidaci

a ptisludny organ spoleénosti je povinen jmenovat likvidétora.

2 Dvordk, T. Verejna obchodni spolednost, Praha: Aspi Publishing, 2003, s. 222.
" Stengfova,l., Pliva,S., TomsaM. Obchodni zdkonfk: komentaf, Praha: C.H.Beck, 2006, s. 252.
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4. Specidlni divody zruSeni u jednotlivych forem spole&nosti

Kromé obecnych diivodit zruleni uvedenych v § 68 odst. 3 ObchZ jsou specilni
piipady zruSeni spolefnosti upraveny v pfisludnych ustanovenich tykajicich se

jednotlivych forem obchodnich spolednosti.

4.1  Verejna obchodni spolefnost

Vefejnd obchodni spelegnost je klasickou formou osobni spolefnosti, jejiZ
existence je pfimo zavisla na jejich spole€nicich. Proto jsou specialni diivody zrueni
upravené § 88 a ndsl. ObchZ orientovany pfevdZné na situace, kdy zanikd @éast
spole&nika na spoleénosti. Takto se spolednost zruduje v pfipadé, Ze:

- byla zaloZena na dobu neurlitou, vypovédi spoleénika za pfedpokladu, Ze ji podd
nejpozdgji pl roku pred uplynutim t€etniho obdobi, neni-li ve spolefenské smiouvé
dohodnuto jinak, S

- zémgbba - spole¢nik, nepfipousti-li smlouva, aby podil spole¢nika presel
na dédice nebo ho dédic odmitne,

- zanikne prévnickéd osoba - spoletnik, nepfipousti-li smlouva, aby podil pfelel na
pravniho néstupce,

- je nékterému ze spoleéniki omezena zpusobilost k pravnim ikomim, nebo je této
zplsobilosti zbaven uping,

- spole¢nik pfestane spliiovat podminkyynebo u né&j vyvstane piekdzka provozovani
Zivnosti podle zvla§tniho pravniho predpisu,

- byl na majetek spoleénika prohldSen konkurs nebo tento byl zamitnut pro nedostatek
majetku,

- byl pravomocn& nafizen vykon rozhodnut{ postiZenim podflu spolenika na
spoleénosti nebo podobnym zpiisobem nafizena exekuce.

Kromé¢ vyge uvedenych piipadd, miZe daldi divody zruSeni spoleénosti
obsahovat spolefenskd smlouva. Ve viech téchio piipadech je moZnd dohoda
spoletnik o zmé&né spoledenské smlouvy tak, Ze spoletnost trvd nadile i bez
spolednika, jehoZ se dfivod zaniku tyka. Poku:tl viak podet spoleénikd poklesl pod

zdkonné minimum, nelze jiZ dohodou rozhodnou o pokrafovani spole€nosti a nésleduje

fo tha,
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tedy likvidace spolegnosti.' Neuzaviou-li spolegnici dohodu do tH mésici od zrufeni
spoleCnosti, toto pravo zanika a spolenost vstupuje timto dnem do likvidace, pokud
nevstoupila z rozhodnuti spoleénikd do likvidace pied uplynutim této Ihfity.

Spole¢nost miiZe také zrusit na ndvrh n&kterého ze spole¢nikl soud, jestliZe jsou
pro to vazné davody. Podle § 90 odst. 1 ObchZ jsou takovymi divody zejména
porudovani povinnosti zdvaZnym zplsobem jinym spoletnikem nebo neni-li mozné

dosahnout G&elu, pro ktery byla spoleénost zalozena.'’

42  Komanditni spoleénost

Je rovndZ formou osobni spole¢nosti s prvky kapitalové spoletnosti. Podle § 93
odst. 4 ObchZ se na komanditni spolecnost a tedy i na jeji zruSeni pouZije uprava
vefejné obchodni spolednosti. Na pravni postaveni komanditisti se pak pouZiji
ustanoveni o spolednosti s rufenim omezenym, pokud ObchZ zejména v ustanoveni
§ 102 nestanovi jinak. Z toho je zfejmé, Ze v pfipadé zaniku U¢asti komplementafe na
spolefnosti se spoleénost zruSuje za obdobnych podminek jako vefejnd obchodni
spolenost, zatimco zanik ¢asti komanditisty na spole¢nosti takovy nésledek zasadné

nema.
J

4.3  Spoleénost s ruenim omezenym

Krom& obecnych divodi zruSeni spolednosti miZe byt spolenost s rudenim
omezenym dle § 151 ObchZ zrudena slikvidaci i zdal$ich divodh uvedenych ve
spoletenské smlouvE Zrufeni z divodu a za podminek smlouvou stanovenych se

mohou spolednici domahat i u soudu podle § 152 odst. 2 ObchZ.

Vedle téchto piipadi, miZe soud i bez ndvrhu zrudit spole¢nost srufenim

......

- nedojde k pfevodu volného obchodniho podilu vylouteného spolednika a valna
hromada nerozhodne do Zesti mésich ode dne, kdy k vylou€eni spoletnika doglo,

4 PR 12/1995 5. 501 v: Stenglova, L., Pliva,$., Tomsa,M. Obchodni zakonik: koments¥, Praha: C.H.Beck,
2006, 5,319,
'S Dvorak, T. Vefejna obchodni spolednost, Praha: Aspi Publishing, 2003, s. 223, 225.
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bud’ o sniZeni zédkladniho kapitélu o vklad vylougeného spolednika, nebo o prevzeti
jeho obchodniho podilu ostatnimi spolegniky v poméru svych obchodnich podilii za
uplatu ve vysi vypotadaciho podilu (§ 113 odst. 6 ObchZ),

se spoji viechny obchodni podily v rikou jednoho spolednika a spoleénik nejpozdgji
do tfi mésicli od spojeni nesplati v§echny penéZité vklady nebo nepfevede &ast
obchodniho podilu na jinou osobu (§ 119 ObchZ),

zemie jednatel nebo &len dozoréi rady, odstoupi z funkce, je odvolan nebo jinak
skon¢i jeho funkéniho obdobi a pfislusny organ spolenosti do 3 mésich nezvoli
nového jednatele nebo ¢lena dozordf rady (§ 135 odst. 2 a § 138 odst. 2 ve spojeni
s § 194 odst. 2 ObchZ),

spolefnost jakoZto ovladana osoba nezcizi v zakonem stanovenych lhitich akcie,
zatimni listy nebo obchodni podily ovladajici osoby (§ 120 odst. 3 ve spojeni
s § 161f odst. 2 ObchZ).!8

44  Akciova spoleénost

Vedle obecnych diivodit miZe soud i bez navrhu zrudit akciovou spolenost

a nafidit jeji likvidaci, jestliZe:

spole€nost nezcizi ve lhltach stanovenych v § 161b odst. 3 ObchZ viastni akcie
nebo zatimni listy a zrovefi ani bez zbytedného odkladu o jejich jmenovitou

hodnotu nesniZi zékladni kapital,

nesniZi zdkladni kapitdl v pfipad€, Ze v rozvaze vykaZe vlastni akcie a soudet vyie
zédkladniho kapitdlu a &astek uvedenych v § 178 odst. 2 pism.a) ab) ObchZ
pfesahne hodnotu vlastniho kapitalu (§ 161b odst. 4 ObchZ),

spolenost nezcizi akcie nebo zatimni listy nabyté vrozporu s ustanovenim
§16la al161b ObchZ do jednoho roku ode dne, kdy je nabyla, ani o jejich
jmenovitou hodnotu nesniZi zdkladni kapitél (§ 161c odst. 2 ObchZ),

spoletnost jakoZto ovladand osoba nezcizi v zékonem stanovenych lhitich akcie
nebo zatimni listy ovladajici osoby (§ 161f odst. 2 ObchZ),

' Dvorak, T. Spoleénost s ruéenim omezenym, Praha: Aspi Publishing, 2002, s. 364-365.
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- zemfe Clen piedstavenstva nebo dozordi rady, odstoupi z funkee, je odvolan nebo
jinak skon&i jeho funkéniho obdobi a pfisluny orgdn spolednosti do 3 mesict

nezvoli nového lena predstavenstva nebo dozordi rady (§ 194 odst. 2 ObchZ)."

4.5  Evropska spolenost a Evropské hospodiiské zajmové sdruZeni

S G¢innosti od 8.10.2004 byly novelou obchodniho zdkoniku &. 360/2004 Sb.
zafazeny do § 56 odst. 1 ObchZ mezi obchodni spolednosti i evropska spolednost
a evropské hospodatské zdjmové sdruZeni. Na ob& tyto formy obchodni spole€nosti se
vztahuji obecnd ustanoveni ObchZ o obchodnich spolednostech, tyka se to tedy
i jejich zruSeni a hkvidace, specidlni Gpravu pak obsahuji zvl&dtni pravni pfedpisy,
konkrétn& zdkon &. 627/2004 Sb., o evropské spolednosti, a zdkon &. 360/2004 Sb.,
o Evropském hospodatském zajmovém sdruZent, a rovnéZ p¥imo aplikovatelné pfedpisy

evropského spoledenstvi.

ZruSeni a likvidaci evropské spolednosti upravuje &l. 63 nafizeni Rady (ES)
¢. 2157/2001, ktery tika, Ze ve vécech zrudeni, likvidace aj. se evropska spoleénost Fidi
pravnimi pfedpisy ¢lenského statu, ve kterém ma své sidlo, vztahujicimi se na akciovou
spolenost.'®

Kromé obecnych diivodd a specidlnich divodd zrufeni u akciové spolednosti,
muze evropskou spolenost 1 bez ndvrhu zrusit soud a nafidit jeji likvidaci, jestliZe:

- spoletnost zapsan4 do obchodniho rejstfiku na tizemi CR nem4 v mist¢ zapsaného
sidla 1 svou hlavni spravu a tento rozpor na vyzvu soudu v pfiméfené lhité
neodstrani (§ 5 zdkona &. 627/2004 Sb. ve spojeni s ¢l. 64 nafizeni Rady (ES)
&, 2157/2001),

- se stanovy spole&nosti dostanou do rozporu s dohodou o zptisobu a rozszhu zapojeni
zaméstnancl, pfedstavenstvo nebo spravni rada tento rozpor bez zbyteéného
odkladu neodstrani a neodstrani ho ani vdodatedné lhit€ poskytnuté soudem
(§ 6 zakona &. 627/2004 Sb.).

' Dadig, I., KH%, R., Stenglova, 1. Akciové spoletnosti, Praha: C.H.Beck, 2001, 5. 445-446.
# Dedik, J., Cech, P. Evropska (akciov4) spoleénost, Praha: Bova Polygon, 2006, s. 487.
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Pravni poméry zrufeni a likvidace evropského hospodéiského zijmového
sdruZeni (EHZS) se dle § 1 odst. 1 zdkona & 360/2004 Sb. ve spojeni s&l. 31, 32
a &l 35 nafizeni Rady (ES) & 2137/85 ¥idi pfisludnymi obecnymi ustanovenimi
obchodniho zékoniku a specidlnimi ustanovenimi o vefejné obchodni spole&nosti.

Vedle obecnych diivodi zrugeni a specidlnich diivodd zruleni vefejné obchodni
spoleCnosti:

- jsou ¢&lenové EBZS povinni rozhodnout o zruSeni EHZS, nastala-li privni
skutecnost, kterou smlouva o EHZS spojuje se zruSenim sdruZeni, nebo se ulel
zaloZeni EHZS stal nemoZnym (&l. 31 odst. 2 nafizeni Rady (ES) &, 2137/85), anebo
sdruZeni nespliiuje podminky uvedené v ¢&l. 4 odst. 2 nafizeni Rady (ES) &. 2137/85,
tedy Ze nespliiuje minimdlni poZadavky pro obsazeni své ¢lenské zékladny (¢l. 31
odst. 3 natizeni Rady (ES) €. 2137/85).

- zrusi EHZS na ndvrh zucastn®né osoby nebo pfisluSného organu podle ¢l. 32
odst. 1 nafizeni Rady (ES) €. 2137/85 soud, jestlize sdruZeni poruluje omezeni dle
&l. 3 nafizeni, nebo nesplituyje povinnost ohledné sidla (€l. 12 nafizeni), anebo

pFestalo splitovat podminky své existence dle &L. 4 odst. 2 natizeni.'

" Dvorak, T. Evropské hospoddFské zdjmové sdruZeni, Praha: Aspi, 2006, s. 206-207.
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. Likvidace obchodni spoleénosti
1. Pojem a 0¢el likvidace

Obecng lze likvidaci oznadit proces, jehoZ udelem je vypofddani majetkovych
a j_in}'!ch vztahl v Gtvaru, ktery zanika. V pfipadé zaniku spole€nosti jde v nejobecnéjsi
rovin€ o vytizeni vSech zaleZitost{ spojenych sprocesem ukon&ovani ,Zivota“
spole¢nosti od rozhodnuti o jejim zrufenf aZ k jejimu zaniku.*

Jak vyplyva z obecného pojeti zruSenf a zaniku spole¢nosti, je likvidace jednou
z variant, v nekterych p¥ipadech dokonce jedinym a nutnym postupem, ktery po zruseni
spole€nosti sméfuje k jejimu zaniku. Likvidace nastupuje obligatorng, pokud neni
zakonem vyslovng stanoveno (§ 68 odst. 2 ObchZ), Ze ji neni tieba provést, a lze ji
zrusit jakoukoliv formu spole&nosti.!

K likvidaci se v podminkach moderni trZzni ekonomiky &asto piistupuje proto, Ze
spole¢nost neni dlouhodobé schopna ekonomicky prosperovat, tedy hradit niklady
viastni €innostt z vysledkd svého hospodarfeni a plnit své zdvazky, nema perspektivni
a konkurenceschopny program ¢&innosti nebo Ze ztraci své postaveni na trhu a neni
v jejich silach tento proces zvratit. Spole€nost pfitom jiZ vyderpala moZnosti sanace
a revitalizace a rychlou a efektivni likvidaci je jesté moZné predejit pfedluZeni a apadku,
coz je vyhodné pro vlastniky spolenosti i pro jeji vifitele.

Likvidace je zakonem definovany postup, pfi kterém jsou mimosoudné
vyrovnavany majetkové vztahy zanikajici pravnické osoby.” Jde o soubor pravnich
a ekonomicko-organizaénim procest, jejichZ cilem je ukonfeni b&mé obchodni
ginnosti, dofeSeni veskerych ekonomickych wvazeb vzniklych pfedchozi Einnosti
spole&nosti, 2penéZeni majetku, vypofadani viech zavazkd a rozdgleni likvidaéniho
zistatku mezi spoledniky a vlastniky spolednosti. Cinnost spole¢nosti v likvidaci je tedy
zaméfena jiZ pouze na dovedenf spolelnosti k jejimu zaniku a pfedstavuje soubor
organizadnich a ekonomickych aktivit a pravnich Ukond, které musi zajistit Gplné

Ani maj ' 4vnich pomérii obchodni spolenosti.”*
vypofadani majetkovyclzia M ri obchodni spole€nosti

» PeXtuka, F. Zrufen{ a zénik spoleSnosti (privodce zdnikem spoleCnosti). Praha: Eurounion, 2003, s. 32.
2L Bligs, K., Barto¥ikova, M., Pokomn4, J. Kurs obchodniho prdva. Praha: C. H. Beck, 2003, 5. 72,

%2 petikan,V. Likvidace podniku, Praha: Grada Publishing, 2007, s. 10.

2 Adamik,P., Pilatova,J., Richter,J. Likvidace obchodnich spolenosti, Olomouc: ANAG, 2005, 5. 27,

2 Pelikan, V. Likvidace podniku, Praha: Grada Publishing, 2007, s. 15.
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Likvidace nasleduje vZdy aZ po rozhodnuti ptislusného organu spole&nosti nebo
soudu. Teprve od tohoto okamZiku zadind &innost likvidatora, ktery zabezpeuje
veskeré ginnosti spojené s likvidaci. Rozhodnout o zruSeni spolegnosti s likvidaci lze za

pfedpokladu, Ze spolednost neni pfedluZena a Ze bude mit po ukonleni likvidace

—_— e

uhrazeny végghny sv€ zdvazky. Na rozdil od konkursu se pfedpoklada postupné plné
uspokbj-e-h_iw v§ég};__\%%1;;l:1 a vypofadani spoledniklt a vlastnikfi z p¥ipadného
likvidaZniho zistatku. Aby to bylo moZné a byla v co nejvétsi mife zachovana hodnota
majetku  zruSované spolecnosti, je nutné provést likvidaci co nejrychleji,
nejhospoddrnéji a s maximalnim vyuzZitim odbornych znalosti a zkusenosti osoby, kter4
likvidaci provadi — likvidatora. V praxi je tento vikol nelehky, protoZe likvidace je
v ,.21voté” spoletnosti mimofédnou situaci a vyvolava fadu problémt, napt. vize konce
spoletnosti miZe nékteré pracovniky strhnout k nehospodarnému jednani a subjekty
podilejici se na likvidaci ke snaze ziskat neopravnény majetkovy pospgch na ukor
likvidované spole«‘&nosti.25

Likvidace je vyrazem skuteénosti, Ze spole¢nost jiZ nebude nadale pokraovat ve
své puvodni ¢innosti ani v jiné podobé& (s prdvnim nastupcem) a projde zavére€nou fazi
své existence. Tim je de facto u spole¢nosti s neomezenou dobou jegjich trvani poruSena
vieobecna zasada soustavnosti ¢innosti spolednosti zakotvend v § 2 odst. 1 ObchZ.
I kdyz likvidace znamend novy zpusob existence téze spole€nosti, jehoZ obsah je dan
elem a podminkami likvidace, na spolefnost v likvidaci se z hlediska Gletnictvi,
spravy dani apoplatkh, obchodnich a obéanskych zavazkovych wvztahi,
pracovnépravnich i jinych vztah(i pohliZi v zisadé stejng jako by v likvidaci nebyla.
Ag&koli se rizné formy obchodni spolednosti vyznaluji rozdilnou organizaéni strukturou
a rozhodovanim, u¢tovanim, anebo rozdélovanim likvida¢niho zfistatku atp., podstatné
rysy pti likvidaci spoletnosti zistdvaji stejné.?®

Do roku 1990 se u nds vyskytoval fenomén likvidace témeéf vyjimetné. Nasledna
zména ekonomického prostfedi pfinesla rozpad difv&jlich struktur centrilné fHzené
ekonomiky a odstartovala proces privatizace stitniho majetku, ktery pfinesl zénik
vEtSiny statnich podnikii a naopak byl spojen se vznikem novych podnikatelskych

subjektli — obchodnich spolegnosti.”’

2% pedtuka, F. Zruden{ a z4nik spolegnosti (pritvodee zinikem spol.). Praha: Eurounion, 2003, s. 33-35.
% pejtuka, F. Zrudeni a zanik spole&nosti (priivodee zinikem spol.). Praha: Eurounion, 2003, s. 34-35.
%7 pelikan, V. Likvidace podniku, Praha: Grada Publishing, 2007, s. 10.
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V trénich ekonomikéch je obvyklé, Ze pfiblizné 70 % spolegnosti kon&i svoiji
¢innost do tif let od svého zaloZeni. Casto dochézi ke zruSeni spolednosti bez likvidace,
tedy s pravnim néstupcem, znatnd Edst spolednosti viak kon&i svoji existenci pravé
likvidaci, V souasné dobé& ustupuje trend likvidace spole&nostf jako disledek &astého
nedispéchu masového podnikdni devadesatych let odstartovanych zejména velkou
privatizaci a otevienim moZnosti soukromého podnikéani. V poslednich n&kolika letech
se do popfedi dostdvaji likvidace zrozhodnuti soudu, kterych je jiZ vice ne?
50 % a kieré do jisté miry oklestuji proces likvidace na formaln&-pravni uroveti, jelikoZ
v cca 95 % nucenych likvidaci se nedafi nalézt 24dny majetek spoleénosti, ktery by bylo

tieba vyporadat.”®

2. Pravni Gprava likvidace

Pravni Gprava likvidace obchodni spole€nosti neni v soutasné dob€ na rozdil od
fefeni Opadku v reZimu konkurzu a vyrovnani upravena specidlnim zakonem. Pravni
ramec zrufeni spole€nosti s likvidaci a samotné likvidace obchodni spolednosti tvori
obchodni zdkonik, tj. zakon &. 513/1991 Sb. ve zn€ni pozdéjiich pfedpisi, ktery
v § 68 a § 70 — 75b upravuje obecny ramec likvidace aplikovatelny na vSechny formy
obchodnich spolenosti, Do pravni GOpravy likvidace vyznamné zasdhla novela
obchodniho zdkoniku &. 370/2000 Sb., s Géinnosti od 1.1.2001, ktera podstatné zméniia
charakter mnohych institutii likvidace a dokonce pfidala i n€které nové.

Ve smyslu ustanoveni § 761 odst. 2 ObchZ se obecné ustanoveni § 70 —~ 75
ObchZ o likvidaci obchodni spoletnosti pouZiji pfiméfeng 1 na likvidaci jinych
priavnickych osob, jestliZe nemaji pravniho nastupce a z pravnich pledpist, jez je
upravuji, nevyplyva néco jiného. Otazkou je, zda se na likvidaci jinych subjekth
vztahuji 1 ustanoveni § 75a a § 75b, které do obecn€ upravy likvidace zafadila novela
&. 370/2000 Sb., aniZ by o n& zérovei rozdifila § 761 odst. 2 ObchZ. Vzhledem ke
smyslu dotdeného ustanoveni a za pouZiti analogie, se da predpokladat, Ze se na
likvidaci jinych subjektd budou vztahovat i ustanoveni § 752 a § 75b, koneénou

odpovdd’ viak p¥inese az soudni praxe.”® Takto se uvedend obecna ustanoveni

2 Soukroma statistika Ing. Viclava Pelikana, likvidatora a zaklédajictho lena Komory specialistit pro
krizové Fizeni a msolvenci v Ceské republice — osobni konzultace.
» Stenglovi,l., Pliva,S., Tomsa,M. Obchodni zdkonik: komentaf, Praha: C.H.Beck, 2006, s. 284,
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o likvidaci pouZiji podle zvlaStnich pravnich predpist i na dal$i subjekty, jako jsou
statni podniky (dle zékona &. 77/1997 Sb., o statnim podniku, popt. zdkona &. 111/1990
Sb., o statnim podniku), nadace a nadaéni fondy (dle zdkona &. 227/1997 S., o nadacich
a nada¢nich fondech), ob&anska sdruzeni (dle zakona &. 83/1990 Sb., o sdruZovani}, atp.

Specialni dpravu néktergch instituth likvidace pak obsahuji zvl4stni ustanoveni
obchodniho zakoniku tykajici se jednotlivych forem obchodnich spoleénosti. Nékteré
spectalni druhy obchodnich spolednosti maji vzhledem ke svému hospodaiskému
vyznamu, ktery se projevuje i vefejnopravni regulaci, vlastni pravni vpravu, kterd ve
vztahu k obchodnimu zékoniku v oblasti zruSeni spolednosti a likvidace plisobi jako lex
specialis. Jedna se o akciové spolenosti, které jsou bankami (dle zdkona &. 21/1992 Sb.,,
o bankéch), pojisfovnami nebo zajiftovnami (dle zdkona &.363/1999 Sb,
o pojidtovnictvi), anebo vystupuji jako investiéni spoleénosti nebo investiéni fondy (dle
zakona €. 189/2004 Sb., o kolektivnim investovani), atd.

Uprava obsaZena v obchodnim zakoniku je obecné aplikovatelni a zdsadné se
pouZije na proces likvidace jakéhokoli subjektu podle zasady priméfenosti, nestanovi-li
zvlastni zakon jinak. Tam, kde neni pravem v konkrétnich pfipadech ten ktery institut
likvidace upraven, neni vylouena za pouZiti obecnych zésad soukromého priva ani
analogie.

Dalsim dileZitym pfedpisem vztahujicim se k likvidaci, postaveni likvidétora
a vztahu likvidace a konkursu je zékon &. 328/1991 Sb., o konkurzu a vyrovnani, a nové
s ikinnosti od 1.1.2008 i insolvengni zakon &. 182/2006 Sb., o tpadku a zpisobech jeho
fedeni. Nekteré dil&i otazky spojené s likvidaci pak upravuje vedle obchodniho zakoniku
cela fada zviatnich pravnich predpist, napt.: OSR, Ob¥Z, zakonik prace & 262/2006
Sb., vyhlagka &. 479/2000 Sb., o odméng likvidatora, zékon &. 26/2000 Sb., o vefejnych
drazbach, zakon &. 563/1991 Sb., o Géetnictvi, zdkon &. 499/2004 o archivnictvi, zdkon
€. 337/1992 Sb., o spravé dani a poplatkd, a dal3i.

Jednotna pravni dprava likvidace v EU zatim neexistuje. Jednotlivé smémice
Rady EU upravuji ve vztahu k likvidaci pouze nékteré dile{ otazky. Evropské pravo se
spide soustfed’uje na Upravu insolvence a zejména pak postupy fedeni insolvence
finan&nich instituci, jakymi jsou banky, pojiftovny a obchodnici s cennymi papiry.

Vyznamny predpisem je v tomto ohledu natizeni Rady (ES) &. 1346/2000, o tpadkovém
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tizeni, které sjednocuje nejduleZitdjsi postupy v pritb&hu insolven&niho ¥izeni. Novd

uprava IZ je jiZ s timto nafizenim v souladu.>®

3. Vstup spole€nosti do likvidace

Jak bylo uvedeno vyse, rozhodnuti o zrueni spolednosti miZe byt dobrovolné
— zvile spolednikli, popf. zakladateld (v piipadé omezeni trvani spole&nosti
v zakladatelském dokumentu nebo stanovédch) nebo nucené — rozhodnuti soudu.

Obecné vstupuje spole€nost do likvidace ke dni, ke kterému byla zruena (§ 70
odst. 2 ObchZ). Pfi dobrovolném zruSeni spolednosti zrozhodnuti spoleéniki dle
ustanoveni § 68 odst.3 pism. ¢) ObchZ je dnem vstupu spolednosti do likvidace den
uvedeny v rozhodnuti spoleénikli nebo organu spolegnosti. Pokud neni tento den
v rozhodnuti uveden, je dnem vstupu do likvidace den, kdy bylo rozhodnuti o zrudeni
spole¢nosti s likvidaci pfijato. Zrufuje-li spole¥nost s likvidaci soud dle ustanoveni § 68
odst. 3 pism. d) ObchZ, je dnem vstupu spoletnosti do likvidace den uvedeny
v rozhodnuti soudu o zruSeni spole€nosti. Pokud neni tento den v rozhodnuti uveden, je
dnem vstupu do likvidace den, kdy toto rozhodnuti nabylo privni moci. V pfipadé
zrudeni spole€nosti podle § 68 odst. 3 pism. f) ObchZ, tedy zruSenim konkursu po
spinéni rozvrhového wusneseni nebo zruSenim konkursu zdivodu, Ze majetek
spole¢nosti nepostatuje k thrad€ nékladd konkursu, bude dnem vstupu spoleénosti do
likvidace den zaniku u&inkl prohléSeni konkursu, tzn. den prdvni moci usneseni
o zrufen{ konkursu, pokud oviem konkursni soud nestanovi zanik u&inkd prohldSeni
konkursu k jinému datu. PakliZe je spole€nost zruSena z diivodu uvedeného v § 68
odst. 3 pism. g) ObchZ, tj. z divodu zamitnuti nivrhu na prohléSeni konkursu pro
nedostatek majetku, vstupuje spole€nost do likvidace ke dni nabyti pravni moci tohoto
rozhodnuti.>*

Prolomenim z4sady uvedené v § 70 odst. 2 ObchZ je Easovy posun mezi
okamzikem zrudeni vefejné obchodni spolenosti a jejim vstupem do likvidace podie
§ 88 odst. 2 ObchZ. V tomto ptipadé béZi ode dne zruSeni spoleCnosti tfimé&sitni
prekluzivni Ihiita, ve které se mohou spole¢nici dohodnout na tom, Ze spoletnost bude

pokratovat déle i bez odpadlého spolednika, nebo Ze okamZit€ vstupuje do likvidace.

3 pelik4n,V. Likvidace podniku, Praha: Grada Publishing, 2007, s. 14.
* Dvotsk, T, Komanditn{ spoleénost, Praha: Aspi Publishing, 2004, s. 216.
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Nepfijmou-hi zbyvajici spole€nici Z4dné z téchto rozhodnuti, vstupuje vefejnd obchodni
spolegnost do hikvidace ex lege po uplynuti lhity, tedy s tfimésiénim odstupem po svém
zrueni.’? Podobné to plati pro zruSeni komanditni spoletnosti z ditvodu zaniku téasti
komplementafe ve spoletnosti.>

Obecné by rozhodnuti o zruSeni spolednosti s likvidaci mélo obsahovat:

a) presnou identifikaci spole€nosti — obchodni firmu zapsanou do obchodnim rejstfiku,
sidlo a IC,

b) datum, ke kterému byla spoleénost zruena, resp. vstupuje do likvidace,

¢) ustanoveni o jmenovani likvidatora sjeho presnou identifikaci - jménem, datem
narozeni a adresou,

d) novou firmu s dovétkem ,,v likvidaci®.

Rozhodnuti pfislusSného organu (spoleéniki, valné hromady) o zrudeni obchodni
spolefnosti, musi byt potizeno ve form& notatského zdpisu nebo notdfem ovEfeno,
a je podkladem pro z4pis likvidace do obchodnim rejstfiku.**

Spole&nici nebo piisluiny orgén spole€nosti mohou své rozhodnuti o zrudeni
a vstupu spolegnosti do likvidace zrudit do doby, neZ je zapoato srozdélovanim
likvida¢niho zGstatku. Jde tedy o moZnost zrusit likvidaci v jejim prib&hu aniZ by byla
dokon&ena. ZruSenim rozhodnuti o likvidaci konéi ptisobnost likviditora ve spole€nosti
a spole¢nost pokratuje ve své pfedchozi Cinnosti jako by zrudena s likvidaci vibec
nebyla. Pokud o zrufeni spoleCnosti s likvidaci rozhodl soud, rozhoduje i o zrudeni
tohoto rozhodnuti. Dé&je se tak na navrh spolenikd nebo p¥slu$ného organu, aviak na
zrudeni rozhodnuti o likvidaci neni pravni narok. Soud své rozhodnuti nezru$i, doSlo-li
by k zasahu do prav a pravem chranénych z4jmi kteréhokoli ze spolednikdl nebo tetich
osob, napf. vé&fiteld (§ 68 odst. 8§ ObchZ).

Po zrufeni rozhodnuti o likvidaci je likvidator povinen pfedat statutdrnimu
organu viechny podklady ziskané od spole€nosti pro potfeby likvidace a doklady
0 jejim pribghu. Ke dni G&innosti rozhodnuti o zrufeni likvidace sestavi spolegnost
mimotadnou Géetni zavérku, kterd pak bude podkladem pro Gletnictvi spolednosti
pokradujici ve své dosavadni &innosti (§ 68 odst. 9 ObchZ),

2 Pyyorsk, T. Vetejna cbehodni spoletnost, Praha: Aspi Publishing, 2003, s. 223,
33 Dvotak, T. Komanditni spoletnost, Praha: Aspi Publishing, 2004, s. 213.
3 pelikan,V. Likvidace podniku, Praha: Grada Publishing, 2007, 5. 26.
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4. Zapis likvidace do obchodniho rejstiku

ZruSeni a vstup spole¢nosti do likvidace je natolik dille¥itd skuteénost, Ze je
tieba ji zdavodu ochrany tfetich osob (zvladte vefiteld) nebo i spolednikd, pokud
spolenost zrudil soud, uvést v obchodnim rejstfiku, kde je spolefnost zapsina.
Obchodni rejstiik je zdkonem definovan jako vefejny seznam, do kterého se zapisuji
zékonem stanovené tdaje, tykajici se podnikatel, pop¥. jinych osob, o nichZ to stanovi
zakon. Takovym ddajem je podle § 38g ObchZ i zruSeni pravnické osoby, jeji vstup do
likvidace a jmenovéni likvidatora.

Pro zapisy do obchodniho rejstiiku obecné plati princip publicity. JelikoZ zikon
vychazi z toho, Ze zdpisy v rejstiiku uvedené jsou tiplné a pravdivé, je ten, kdo se jimi
fidf chranén, pokud neni prokézéno, Ze mu nesoulad mezi skutednym stavem a zapisem
byl znam. Skute€nosti zapsané v obchodnim rejstiku jsou u&inné vigi kazdérmu ode
dne, kdy do né&j byly zapsany.

Navrh na zapis likvidace do obchodniho rejstfiku podéva osoba, které jedna za
spolednost.” Na zaklad® rozhodnuti o zrugeni spolecnosti s likvidaci a jmenovéni
likvidatora je takovou osobou Iikvidator, jelikoZz prévé likvidator &ini jménem
spoletnosti ukony sméfujici k likvidaci a je rovnéZ opravnén jednat jménem spoleénosti
ve vécech zdpisu do obchodniho rejstiiku (§ 72 odst. 1 ObchZ). Tato povinnost presla
na likvidadtora novelou ObchZ ¢&. 370/2000 Sb., pfed jejiZ G¢innosti podaval navrh na
zapis statutarni organ, a vyfesila tak ty problémové situace, kdy statutarni orgén sice
nebyl z obchodniho rejstiiku vymazan, ale fakticky svoji funkei nevykonaval, nebo kdy
zanikla funkce statutirniho orgdnu a nebyly zvoleny orgény nové.>® Névrh méZe podat
i zmocnéna osoba, zmocnéni musi byt pisemné a ufedn€ ovéfené. V piipad® zrudeni
spoleénosti s likvidaci soudem, podavé névrh na zépis do obchodniho rejstfiku soud,
ktery spoleénost zrusil.

Navrh se podava vyhradng na formulafich, které jsou k tomuto G¢elu k dispozici
u rejstifkovych soudit nebo na strinkich internetového serveru Ministerstva
spravedlnosti www.justice.cz. K ndvrhu je téeba piiloZit pfedepsany podet povinnych
ptiloh, které prokazuji skutednosti, jeZ maji byt do obchodniho rejstifku zapsény. Jsou
jimi zejména: notafsky zépis o rozhodnuti o likvidaci nebo usneseni soudu o zruSeni

spolednosti s likvidaci s vyznalenou dolozkou nabyti pravni moci, jmenovéni

3 pelikan,V. Likvidace podniku, Praha: Grada Publishing, 2007, s. 27.
% Stenglova,l., Pliva,S., Tomsa,M. Obchodni zdkonik: koment4f, Praha: C.H.Beck, 2006, s. 283.
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likvidatora a zpiisob jeho jednéni jménem spolednosti, souhlas likvidatora se
jmenovanim, jeho Zestné prohlaeni, Ze u néj nejsou prekazky vykonu funkce podle
§ 381 ObchZ, a podpisovy vzor likvidétora, kterym se bude likvidator jménem
spoleCnosti podepisovat. Dal8{ podrobnosti tykajici se zipisu do obchodniho rejstiiku
upravuji ustanoveni § 27 a nasl. ObchZ.%’

Navrh je tieba rejstfiku podat bez zbyteéného odkladu po rozhodnuti o zruseni
spoleCnosti. Nepoda-li jej likviddtor bez zbyteéného odkladu, zahdji rejstiikovy soud
fizeni o povoleni tohoto zépisu i bez navrhu, jakmile se o vstupu spolednosti do
likvidace dozvi*® K Hizeni je vécné a mistng pFisludny krajsky soud, ktery vede
obchodni rejstiik a v jehoZ obvodu mé spolenost sidlo (§ 200e odst. 1 OSR). Zp&tvzeti
navrhu nenf Uginné. Uprava Fizeni ve v&cech obchodniho rejstiiku je zakotvena v § 200a
— 200de OSR.

Jak bylo uvedeno vy3e, smyslem zapisu likvidace do obchodniho rejstfiku je
mimo jin€ ochrana osob, které mohou byt dotdeny skutednosti, Ze spoleénost ukongila
svou dosavadni ¢innost a sméfuje ke svému zaniku. Aby toto okolnost byla pii
jakémkoli styku s likvidovanou spolefnosti naprosto ziejmd, zapisuje se do rejstéiku
nova firmy s dovétkem ,,v likvidaci®, kterou je od vstupu do likvidace spole&nost
povinna pouZivat viude tam, kde vystupuje pod svym nizvem nebo to stanovi zvIastni
pravni pfedpis. Dale se do obchodniho rejstifku zapisuje osoba likviddtora nebo
likvidatort, pokud je jich jmenovéno vice, a zplisob jejich jedndni jménem spolegnosti.
Statutarni organ se pii zapisu likviddtora z obchodniho rejstiiku nevymazava, a to proto,
?e zanikne-li zjakéhokoli diivodu funkce likviddtora pfed ukondenim likvidace,
vykonava do jmenovéni nového likvidatora jeho funkci prave statutdrni orgdn, ktery je
viak vadzan pravomocemi likvidatora a miZe &init pouze ukony sméfujici k provedeni
likvidace.

Zapis likvidace do obchodniho rejstfiku mé povahu deklaratorni, zatimco
rozhodnuti o zrufeni spole&nosti s likvidaci je povahy Konstitutivni. Pfed novelou
ObchZ &. 370/2000 Sb., kter nabyla tinnosti 1.1.2001, byly pochybnosti o tom, zda je
tento zépis konstitutivai & deklaratorni, protoZe ObchZ vyslovné nestanovil, ke kterému
dni spolednost do likvidace vstupuje. Uvedend novela tyto pochybnosti odstranila,

jelikoZ za&lenila do § 70 odst. 2 ObchZ ustanoveni, které fika, Ze spolecnost vstupuje do

37 pelikan,V. Likvidace podniku, Praha; Grada Publishing, 2007, 5. 27.
¥ Adamik,P., Pilatova,]., Richter,J. Likvidace obchodnich spolegnosti, Clomouc: ANAG, 2005, s. 37.
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likvidace ke dni, k némuz je zrudena, pokud zdkon nestanovi jinak.* Z v¢$e uvedeného
je tedy déle nesporna konstitutivni povaha rozhodnuti o likvidaci, resp. deklaratorni
povaha zdpisu do obchodniho rejstfiku, kterd se mimo jiné projevuje také tim, e za
spoleCnost mitZe jedté v dob& pred zipisem likvidace do obchodnim rejstiiku platné

jednat likvidator, jestliZe doloZi svoje jmenovéni notafskym zapisem o likvidaei.

- . -
T e ——— T

5. Likvidator
5.1 Osoba likvidatora

Likvidator sehrdvd v procesu likvidace kli¢ovou roli. V pritb&hu likvidace jedna
jménem spoleCnosti a je za pribéh likvidace pravné odpovédny. V tomto smyslu je
organem spolednosti, atkoli neni orgdnem statutirnim.

Likvidatorem miZe byt obecnd podle § 71 odst. 1 ObchZ pouze fyzickd osoba,
zérovenl viak toto ustanoveni pfipoudil vyjimky, stanovi-li tak ObchZ nebo zvlaStni
pravni predpis. V soudasné dobé zna platné pravo pouze nékolik maélo p¥ipadd, kdy 1ze
likviddtorem jmenovat pravnickou osobu. Prvnim piipadem vyplyvajicim p#imo
z obchodniho zdkoniku je situace, kdy likvidatorem jmenuje soud jednoho ze
spole&nik, statutdrni organ nebo &lena statutdrniho orgénu spolednosti podle § 71 odst.
2 ObchZ. Je-li spoleénikem nebo statutirnim organem pravnicka osoba (napf. u vetejné
obchodni spolednosti podle § 76 odst. 3 ObchZ nebo u komanditni spole¢nosti. podle
§ 93 odst. 3 ObchZ), miZe byt taktéZ jmenovdna likvidatorem. Dal3i moZnost jmenovat
likviddtorem pravnickou osobu vyslovné zmifiuje ustanoveni v § 36 odst. 2 zékona
&. 21/1992 Sb., o bankdch, ve zn&ni pozdéjSich piedpisl, anebo ustanoveni § 37
odst. 1| zikona & 363/1999 Sb., o pojisfovnictvi, ve zn&€ni pozdéjSich predpist.
Ditvodem plisobniosti pravnické osoby jako likvidatora pki likvidaci bank nebo
pojidtoven a zajidt'oven je sloZitost a vysoka niro&nost jednotlivych operaci smefujicich
k jejich likvidaci*® Ve vdech zmingnych p¥{padech jmenuje likvidatora — privnickou
osobu soud (popt. CNB v pfipad& pojistovay). Z toho vyplyva, Ze zatimco soud, resp.

CNB mize jmenovat likvidatorem fyzickou i prévnickou osobu, zdkon pfipoudti, Ze

% Stenglova,l., Pliva,S., Tomsa,M. Obchodni zakondk: komentd, Praha: C.H.Beck, 2006, s. 283,
% gratochvilova, H. Likvidace v kostce aneb Odlisna dprava likvidacf podnikatelskych
a nepodnikatelskych subjektd, Olomouc: ANAG, 2000, 27s.
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rozhodnutim spolednikd nebo pfisluiného organu spolegnosti lze jmenovat likviddtorem
vyhradné osobu fyzickou.

Jmenuje-li soud likviddtorem pravnickou osobu, uklada ji zakon povinnost uréit
fyzickou osobu, kterd bude jejim jménem funkei likviddtora vykondvat a kterd bude
vedle pravnické osoby zapséna do obchodniho rejstiiku podle § 38g odst. 1 ObchZ.*
Nesplni-li pravnickd osoba tuto povinnost do 10 dnmi ode dne, kdy se rozhodnuti
o jmenovani likviditora stane vykonatelnym, bude funkei likvidatora vykonévat jeji
statutdrni organ, popf. jeho &lenové,

Ackoli je Cinnost likvidatora ndro¥nou manaZerskou funkei, nepfedepisuje zdkon
pro jeji vykon pfimo Zadné podminky ani neklade na kvalifikaci likvidatora v podstaté
zadné ndroky, jak je to b&iné v rozvinutych zemich svéta. Piesto je nepochybné, e
likvidator musi byt pfinejmendim piné zpiisobily k pravnim fikontim.** Je viak otézkou,
zda by mél likvidator splitovat poZadavky, které zdkon klade na osoby zastivajici
funkce ve statutdrnich organech jednotlivych obchodnich spoleénosti. Ve prosp&ch
poZadavku, aby likvidator tyto podminky spliioval, hovofi fakt, Ze likviditor je organem
spolenosti a pfechazi na n&j ve vymezeném rozsahu pfisobnost statutarniho organu
jednat jménem spolenosti. K tomu se kloni i praxe rejstifkovych soudd, které pro zipis
likvidatora vyZaduji jeho prohlaSeni o tom, Ze spliluje podminky podle § 381 ObchZ.
Tyto podminky vSak musi spliiovat minimdlné likvidator, kterym byl jmenovén
statutarni organ nebo jeho &len. Dle soudasné judikatury dokonce neni na piekazku, aby
byla likviditorem jmenovana osoba, stihana pro trestny Cin, byt i pro trestny &in
hospoddrsky.* Dali podminky vykonu funkce likvidatora miZe stanovit zvla¥tni pravni

pfedpis, napt. zdkon o bankach nebo zékon o pojidtovnictvi, apod.

52 Jmenovani a odvoldni likvidatora

Orgén, ktery rozhoduje o zruSeni spolenosti a jejim vstupu do likvidace,
jmenuje zdsadné i jejtho likvidatora. P¥i dobrovolném zrudeni spoleCnosti jmenuje

s jeho souhlasem likvidatora statutdrni orgén spoleénosti podie § 71 odst. 1 ObchZ,

*1 Stenglova,L., Plfva,S., Tomsa,M. Obchodnf zékonk: komentat, Praha: C.H.Beck, 2006, s. 286,
2 Elias, K., Bartosikova, M., Pokorna, J. Kurs obchodniho prava. Praha: C. H. Beck, 2003,s.73,
# Usneseni Nejvy3siho soudu CR sp.zn. 29 Odo 641/2006 ze dne 31.5.2006, v: systém pravnich

informaci ASPI.
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nestanovi-li zakon, spoledenska smlouva nebo stanovy neco jiného. U spolednosti

s ruéenim omezenym a akciové spole&nosti ObchZ p¥mo svéfuje plsobnost jmenovat .z, aiw !
likviddtora valné hromad€ spoletnosti (§ 125 odst. 1 pism. i) a § 219 omgl:z; Aa i“"(ﬁ
U ostatnich forem obchodnich spolegnosti tuto plisobnost zikon piimo nevymezuyje, e
proto plati. Ze pokud spole¢enska smlouva nestanovi n&co jiného, je twi S

[+ LA
Iikvi_d_a_'}_t_pra souhlasu v3ech spole¢nikil. Ve v&tsing piipadii dochdzi ke jmenovéni % 14

likvidtora tenty% den, kdy je spoletnost zrusena. Zékon vyslovné nepfikazuje organu,
ktery rozhoduje o zrueni, aby zéroveii s timto rozhodnutim jmenoval likvidétora, proto
se miZe stat, Ze bude okamZik rozhodnuti o zru$eni od okam#iku jmenovani likvidatora
fasové posunut. Pfisludny organ vak ma povinnost jmenovat likviditora bez
zbyteéného odkladu, protoZe v opatném pfipadé jmenuje likvidatora do funkce soud.
Likvidator svoji funkci vykondvé ode dne, ke kterému byl jmenovén, coZ znamens, Ze
jeho jmenovani ma konstitutivni Uéinky, zatimco zdpis likvidatora do obchodniho
rejstifku je zapisem pouze deklaratornim.*!

Zruduje-li spole€nost s likvidaci soud, jmenuje také podle § 71 odst. 2 ObchZ
jejtho likvidatora. Vedle toho jmenuje soud likvidatora také v dalich p¥ipadech, napf.
kdyZ odvolal z funkce pFedchoziho likviditora pro porufovani jeho povinnosti nebo
kdyZ dosavadni likviddtor skonéi ve své funkci a spolenost nejmenuje likvidatora

nového, anebo v pfipadé, kdy soud rozhodl o obnoveni likvidace.

Novelou ObchZ &. 370/2000 Sb. byla vyfe¥ena situace, kterd v praxi nastavala
tehdy, kdyZ majetek likvidované spolegnosti nedosahoval ani takové vyse, aby pokryl
nidklady na odminu likvidatora a ndhradu jeho hotovych vydajd. Takové piipady
nastavaly zejména tehdy, kdyZ soudim ze zékona vznikla povinnost zruSit spele€nost
s likvidaci a jmenovat jejiho likvidatora. Soudim se v t€chto situacich &asto nepodarilo
najit vhodnou osobu likviddtora, kterd by bez pfiméfené odmény tuto funkci
vykonavala, popt. se jim sice podafilo likvidétora jmenovat, ten viak po zji¥t€ni stavu
majetku spoletnosti okamZit& odstoupil z funkce. V obchodnim rejstiiku tak zistavalo
zapséno mnoZstvi dlouhodob? nedinnych spoletnost, kieré mély byt z rejstiiku
vymazany, ale nebylo moZné provést jejich likvidaci. Proto novela umoznila soudiim
jmenovat likviddtorem spole&nosti osoby, které se néjakym zptisobem podilely na tom,
¥¢ spoletnost musela byt soudem zruena. Soud tak miZe jmenovat likvidatorem

spoletnika, statutdrni organ nebo &lena statutdrniho orgénu, a to i bez jeho souhlasu,

% Stenglova,l., Pliva,S., Tomsa,M. Obchodni zékonik: komentat, Praha: C.H.Beck, 2006, 5.283.
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aniz by se tyto osoby mohly své funkce vzdat nebo mély nérok na odménu likvidatora.
Tim se také v téchto pfipadech principidlné vyfesil problém financovéani odmény
likvidatora, protoZe se vychazelo z myslenky, %e neni zisadn& spravné, aby naklady
likvidace byly v takovém ptipadé hrazeny z vefejnych prostiedkiL*’ Alkoli se takto
jmenovany likvidator zasadné nemiiZe vzdit své funkce, miZe za mimotidnych
okolnosti poZadat soud, aby jej odvolal, nelze-li na n8m spravedlivi poZadovat, aby tuto
funkei vykonaval. Likvidator jmenovany soudem vykonava svou funkei dnem doruéeni
usneseni soudu o jmenovani, vyjma pfipadd, kdy soud vykonatelnost usneseni odlozi.

Mezi situacemi, kdy zruduje spolenost s likvidaci soud se nezfidka objevuji
i piipady, kdy nejenZe spole€nost nema Zidny majetek, ale nem4 ani Qbsazcny funkce
statutarnich organt nebo jejiZ spoleénici jsou t&Zko dosaiitclm&:;'iz /pamatuje na tyto
pfipady vustanoveni § 71 odst. 7, ve kterém umoZiuje rmativné jmenovat
likvidatorem nékterou z osob, zapsanych na seznamu spraved konkursni podstaty, ktery
pfisludny soud vede. Tato moZnost v8ak pfichazi vivahu aZ po vy&erpani zpisobi
jmenovani, ktcr# jsou uvedeny vyse.

Vykon funkee likvidatora je zdsadné dobrovolny a je k nému tfeba souhlasu
likviddtora, jeZz se pak pfikladd k navrhu na zépis likvidace, resp. likvidétora do
obchodniho rejstéiku, Z tohoto pohledu neni rozdil v tom, kdo likvidatora jmenuje, zda
orgdn spolednosti nebo soud, bez jeho souhlasu je jmenovini neiinné. Vyjimkou je
ptipad, kdy soud jmenuje likvidatorem spole€nika, statutirni organ nebo jeho Clena.
Tehdy jde o jmenovani za ,,2avinéni* likvidace spolenosti, a proto neni souhlasu t&chto
osob tieba. E)gplicitni souhlas se rovné€Z nevyZaduje, jmenuje-li soud likvidatora ze
seznamu spraved konkursni podstaty, jelikoZ se mé zato, Ze souhlas dotlen€ osoby
stim, aby na tento seznam byla zapsdna, pokryvd 1 souhlas se jmenovanim
likvidatorem.*® N

Z jednotlivych ustanovembbchZ )fyplyvé Ze funkce likvidatora maZe zaniknout
riznymi zpGsoby. Na prvnim mistd funkce likvidatora zanikd spolu se zénikem
spolednosti samé, tedy jejfm vymazem z obchodniho rejstifku.’’” Drubym pipadem je
pak zanik funkce likvidatora pfed ukondenim likvidace, napf. jeho smrti, odvolanim
v funkce, vzdénim se funkce, ne_n%gg_@,_ likvidatora funkei vykondvat

(§ 71 odst. 3, 4 ObchZ) a OdStOUanfl;l z funkce podle ustanoveni § 66 odst. 1 ObchZ.

4 Stenglovél Pliva,S., Tomsa,M. Obchodn{ zikonfk: komentéf, Praha: C.H.Beck, 2006, 5.286.
% pelikan,V. Likvidace podniku, Praha: Grada Publishing, 2007, 5. 19.
* Pelikan,V. Likvidace podniku, Praha: Grada Publishing, 2007, 5. 84.
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V téchto situacich je tudiZ tfeba jmenovat likvidatora nového, aby likvidace mohla

fadné pokracovat.

Obecné miZe likvidatora odvolat ten, kdo ho jmenoval. 1 kdy? to zdkon v rdmci
obecné Upravy likvidace nestanovi, lze usuzovat, ze orgéan, ktery likvidatora jmenoval,
ho miiZe odvolat vZdy (u spolenosti s ruenim omezenym a akciové spole¢nosti je tato
moznost vyslovne upravena v § 125 odst. 1 pism. i) a § 219 odst. 3 ObchZ).** Funkee
likvidatora tedy miiZe zaniknout z ville organu spoleénosti, ktery jej ustanovil do funkee
nebo na ziklad¢ rozhodnuti soudu, ktery o jmenovani rozhodl. Zatimco viak orgsn
spoleCnosti muZe odvolat pouze jim jmenovaného likvidatora, nikoli viak likvidatora
jmenovaného soudem, soud naproti tomu, miZe zbavit funkce likviddtora bez ohledu na
10, kdo ho jmenoval, tedy i likvidtora jmenovaného orgénem spolednosti. V takovém
piipadé miZe soud odvolat likvidatora, ktery porusuje své povinnosti, na navrh osoby,
ktera na tom osvédZ&i pravni zdjem (§ 71 odst. 4 ObchZ). Osobou, kterd se smi domahat
odvolani likvidatora, miize byt napf. mendinovy spolednik, ktery nemiiZe prosadit
odvolani likvidatora poruujictho své povinnosti ve prospéch vét§inového spoleénika,
nebo v&fitel, jehoZ pohleddvku likviddtor porulovénim povinnosti ohrozuje.®
Ustanoveni § 219 odst. 1 ObchZ pak specidlné umoZiiuje menginovym akciondfim
domidhat se, aby soud odvolal likvidatora jmenovaného valnou hromadou a nahradil ho
Jinou osobou. Jde o lex specialis k ustanoveni § 71 odst. 4 ObchZ, které tim nenf nijak
dotéeno. Jestlize tak soud rozhodne o odvolani likvidatora akciové spolenosti
jmenovaného valnou hromadou, nemiZe jiZ valnd hromada aZ do pravomocného
vy$etfen{ sporu rozhodnout o volb& nového likvidatora, jelikoZ toto rozhodnuti nespada
do jeji pisobnosti a bylo by rozhodnutim nicotnym, tedy bez jakychkoliv pravnich
ainkt.’® Vécng a mistng prisluinym soudem rozhodujicim o odvolani likvidatora je
stejné jako v pfipadé jmenovéni krajsky soud, v jehoZ obvodu ma spole&nost své sidlo.

Likvidator mG¥e ze své funkce také odstoupit podle § 66 odst. 1 ObchZ.
Likvidator je povinen odstoupeni ozndmit orgénu, ktery jej jmenoval. Vykon funkce
kon&i dnem, kdy odstoupeni projednal nebo mél projednat statutirni nebo jiny p¥sludny
organ spoletnosti na svém nejbliZiim zaseddni poté, co se o odstoupeni z funkee

dovédsl. Jestlize likvidator ozndmi své odstoupeni pfimo na zasedani pfislu§ného

“ Stenglové,l., Pliva,S., Tomsa,M. Obchodni zdkonfk: komentst, Praha: C.H.Beck, 2006, s. 286-287.
“ Stenglova,l., Pliva,S., Tomsa,M. Obchodni zdkonfk: komentdf, Praha: C.H.Beck, 2006, s. 286..

* Usneseni Nejvyi§iho soudu CR ze dne 30.5.2000, sp.zn. 32 Cdo 524/2000, PR 8/2000 5. 353,

v: Stenglova, 1., Pliva, S., Tomsa, M. Obchodni zdkonik: komentaf. Praha: C.H.Beck, 2006, s. 836.
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organu, kon¢i vykon jeho funkee uplynutim dvou mésich po takovém ozndment,
neschvali-li pfislusny orgdn spoletnosti na jeho Z4dost jiny okamzik zaniku funkee.

Zemte-h likvidator, je-li odvolan nebo vzda-li se své funkce, anebo nemuZe-li ji
vykonavat, jmenuje se novy likviddtor zpisobem, kterym byl jmenovan pfedchozi
likvidator, a zapiSe se misto dosavadniho likviditora do obchodniho rejstiiku (§ 71
odst. 3 ObchZ). Pokud nového likvidatora nejmenuje bez zbyteéného odkladu podle
§ 71 odst. 1 ObchZ pistuSny organ spolegnosti, udini tak vécn& a mistnd pHsludny soud.

Zvlastnosti ve jmenovani a odvolavani likvidatora jsou upraveny ve zvlastnich
pravnich predpisech u likvidace bank, pojisfoven nebo zaji¥foven, investi&nich
spoleCnosti nebo investi¢nich fondi a penzijnich fondd. U t&chto subjekt se podili na
jmenovéni a odvolavéni likvidatora Ceska narodni banka, kterd likvidatora bud’ sama
jmenuje a odvolava nebo je vyhradng tou osobou, kterd miZe jmenovéani & odvolani
likviddtora navrhnout.

O likvidaci banky rozhoduje soud ve viech pfipadech, a proto také vzdy jmenuje
likvidatora. Navrh na jmenovani likvidatora, na jeho odvolédni a jmenovani nového,
popt. névrh na zrudeni banky, které byla odiiata bankovni licence, podava pouze CNB.”
U likvidace pojistovny nebo zajisfovny jmenuje likviditora ptimo CNB ze seznamu
likvidatord, ktery vede, a zérovei uréi jeho odmdnu.’* ZruSuje-li se dobrovolng
s likvidaci investini spolednost nebo investiéni fond, je povinen bez zbytedného
odkladu dorudit rozhodnuti o zru¥eni snivrhem na jmenovéni likvidatora CNB. Ta
jmenuje likvidatora ze seznamu likviddtord a nucenych spraved, ktery sama vede.
V pfipadé zrudeni investi&ni spolegnosti nebo investitniho fondu soudem, jmenuje soud
likvidatora vyhradn# na navrh CNB.* A konedns, u likvidace penzijnich fondd jmenuje
a odvolava likviddtora CNB.>*

53 Postaveni a &innost likviditora

Postaveni{ likviddtora a rozsah jeho pravomoci jsou vymezeny zejmeéna

v obecnych ustanovenich o likvidaci (§ 70 az § 75b ObchZ) a v § 13a zakona

51 § 36 z&kona &. 21/1992 Sb,, o bankéch, ve zn¥nf pozd¥jsich pledpish.
52 8 37 zdkona &. 363/1999 Sb., o pojisfovnictvi, ve zn¥ni pozd&jSich predpisd. _ .
292 andsl, a § 134 zékona &. 189/2004 Sb., o kolektivnim investovani, ve znéni pozd¥jSich pFedpisd.

* § 39 zak. &. 42/1994 Sb., o penzijnim ptipojiSténi se stitnim pfispévkem, ve zn&nf pozdéjSich predpish.
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¢. 328/1991 Sb. o konkurzu a vyrovnani. Likvidator je pti vykonu své funkce nezavisly.
Navenek je viti tietim osobam pravomoc likvidtora neomezitelna, uvnitt spolednosti
viak miZe byt jeho pravomoc omezena. Likvidator je povinen fidit se pokyny
udglenymi vrcholnym orgdnem spolenosti a dbét zAvazkli stanovenych ve smlouvé
o vykonu funkee. Takto si naptiklad miZe valnd hromada vyhradit ptedchozi souhlas
pfi zcizovani nemovitosti, apod.” Dnem, kdy byl jmenovan do funkce, pfechazi na
likvidatora pisobnost statutérniho orgénu jednat jménem spolegnosti, ale likvidator se
statutdrnim organem nestavd. Neni statutdrnimu organu ani podtizeny a za vykon své
plsobnosti odpovidd organu, ktery ho jmenoval, tymZ zpisobem, jako &lenové
statutdrnich organi (§ 71 odst. 5 ObchZ).

Pokud neni likviddtor jmenovén ve stejny okamZik, kdy bylo rozhodnuto
0 vstupu spolecnosti do likvidace, maji statutdrni orgdny po zruSeni spoleénosti a pfed
jmenovanim likvidatora plsobnost, kterd vyplyva z a8elu likvidace. Po jmenovéni
likvidatora pak zistava statutdrnim organim zbytkové plsobnost ve vnitinich vztazich
spolednosti, kierd nepfedla na likviddtora. Mohou napr. svolavat valnou hromadu,
kontrolovat ¢innost likvidatora nebo ho odvolat z funkee, pokud tak pfipousti zikon,
spoledenskd smlouva nebo stanovy. Statutdrni organ se proto pfi jmenovéni likvidatora
z obchodniho rejstfiku nevymazava, a v pfipad€, Ze funkce likvidatora z jakéhokoliv
divodu pfed ukondenim likvidace zanikne, aniz by byl okamZit€ nahrazen likvidatorem
novym, jedna a2 do jmenovini nového likvidatora jménem spolednosti statutirni organ,
priem? mie &init pouze ukony potkebné k proveden likvidace.™

Opravnéni likviddtora a rozsah jeho pilsobnosti obsahuje ustanoveni § 72
odst. I ObchZ., podle kterého ini likvidator jménem spolednosti jen tkony sméfujici
k likvidaci. PF vykonu této piisobnosti pini zdvazky spolednosti, uplatfuje pohledavky
a pHjima plnéni, zastupuje spoletnost pfed soudy a jinymi orgdny, uzavird smiry
a dohody o zaniku prav a zdvazkl a vykonava priva spolednosti.

Vstupem spole&nosti do likvidace se nepferuSuji Zadn4 soudn( fizeni, ve kterych
spolenost vystupovala. Ulastnikem Hzeni z0stévd naddle spoletnost, namisto
statutarniho organu spolenosti oviem jednid jménem spoleCnosti likvidator. Nove
smlouvy miZe uzavirat jen v souvislosti s ukondenim nevyf{zenych obchodi nebo je-li

to pottebné k zachovani hodnoty majetku spolenosti nebo k jebo vyutZiti, nejedna li se

5 Pedtuka, F. Zruseni a z4nik spole¢nosti (privoedce zénikem spolednosti). Praha: Eurounion, 2003, s. 38.
% 85 9/1998 5. 205, v: Stenglova, L., Pliva, S., Tomsa, M. Obchodni zékonfk: komentaf. Praha: C.H.Beck,

2006, s, 284,
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o pokratovani v podnikatelské Einnosti spolednosti. Novela ObchZ & 370/2000 Sb.
ptidala likvidatorovi opravnéni jednat jménem spoletnosti ve vécech zapisu do
obchodniho rejstiiku. Toto opravnéni mél pred novelou likvidator pouze v pifpadech,
kdy to zakon vyslovné stanovil.”” Do pisobnosti likvidatora patii i povinnost podat bez
zbyteného odkladu ndvrh na prohlaseni konkursu podle § 72 odst. 2 ObchZ, zZjisti-li
likvidator pfedluzeni likvidované spole¥nosti. Predluzeni miZe vyplynout jiz ze
zabajovaci likvidalni tucetni rozvahy, kterou likvidator sestavuje ke dni vstupu
spolegnosti do likvidace podle § 74 odst. 1 ObchZ. Povinnost podat ndvrh na prohlaseni
konkursu vSak mé likvidator i v pfipadé, Ze zjisti ptedluzeni kdykoli pozdéji. To neplati,
pokud doslo ke zruseni spolednosti podle § 68 odst. 3 pism. f) a g) ObchZ.

Z organizalné-ekonomického hlediska vykonava likvidator pravni dkony
vedouci k vypofadani majetkovych pomérl, zhodnoceni prav a spindni zévazkd
likvidované spoleCnosti. Jeho Ukolem je pfedevdim zajistit optimalni Zasovy pribgh
likvidace s cilem tuto likvidaci provést pfi dodrZeni viech zdkonnych postupt, tisporné
vynakladdni vécnych i finanénich zdrojit véetng efektivniho vyfe$eni zaméstnaneckych
a socidlnich otazek, dosaZeni co nejvy8iho likvidaéniho zlstatku a jeho rozd&leni,
véasné vyfeSeni ostatnich specifickych otdzek ~ vypofadani vEcnych b¥emen, sanace
ekologickych zatéZi, feSeni restituénich narokd, uloZeni dokumentd do archivu,
ukonden{ UZetnictvi, a zaji§t&ni viech néleZitosti k vymazu spole€nosti z obchodniho
rejstiiku,

Na ziklad¢ vy$e uvedeného je patrné, Ze likvidator je orgdnem obchodni
spole&nosti, neni viak jejim orgdnem statutarnim, byt na ngj ve znaném rozsahu pieslo
pravo jednat jménem spoleénosti. Dnem, ke kterému je jmenovan likvidator, se podle
§ 70 odst, 3 ObchZ suspenduje pravo statutdrntho orgénu jednat jménem spolednosti ve
prospéch likvidatora, soucasn& viak § 72 odst. 1 ObchZ zuzuje pravo likvidatora jednat
jménem spolednosti pouze na Gkony sméfujici k likvidaci spoletnosti,

Je-li jmenovéno vice likvidatorll a z rozhodnuti o jejich jmenovéni nevyplyva
nic jiného, ma piaisobnost likvidatora podle § 70 odst. 3 ObchZ kaZdy z nich. Toto
ustanoveni umoZfinje, aby organ spolegnosti, ktery likvidatory jmenoval, popf. soud,
stanovil, jakym zptisobem budou likvidatofi jednat, zda musi jednat spolen€ nebo vidy

alespott néktefi z nich.”? V této souvislosti je Gprava jejich jednani Glelnd také z divodu

*7 Btenglova,l., Pliva,S., Tomsa,M. Obchodni zdkonik: koment4F, Praha: C.H.Beck, 2006, s. 290.
% Adamik P., Pilitovs ., Richter,). Likvidace obchodnich spoletnosti, Olomouc: ANAG, 2005, s. 43.
% Stenglova,l., Pliva,S., Tomsa,M. Obchodn! zékonfk: komentat, Praha: C.H.Beck, 2006, s. 283.
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zajisténi efektivai koordinace innosti jednotlivych likvidétorf, zejména pii Fizeni
procesu likvidace, FeSeni pracovnépravnich zilezitosti, prodeji majetku a (hradg
zavazkil, aby nedochéazelo ke kompetenénim a organizadnim sportim.®

Aby likviddtor mohl ¥adn& vykondvat svoji fimkei, tedy provést spoleénost
likvidaci aZ k jejimu zéniku, je tfeba zajistit mu pro to vhodné podminky. Z tohoto
divodu ukladd § 71 odst. 8 ObchZ tretim osobam povinnost poskytovat likvidatorovi
stejnou soudinnost, jakou jsou tyto osoby povinny poskytnout spravei konkurzn
podstaty. Tato povinnost tretich osob je viak zakonem dana pouze vii&i likvidatorovi
jmenovanému soudem, jelikoZ zejména pfi nucenych likvidacich byva likvidator
jedinou osobou zainteresovanou na zrudeni a zéniku spole€nosti, a zfidka se da
pfedpokladat, Zc¢ orgdny spolefnosti, pokud vibec existuji nebo funguji, zajisti
likviddtorovi potfebnou souinnost stran tietich osob. Toto ustanoveni tedy nepamatuje
na likvidatory jmenované orgény spoletnosti, jelikoZ se ma za to, Ze pii dobrovoiném
zrudeni spoleCnosti je v zajmu jejich orgdnd soudinnost tfetich osob likvidatorovi
zajistit.

Na zdklad® vy3e uvedeného jsou spravei konkurzni podstaty a tedy
1 likviddtorovi povinny podle ustanoveni § 9d ZKV poskytnout na jeho pisemnou Zidost
soudinnost organy vefejné spravy, zejména finanéni Ofady, katastrdlni Gfady, orgény
evidujici motorova vozidla a jiné organy statni spravy, jakoZ i notdfi, centralni depozitaf
(resp. Stfedisko cennych papird), banky, provozovatelé telekomunikatnich sluZeb, poSta
a jiné osoby, které se zabyvaji pfepravou zasilek, pojiStovny, vydavatelé tisku
a dopravci. Tato povinnost spodiva v tom, Ze orgény a osoby k ni povinné poskytuji
likvidatorovi Gdaje o majetku likvidovaného subjektu a nékteré daldi udaje, které jsou
nutné pro vykon sprivy, a to ve stejném rozsahu, vjakém by je poskytly pfimo
likvidované spolednosti. Jestlize orginy a uvedené osoby, které maji povinnost
soudinnosti, maji u sebe listiny nebo jiné v&ci, které mohou slouzit ke zjiiténi majetku
likvidované spolecnosti, jsou povinny je bez zbytetného odkladu vydat nebo zaplj&it
likvidatorovi. Likvidator je zaroveli povinen pfedloZit na Zidost t€&chto organd a osob
rozhodnuti soudu, kterym byl do funkce jmenovén, &imZ prokazuje, Ze je opravnen tuto
soudinnost Zadat.

Soudasné s rozhodnutim o vstupu spoletnosti do likvidace je Gelné, aby

likvidator uzavfel se statutérnim orginem smlouvu o vykonu funkce a odméné

 Pelikan,V. Likvidace podniku, Praha: Grada Publishing, 2007, 5. 18.
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likviddtora (viz. Ptiloha €. 2). Funkei likviddtora nelze vykonavat na zékladé pracovnf
smlouvy ani dohody o pracich konanych mimo pracovni pomér, protoZe jeho jmenovéni
neni jmenovanim podle zdkoniku prace.®' Z ustanoveni § 66 odst. 2 ObchZ vyplyvs, Ze
na vztah mezi spoleCnosti a likviditorem se pfim&fend pouiji ustanoveni o mandétni
smiouve (§ 560 a nasl. ObchZ), pokud ze smlouvy o vykonu funkce nebo ze zikona
nevyplyvi néco jiného. Neni tedy vyloudeno, aby likvidator a spole€nost upravili
vzdjemna prava apovinnosti jinym vhodnym typem smlouvy, popf. inomindtni
smlouvou podle ustanoveni § 269 odst. 2 ObchZ.

V pripade soudniho jmenovani likviddtora nahrazuje projev vile spole&nosti
a zaroven smlouvu o vykonu funkce likviddtora soudni rozhodnuti, za ptedpokladu, Ze
se svym jmenovanim vyjadfi likvidator souhlas. Jen v pi{padech uvedenych v druhé
véte § 71 odst. 2 a § 71 odst. 7 ObehZ dochézf ke vzniku prav a povinnosti likvidatora
soudnim rozhodnutim bez dal¥iho a pouze timto rozhodnutim vznikd mezi likvidatorem
a spolednosti pravni pomér bez obledu na jejich vili.®

Je vhodné, aby smlouva o vykonu funkce likviditora obsahovala kromé
stanoveni vy3e jeho odmény i dal§i Gpravu vzdjemnych vztahl, napf. ustanoveni
o zvlastnich povinnostech likvidatora pfi nakladani s majetkem likvidované spolecnosti,

o formé a zptisobu podévani zprav o prib&hu likvidace, atp.%

54 Odména likvidatora

Za vykon funkce likvidatora néleZ{ tomuto patfitna odmeéna. Podle ustanoveni
§ 71 odst. 6 ObchZ urtuje jeho odménu ten orgin spolednosti, ktery likviditora
jmenoval. Vysi odmény v tomto pfipad$ Zadny pravni pfedpis nereguluje a proto plné
zaleZi na dohodé mezi likvidatorem a pFsiu§nym orgénem spoletnosti, jak si odménu
smluvng deohodnou. P#i stanoveni jeji vyde se fasto v praxi vychazi z odmeény lena
statutarniho orgdnu nebo vrcholového managementu. Je vSak potfeba si uvédomit, Ze
likvidator zejména velkych subjektd je vystaven velkému tlaku vefiteld a mus{ provadét
fadu nepopuldmich a konfliktnich opatteni, které v tak velkém rozsahu nejsou pro b&h

normdini spoletnosti zdaleka typické, a proto by mélo byt pii stanovovani vyie odmény

' Kratochvilova, H. Zrusen{ firem: likvidace a dpadek se vzory podén(. Praha: C. H. Beck, 2002, s. 21.
82 Elias, K., Bartodfkova, M., Pokomé, J. Kurs obchodniho préva. Praha: C. H. Beck, 2003, 5. 75.
% Pelikan,V. Likvidace podniku, Praha: Grada Publishing, 2007, 5. 27.
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piihlédnuto rovndZ ke sloZitosti a pfedpokiddané délee likvidace a rozsahu a skladbé
tikvidovaného majetku.® S ohledem na variabilit smbuvni Gpravy vztahll mezi
likviddtorem a spoleCnosti a sohledem na skutefnost, Ze jmenovani likviddtora
a uzavieni smlouvy o vykonu jeho funkce mie byt Casov€ posunuto, byva
doporudovino zahrnout do rozhodnuti o zruSeni spoleénosti a jmenovani likvidatora
tak¢é zpusob stanoveni jeho odmény %

Byl-li likviddtor jmenovan soudem, urfuje jeho odménu soud, ktery ho
jmenoval. Vyjimkou je ptipad, kdy soud jmenuje likvidstorem néktersho ze spoleénika
nebo statutarni orgdn, v takovém ptipadé nema likvidator na odménu narok.

Pro  stanoveni  vyS¢ odmény likvidatora jmenovaného soudem je
dilezit¢ ustanoveni § 71 odst. 9 ObchZ, podle kterého Ministerstvo spravedlnosti
stanovi vyhlaskou pravidla pro urleni vy%e odmény likvidétora nebo &lena orginu
spolecnosti jmenovaného soudem a dale stanovi ptipady, kdy nshradu hotovych vydaji
a odménu likvidatora hradi stat. Odkazovanym predpisem je vyhliska Ministerstva
spravedinostt ¢. 479/2000 Sb., o odmé&ng a nahradé hotovych vydajt likvidatora nebo
¢lena orgdnu spolednosti jmenovaného soudem, ktera nabyla G&innosti dne 1.1.2001.
Podle uvedend vyhlagky je zdkladem pro uréeni odmény ndleZici likvidatorovi za
provedeni likvidace majetkovy zlstatek, ktery zbude po provedeni viech tdkond
nezbytnych pro provedeni likvidace pfed vypofadanim odmény likvidatora (likvidadni
majetek). Odmeéna likviddtora je stanovena procentuaini ¢astkou podle vyle zakladu
stanovencho vyhlaskou pro uréeni odmény. Soud miZe podle okolnostf pfipadu odménu
piim&fent zvysit nebo sniZit, pfiemZ zvy3eni odmény je moiné pouze do vySe
likvidadniho majetku. Likvidator mé také ndrok na ndhradu hotovych vydaji, které
Géelné vynalozil na provedeni likvidace, zejména na soudni a jiné poplatky, cestovni
vydaje (podle zdkona & 119/1992 Sb., o cestovnich ndhradéch, ve zn€ni pozdgjsich
predpisii), postovné, telekomunika&ni poplatky, znalecké posudky a odborna vyjadfeni,
pteklady. opisy a fotokopie. Likvidatorovi ndleXi rovnéZ néhrada za &as promeSkany
v souvislosti s provadénim tkond sméfujicich k likvidaci spoletnosti.”

V ptipads, ¢ likvidadni majetek nepostauje k dhradé odmény a hotovych
vydajl likvidatora, hradi jeho odménu a hotové vydaje stat. Pokud viak likvidacni
majetek postatuje k dhradé odmény a hotovych nékladd likvidatora jen z &asti, hradi

* Pelik4n,V. Likvidace podniku, Praha: Grada Publishing, 2007, s. 27".
* Adamik.P.. Pilatova.).. Richter,J. Likvidace obchodnich spolednosti, Olomouc: ANAG, 2005, s, 11,
* Adamik,P.. Pilatova.l.. Richter,J. Likvidace obchodnich spele€nosti, Olomouc: ANAG, 20035, s, 42-43.
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odménu a hotové vydaje stat pouze v rozsahu, v jakém nebyly uhrazeny z likvidaéniho
majetku. V t&chto ptipadech &ini odména likvidatora dle uvedend vyhlasky 1.000,- K¢
za provedeni likvidace, pfitemZ miZe byt rozhodnutim soudu zvySena aZ na 5.000,- K¢.
Takovato odména se vzhledem k naro¢nosti tikold, kters je likvidator povinen plnit, jevi
gasto jako neumdrné nizka.”’ JelikoZ v poslednich letech roste podet soudnich likvidaci
spole€nosti, které nemaji 2idny majetek, je 2de ze strany profesiondinich likvidatorh
dlouhodoba snaha tuto odménu novelou vyhladky zvysit.

Soud nebo orgdn spolefnosti, ktery likvidatora do funkce jmenuje, mie
likviddtorovi pfiznat zdlohu na jeho odm&nu a nahradu hotovych vydajit. Do G&innosti
novely ObchZ €. 370/2000 Sb. nebyla moZnost pfiznani zalohy pravem fedena
a 7 tohoto divodu vznikala fada pochybnosti, zda miiZe zejména soud zalohu pfiznat.
Novela tento problém odstranila a umozZnila jak soudu, tak organu spole&nosti préavo na
zalohu likvidatorovi phiznat. Na pfizndni zdlohy v§ak neni pravni narok a zéleZ{ jen na
posouzeni soudu nebo organu spolednosti, zda Zadosti likvidatora o pHzndn{ zalohy

vyhovi, ¢i nikoli.*®

ZvlaStnim pripadem je situace, kdy je vdobé trvani likvidace na majetek
likvidované spoleénosti prohldSen konkurs. Tehdy ma likvidator narok pouze na
ndhradu nutnych vydaji a na pfiméfenou odménu, kterou mu se souhlasem konkursniho
soudu urdi spravee konkursni podstaty. Odmeéna se stanovi s ohledem na skuteCnost, Ze
po dobu pferuseni likvidace vykonava likvidator pouze ty innosti, které ziistaly v jeho
plsobnosti, tzn. ma pouze zbytkovou plsobnost, a nemiZe tedy byt odmeiovin

za provadeéni &innosti, které pfesly do piisobnosti sprévee konkursni podstaty.®

55  Trestn&pravni odpovédnost likvidatora

Jak bylo fedeno vyde, likvidator je orgdnem spoletnosti a pravné odpovida za
pribeh likvidace. Ke dni jeho jmenovani na néj prechdzi pravo jednat za spolecnost,

hospodafit s jejim majetkem podle predpis vztahujicich se k likvidaci, vykondvat

*” Pelikan,V. Likvidace podniku, Praha: Grada Publishing, 2007, s. 81.
“ Adamik.P.. Pildtova,)., Richter,]. Likvidace obchodnich spolenostf, Olomouc: ANAG, 2005, s. 40-41.
% Judikatura SR 9/2001 s. 303, v: Stenglové, 1., Pifva, S., Tomsa, M. Obchodni zékonfk: komentér. Praha:

C.H.Beck, 2006, s. 289.
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zaméstnavatelskd prava a povinnosti, apod. PH této Sinnosti musi likvidator dodrzovat
fadu pravnich pfedpist a nese odpovédnost za jejich piipadné porusovéni.

Vedle odpovédnosti soukromoprévni, ktera vyplyva z obchodniho zakoniku,
piichézi do Gvahy, s ohledem na povahy likvidatorovi funkce a piedmét Einnosti, také
odpovédnost trestnéprivni podle zdkona & 140/1961 Sb., trestni zékon, ve zn&ni
pozdgjSich predpisi. Z trestnych €ind, které se nejéastéji vyskytujicich v souvislosti
s Cinnosti likvidatord, patti mezi nejduleZit&jsi trestné &iny zkreslovéni tdaji o stavu
hospodafeni a jméni, poruSovini povinnosti v fizeni o konkursu, zpronevéra, podvod,
porufovini povinnosti pfi spravé ciziho majetku, poskozovani véfitele a zvyhodfiovani

70
vifitele,

& 125 Tr7Z. Zkreslovani Gdajii o stavu hospodafent a imani

Likviditor je povinen vést pfedepsané uletnictvi, Uletnich knihy, zapisy
a piislusné doklady slouZici k prehledu o stavu hospodafeni a majetku a k jejich
kontrole. Za poruSeni této povinnosti, uvedeni nepravdivych nebo hrubg zkreslujicich
udajit, popt. zni¢eni, pofkozeni anebo zatajeni O€etnich knih, zdpist a dokladd, &imz
jsou ohrozena majetkova prava jiného nebo vBasné afadné vyméfeni dan€, hrozi
likviddtlorovi trest odnétim svobody aZ 3 1éta, zdkaz Cinnosti anebo pengZity trest. Stejné
bude likvidator potrestan, pokud uvede nepravdivé nebo hrubg zkreslujici udaje anebo
zaml&i podstatné skutecnosti v podkladech pro zdpis do obchodniho rejstfiku €& pro
vypracoviani znaleckého posudku, ktery se pfikidda k ndvrhu na zépis do obchodniho
rejstiiku, anebo ohrozi ¢i omezi jiného na pravech tim, Ze bez zbyteCného odkladu
nepoda navrh na zipis zdkonem stanoveného tdaje do obchodniho rejstfiku nebo

neufoZi listiny do sbirky listin, a& je k tomu podle zdkona nebo smlouvy povinen.

§ 126 Tr7. Poruseni povinnosti v fizeni o konkursu

Likviditora sc¢ tato skutkové podstata tykd zejména v pfipad€, Ze spravci
neposkytne predepsanou  soudinnost (napf. nepfedd mu pisemnosti a doklady
likvidované spole@nosti) nebo jinak maf a hrub& zt¥Zuje vykonu funkce sprévee
konkursni podstaty, atim ohroZuje uplné aspravné zjisteni majetku patficiho do

konkursni podstaty nebo jeho zpengZeni. Likvidétor je viak podle tohoto ustanoveni

™ Pelikan,V. Likvidace podniku, Praha: Grada Publishing, 2007, s. 21-23.

34



e E——.

Likvidace obchodni spoleénosti

odpovédny také v piipade, Ze nepodd navrh na prohlaseni konkursu, atkoliv to podle
§ 72 odst. 2 ObchZ udglat ma.

8§ 248 TrZ. Zpronevéra

Tato skutkovd podstata dopadé na kazdého, kdo n&jakym zplsobem naklads
zcizim majetkem. Ackoli to v pfipadé likvidace nebude nejtypiétéjsi trestny &in,
kter¢ho sc muZe likvidator pfi své Cinnosti dopustit, je tfeba mit na paméti poctivé

nakladani se sveéfenymi vécemi.

§ 250 Tr/. Podvad

Jednim 7z cilii likvidatorovi price je maximaln rychlé zpen&Zeni majetku s co
nejvetsim vytéskem. V této souvislosti viak likvidator nesmi obohatit sebe ani jiného
tim, Z¢ uvede nékoho v omyl, vyuZije nééiho omylu nebo zamléi podstatné skutednosti.
Vpraxi se mdze jednat o zamldeni nebo poskytnuti nepravdivych udaji pfi prodeji

majetku, zatajeni ekologické zavady anebo né&jaké skryté vady,

§ 255 TrZ. PoruSovani povinnosti pii spravé ciziho majetku

Likvidator je z titulu své funkce povinen polinat si pii provddéni likvidace
s odbornou pééi. Zaroven je povinen dodrZovat zvlastni pravni pfedpisy, ukladajici mu
povinnosti v souvislost s tikvidaci, a také dodrZovat povinnosti, ke kterym se zavazal
ve smlouvd o vykonu funkce. Proto si pf své &innosti musi pocinat tak, aby svym
zavinénim nezphsobil na majetku likvidované spolednosti $kodu napt. tim, Ze nezajisti
dostatednou Gdr?bu, bezpelnost, popf. ostrabhu majetku, zplsobi nevymahatelnost

pohledivek nebo zplisobi vznikl penale, Grokd z prodlend, atp.

§ 256 TrZ Poskozovani veitele

Pro &innost likviddtora je déle typickd povinnost uspokojit v rémei likvidace
viechny znamé véfitele. Z tohoto divodu bude likvidator odpovédny take za byt' jen
&asteéné zmafeni uspokojeni vétitele tim, Ze znidi, poSkodi, zataji, zeizi, uéini
neupotiebitelnou nebo odstrani ¢4st majetku likvidované spolegnosti, pfedstird nebo
uznd neexistujici pravo nebo zivazek, majetek spole€nosti zd4nlivé zmenSuje, nebo

v fizen{ pred soudem odmitne splnit zAkonnou povinnost udinit prohlaSeni o majetku

35




Likvidace obchodni spoleénosti

spolecnosti, za kierou je opravnén jednat, anebo v takovém prohlaseni uvede nepravdivé
¢i hrubé zkreslené udaje.

8 256a Tr7._Zvvhodiovani véfitele

Nejcastéisim trestnym Sinem v likvidaci je zvyhodiiovéni vEfitele. Likvidator
musi pin¢ uspokojit viechny véfitele a pokud k tomu majetek spolenosti nepostaduje,
je povinen podat neprodiend ndvrh na prohlaSeni konkursu. Zvyhodiiovani véfitele
spotiva vtom, Ze likviddtor, atkoli nenf schopen pin uspokojit viechny véfitele,
uspokoji alespofi nékteré # nich, na dkor zmenseni pomé&rnych podild ostatnich vetiteld,
kter¢ by obdrZeli v rdmei konkursu. Likvidator tak zmati byt i jen ¢4steéné uspokojeni

ostatnich vefitelu tim, Ze zvyhodni jiného véfitele plnym uspokojenim jeho pohledavky.

Jelikoz  likvidator vykondva v zékonem vymezeném rozsahu plsobnost
statutarniho orgénu, je zfejmé, Ze se krom& vyde uvedenych trestnych &ind miZe
dopustit 1 jinych trestnych &ind, za které Ize postihnout statutirnf orgén nebo jeho élena,
napf. tresiny €in kraceni dang, poruSovéni zdvaznych pravidel hospodéfskébo styku,
nekalé soutd?e nebo kradeZe. Vedle trestnépravni odpovEdnosti odpovida likvidator
samoziejmé i za veSkeré pfestupky a jiné spréavni delikty, které v priib&hu své &innosti

spachal,

6. Zahdjeni likvidace

6.1 Ptedani spole&nosti likvidatorovi

Mezi prvni akoly likvidatora na potatku likvidace patfi pfevzeti likvidované
spoleCnosti. Atkoli zdkon piedéni a pfevzeti neupravuje, je piesné definovani majetku,
jen: je predmétem likvidace, velice dileZité, jelikoZ se tak miZe pfedejit pozdéj3im
sporiim mezi organy spolednosti a likvidatorem a dvaham o rozsahu odpovédnosti
jednotlivych asob pii likvidaci.”

Ke dni zruSeni spoletnosti je vhodné, aby dosavadni statutarni orgén pfedal

protokolarné veskery majetek spolednosti vEetng vSech prév a povinnost, pohledévek

" Pelikan,V. Likvidace podniku, Praha: Grada Publishing, 2007, s. 30.
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a zavazk( jmenovanému likvidatorovi. Zakon neuklads povinnost sepsat o predani

protokel, profesiondln{ tikvidatoti a zpravidla i organy likvidované spoletnosti v3ak

tento postup vyzadutic jeliko? to zajistuje v&tsi pravni jistotu ohledné odpovédnosti za
piedivany majetek a pisemnosti. Protokol je Gdelné doloZit uéetn{ zavérkou ke dni
piedchizejicimu  vstupu  spoletnosti  do  likvidace,  inventurnimi soupisy

a vyCerpivijicim seznamem prav a povinnosti, pohledavek a zdvazkd spolu se viemi

doklady a pisemnostmi, vetné vydtu majetkopravnich zalegitosti v Gletnictvi

neuvedenych.
Predavaci protokol by kromé jeho formélniho vymezeni mél obsahovat;

- mimofidnou ucetni zivérku ke dni predchazejicimu vstupu spoleénosti do likvidace,
kierd zahrnuje rozvahu (bilancei), vykaz zisku a ztrédt a ptilobu, popt. miZe zahrnovat
také prehied o financnich tocich a 2ménach vlastntho kapitalu (u subjektd, o kterych
to stanovi 2viddtni zdkon, musi byt Gletnf zAvérka ovéfena auditorem); soudasti je
zpravidla i kontrola za¢toviani dani, popf. dotaci 2 kontrola zidtovéani s institucemi
socidlniho a zdravotniho pojidténi (tzn. potvrzeni finan&ntho ufadu a piisluinych
mnstituci pojisténi o stavu osobniho G&tu spoleénosti k datu vstupu do likvidace),

- pichled aktiv véetnd mimoadéetnich; zejména dlouhodoby majetek, zasoby, finanéni
majetek, pohleddvky a ostatni majetek v udetnictvi nezahrnuty (napf. nezahmuté
modernizace a rekonstrukee, podrozvahové G8ty, zafizeni podnikové spoledenské
potichy, majetek pobizeny leasingem a majetek najaty),

- pichled pasiv véetnd mimoticetnich; zejména zévazky k dodavatelim, bankovni
a jiné Ovéry a pujtky, zdvazky vidi statnimu rozpoétu, socidlnimu a zdravotnimu
pojisténi. vidi zaméstnancim a ostatni zvazky a povinnosti nezahmuté v ietnictvi
(napf. povinnost doZivotnd platit ndhradu Skody, nevypovéditelné licentni smlouvy
atd. ),

- inventurni soupisy,

- pracovndpravii agenda ke dni pfeddni spoletnosti; seznamy zaméstnancd,
kolektivni smiouva, pracovni smlouvy, pohledévky a zdvazky viti zamdstnanctim,
pokud nejsou zahrnuty vyse,

- prava a povinnosti z uzavienych smiuv, prehled zastav a vécnych biemen,

- piehled probihajicich soudnich sporl véetn® téch v piipravné fazi spolu s veSkerou
dokumentaci,

- prehled dokumenty uréenych ke skartaci po uplynuti Ihit, archivalii, utajované

dokumentace a dal$i spisové a technické dokumentace,
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- komentife ke spoluviostnickym  pravim, pfedkupnim pravim a restitudnim
parokim, nebyly-1i zahrnuty vyse,

- piehled  ckologickyeh Zie2ic zavery ckologickych auditi veetnd rozhodnuti
a stanovisek piislusnyeh orgadnh ochrany Zivointho prostiedi.

Protokol zavérem zpravidia obsahuje také vyjadieni predavajici a pfejimajici
strany k uplnosti protokoetu a sprivnosti jeho ph’[nh.n

Likvidator ma podle ustanoveni § 74 odst. 1 ObchZ povinnost sestavit ke dni
vstupu do ikvidace zahajovaei likvidacni U¢etni rozvahu a soupis jméni. V praxi tak
gini na zaklade pfediavacibe protokolu a Geetni zaverky ke dni predchazejicimu vstupu
spolecnosti do dikvidace, kterou ma podle dotéeného ustanoveni povinnost sestavit
statutdrsi orgidn. Jesthize tato mimofddnd zivérka statutdmim orgdnem sestavena neni,
at’ u? proto, e statutami orgdn svou funkel nevykonavé, neni viibec obsazen nebo
z jincho duvodu, piechidzi tato povinnost na likvidatora. Statutirni organ pak odpovida
podic ustanoveni § 757 a § 373 a ndsl. ObchZ za $kodu, kterou nesplnénim své
povinnost ytpl"l};uhil.'H {Dalsi otdzky souvisejici se zahajovaci likvidaéni d&etni rozvahou
a dcetnictvim Hkvidované spolednosti viz. dile v kapitole 10. Ugetnictvi v likvidované
spolecnosti.)

Novela ¢ 37072000 Sh, zatlenila do ObehZ ustanoveni § 74 odst. 2, podle
ktercho je likviddator pevinen zaslat soupis jméni kaZdému spoleénikovi a vefiteli
spolecnosti, kteH o (o poziadaii, Zdkon v tomto ptipadé nestanovi, kdo hradi ndklady na
pobizeni a zasiani soupisu (pofizeni Kopie, postovné, atd.). Z obecnych zésad viak
vyplyva, 2e niaklady by mét hradit ten, kdo je zplsobil nebo v jehoZ prospéch vznikly.
Zikon spolecnosti neuklidd, aby tyto naklady hradila, a proto to po ni nelze ani
spravedlive ziadat. / toho divodu by mél vefitel & spolednik spolefnosti, ktery

" el ) . : _— . 74
o zastini soupisu 24adi, poditat s naklady na jeho pofizeni a zaslani.

6.2  Oznameni o vstupu do fikvidace a pFihl4Seni pohledivek

Po vstupu spoletnosti do likvidacemi ma likvidator na zéklad® ustanoveni § 73

ObchZ povinnost ozndmit vstup spolednosti do likvidace viem zndmym véfitelim

” . ) e
* Pelikan, V. Likviduce podniky, Praba: Grada Publishing, 2007, 5. 30-41.

" Stenglova.l, Pliva,s., TomsaM. Obchodni zdkonk: komentéf, Praha: C.H.Beck, 2006, 5. 292. s
™ Adamik.P. Pilitova L. Richter.). Likvidace obchodnich spoletnosti, Olomouc: ANAG, 2005, s. 45.
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spolednosti. Zikon nifak nestanovi zplisob, jakym mé byt ozndmeni uéingno, mél by
viak zvolit takovy vpasob, kterd my ptipadné pozddji umozni prokazat, Ze svou
povinnost spinil. a vvhnout se tak neberpedi odpovédnosti za Skodu, kterd by vefiteli
mohla vzniknout.

Oznameni byvi Casto zvefejfiovinoe v dennim a odborném  tisku (napf.
v Hospodaiskyeh novindchy Tento samotny zplisob ozndmeni by vdak pfi soudnim
sporu nemusel obstit, Jelikoz nelre sjistotou prokdzat, Ze byl ten ktery véfitel
spoletnosti o likvidaci obesnimen, dikazni povinnost by v ptipadném sporu byla na
stran¢  likviddton Spolehlive a prikazné  je splndni této povinnosti formon
doporucenche dapisu viem zndmym véfitelim, tedy odbératelim a dodavatelim, véetné
dodavatelll energit.  telekomunikaénich a jinych  sluZeb, partnerskym  bankam,
pojistovnam. fimanénimu uiady, Zivnostenskému tfadu a dal¥im institucim, jichZ se
likvidace spolecnosti dotyka.” Ozndmeni Je nutné utinit pouze viéi zndmym véFitelim,
tedy obeené vici wim, jepichZ pohleddvky jsou vedeny v dCetnictvi spoleénosti nebo
jsou jinym zpisohem spoleénosti zndmy.”

Oznidmeni by mclo byt oznadeno hlavigkou spoletnosti s jiZ zménénou firmou
s dovitkem v likvidact® a mélo by obsahovat odkaz na rozhodnuti orgdmu, ktery
o zrugeni spolecnostt s hkvidaed rozhodl, a to vEetng jmenovéni likvidatora. V oznameni
je rovaez vhodnd formulovat vezvu k tomu, aby véfitelé ve stanovené Ihiatg uplatnili své
pohledivky vadt spolednosti a pripadng aby zéroved splnili své splatné zavazky (viz.
Priloha &. B,

Aby byli ochranéni | ostatni vefitelé, jejichZ pohledavky nejsou vedeny
v Gdetnictvi nebo 7 jincého duvoedu nejsou tito vefitelé spoleénosti zndmi, stanovi § 73
ObchZ likvidiatorovi povinnost bez zbyleéného odkladu zvefejnit nejméné dvakrat za
sebou 5 alespont dvoutydennim Casovym odstupem rozhodnuti o zrufeni spole¢nosti
S Vyzvou pro véfitele, aby prihlasili své pohledavky ve Thiit€, kterd nesmi byt kratSi nez
tH mésice, Na zveteinéni se vatahuje § 769 ObchZ, ktery spojuje splnéni této povinnosti
s uvereinénim sdéleni v Obchodnim véstaiku (viz. Piiloha &. 4).

Zakon nestunovi Thitu, ve které mé likvidétor ozndmit vstup spolednosti do
likvidace zndamym vefitelim, je vak praktické to uéinit v dobg, kdy bude zvefejiiovat

v Obchodnim véstniku vyzvu pro vifitele, aby pfihlésili své pohledavky. Doklad

ki . o , .y
Pelikin,V. Likvidave podniky, Praha; Grada Publishing, 2007, s. 53.
™ Stengloval., Pliva.8 , TomsaM. Obchodnf zakonik: komentat, Praha: C.H.Beck, 2006, s. 292.
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o uvefejnéni oznémeni o vstupu do likvidace je pak povinnou pilohou k navrhu na
vymaz spoletnosti z obchodniho rejstiiku.

Tiim&si¢ni nebo deldi lhita, ve které vé&fitelé ptihlaguji své pohledavky do
likvidace, je hmotnépravni a po&ind b&%et od druhého zvefejn&ni v Obchodnim
véstniku. Zakon ohledné likvidace na rozdil od konkursu nestanovi disledky toho, Ze
véfitel neptihlasi svou pohledévku véas, z postupu likvidace viak vyplyva, Ze v uvedené
Ihiit¢ nemUzZe likvidace skondit. Pohledavku lze pfihlésit i kdykoli pozd&ji aZ do zdniku
spole¢nosti a likvidator je povinen ji vypofadat. Pokud neni pohleddvka uplatnéna
viibec nebo likvidace skonéi, aniZ by byla brana v potaz, miiZe se v&fitel domahat jejtho
uspokojeni na spole&nicich z titulu rugeni podle § 56 odst. 6 ObchZ.””

Pfihlagka pohleddvky do likvidace je jednostrannym pravnim lkonem, jehoZ
uginky nastavaji okamZikem, kdy tato dojde spolecnosti, resp. likvidatorovi. Zikon
nepiedepisuje pisemnou formu, pohleddvku je tedy moZné prihlasit i Gstng. V zajmuy
pravni jistoty viak lze pisemnou formu doporufit, popf. je vhodné si nechat vystavit
pisemné potvrzeni o Ustnim piihladeni pohleddvky. Piihlaska se adresuje piimo ;
spole¢nosti v likvidaci, a to do jejibo sidla zapsaného do obchodniho rejstfiku, pokud
likvidator v ozndmeni neuvede jinou doru€ovaci adresu. P¥ihldska musi spliiovat obecné :
naleZitosti prévniho dkonu dle ObEZ. Aby nebyla pfihla¥ka neplatnd z divodu
neurditosti nebo nesrozumitelnosti (§ 37 odst. 1 Ob&Z) musi byt pfihlaSovand i
pohledévka specifikovéna alespofi co do jeji vySe. Dile je doporugeno v piihldSce !
pohledévky uvést datum jeji splatnosti, v¥$i smluvenych €i zakonnych trokd z prodleni i
a pravni davod jejiho vzniku. JelikoZ likvidator aZ na vyjimky neodpovidal za Géetnictvi |
spolednosti pred jejim vstupem do likvidace a pouze ho pfevzal od statutdmiho organu |
spoletnosti, je dileZité k piihlaSované pohledavce pfiloZit listiny prokazujici pravn

diivod jejiho vzniku, napf. smlouvy véetnd dodatkli, objednivky, dodaci listy, apod.
(viz. PHiloha & 5).”
6.3  Plin likvidace, rozpodet a sestaveni likvidaéniho tymu

Pii likvidaci vétSich subjektit sestavuje likvidator zpravidla likvidacni plan. Jde !
o chronologické vymezeni tkond provaddnych v likvidaci, které ma piisp#t kco i

7 Adamik,P., Pilatova,J., Richter,J. Likvidace obchodnich spolegnosti, Olomouc: ANAG, 2005, s. 46.
™ Adamik,P., Pilstova,J., Richter,J. Likvidace obchodnich spoletnosti, Olomouc: ANAG, 2005, 5. 46-47.
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nejefektivnéjSimu a nejrychlej$imu pribshu likvidace. Zikon to jako povinnost
likviddtorovi neukldd4, ani jinak organizaci procesu likvidace vtomto sméru
neupravuje. Likvidagni plan by mél byt spolu s poznénim stavu likvidované spole&nosti
strategickym polinem, ktery likvidatorovi usnadni jeho dali postup. Sestavuje se pro
kaZzdou spoletnost individudlng v zavislosti na velikosti a skladbé majetku, prav
a zavazkl. Likvida€ni plan zpravidla obsahuje nasledujici ukoly:

Predani a pfevzeti podniku, sestaveni zahajovaci G€etni rozvahy, sestaveni planu
a rozpoCtu likvidace, oznament o vstupu spoleénosti do likvidace, feSeni pracovnépravni
agendy, jednani s pfisluSnymi orgény (finandni ufad, Zivnostensky ufad, banky,
pojistfovny, statni oblastni archiv, apod.), pfiprava a urleni forem prodeje majetku
a jeho prodej, likvidace pohleddvek a dalSich zavazk®i, vypofadani zavazkd viéi
zaméstnanciim, uhrada dani a poplatktl, splaceni uvérl a ostatnich zavazkd, navrh na
rozdéleni likvidaéniho zistatku, vypracovani udetni zavérky ke skonéeni likvidace,
uloZeni spisového materidlu do archivace a navrh na vymaz z obchodniho rej stifku.”

Jednotlivé body likvidaéniho plénu samoziejmé ovliviiuje nejen velikost
a struktura spoleénosti, ale také ¥ada externich vlivi, které likvidétor nemiZze piimo :
ovlivnit, napf. poéet zdjemcl o majetek spoleénosti. Z toho ditvodu Easto dochazi k jeho :
zméndm. ‘

K plnéni tkolt likvidace je tfeba zajistit jejich financovéni. K tomu u¢elu
sestavuje likviddtor v navaznosti na likvidaéni plan rozpodet likvidace. Ani ten neni
¥adnym predpisem upraven, proto je vhodné, aby povinnost likviditora sestavit |
rozpodet stejn& jako likvidadni plan byla stanovena ve smlouvé s likvidatorem. V praxi
je b&né, %e oba tyto dokumenty po podrobném vypracovéni schvaluje orgén, ktery
likvidatora jmenoval.

Rozpodet likvidace je pen&Znim vyjadfenim nékladd a vynosi procesu likvidace.
Je prosttedkem a zdroveii nastrojem ekonomického fizeni procesu likvidace.
Vychodiskem pro jeho zpracovani je zahajovaci i¢etni rozvaha sestavena likvidatorem
a kvalifikovany odhad nakladd likvidace. Aktiva i pasiva se ocefiuji trZnimi cenami,
popt. nominalni hodnotou a ocenéni by tedy nemélo vychézet pouze z u€etnictvi. Take
je dilezitd jeho pravidelna aktualizace vnévaznosti na likvidacni plin a zmény
podminek na trhu. Plan vynosd by mél zahmovat vytéZek z hmotného i nehmotného

majetku véemé nedokondenych investic, finanéni investice, vyt€Zek z prodeje zdsob po

" pelikan, V. Likvidace podniku, Praha: Grada Publishing, 2007, s. 44-45.
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dokondeni rozpracované vyroby, pohleddvky, finandni majetek a zisk z dokonéeni
rozpracovanych zakazek. Oproti tomu vydaje budou tvofit Ghrady zévazk vzniklych
pred likvidaci vi¢i zaméstnanciim, statu, pojidt'ovnam, bankdm a dodavateliim, naklady
na dokonceni rozpracované vyroby a sluZeb (mzdy, material, atd.), ndklady na likvidaci
a odménu likvidétora, naklady na vypofadani pracovndpravnich otdzek a vefejnopravni
naroky statu. %

Vysledkem likvidaéniho rozpo&tu je pfedpokiddany likvidaéni zlistatek, ktery
muZe byt bud’ kladny (likvidacni zisk) nebo zaporny (likvidadn{ zirata). Pokud se pii
sestavovdni rozpoftu nebo kdykoli pozd&ji pfi jeho aktualizaci objevi ve vysledku
likvidaéni ztrata, kterou spole¢nost nebude moci uhradit z vlastnich zdrojié (zékladni
kapital, rezervni fond, popt. dal¥i fondy), je likvidator povinen bez zbyte€ného odkladu
podat navrh na prohldSeni konkursu z divodu pfedluZeni spolegnosti.

Rozpotet likvidace ma jestd jednu podstatnou sivdnkun. Je nastrojem fizeni
a zajisténi potfebného objemu disponibilnich finanénich prostfedkd - cash flow |
k provadéni jednotlivych likvida¢nich praci.®! Rozpodtem se &asové harmonizuje rozvrh
konkrétnich ukold likvidace tak, aby v kazdé fazi likvidace bylo pro jednotlivé tkony
zajisténo financovani.

Dalsim dilezitym dkolem pogateéni faze likvidace je sestaveni likvidalniho
tymu. Na ziklad® poznini stavu spolegnosti a rozpracovaného likvidatniho planu
vytvaif likvidator zpravidla u v&tgich likvidovanych subjektii, nebo vSude tam, kde je to
Ggelné, kolem sebe tym lidi, ktefi se s nim budou na likvida&nich pracich podilet. PoZet
&lenti tymu a jeho struktura zaleZ plng na vili a zkuSenostech likvidatora, 1ze viak fici,

Ye &im je likvidovany subjekt vétsi a skladba jeho majetku pestiejdi, tim je potieba

persondlniho obsazeni tymu vé&tsi. Je Gfelné tym sestavit s vybranych pracovnik
likvidované spoleénosti a podle potfeby ho doplnit externimi specialisty. V praxi pak,
pokud jde o profesiondlni likvidatory, pracuji tito zpravidla s vlastnim osvédéenym
tymem spolupracovnikl, ktery se viak v&tdinou neobejde bez n¥kolika kli¢ovych

zam&stnanci spole&nosti se znalostmi a informacemi o likvidovaném subjektu,®

8 pestuka,F. Zruen a zanik spolednosti (privodce zinikem spol.), Praha: Eurounion, 2003, 5. 5 1-54.
8! pelik4n,V. Likvidace podniku, Praha: Grada Publishing, 2007, s. 46.
82 pelikan, V. Likvidace podniku, Praha: Grada Publishing, 2007, s. 51.
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7. Realizace likvidaéniho planu

Likvidatorovym Ukolem je vyporddat majetkové pomery likvidovaného subjektu
véetné prav a zévazki co nejhospodarn&ji a nejrychleji. Termin ukongeni likvidace,
ktery je zpravidla stanoven v likvidagnim plénu, ma pouze pofadkovy charakter, jeliko¥
délka trvani vlastni likvidace zdvisi na velikosti majetku, po¥tu soudnich spord,
sloZitosti jednotlivych likvidaénich fézi apod. Kritéria hospoddrnosti a rychlosti
likvidace Casto navzijem koliduji, jelikoZ napf, rychlé zpen&Zeni majetku nevede
zpravidla k maximdlnim vytézkim a naopak opakovdnim zpen&Zovacich postupl
dochazi k ristu nakladi likvidace® a zvySovani tirokii a penéle ze zAvazkd likvidované
spoleénosti. V praxi pak v&t¥inou pfevaZuje kritérium rychlé realizace likvidace pfi
zachovani transparentnosti pouZivanych zplisobid prodeje a urleni realizaéni ceny nad
snahou o dosaZeni maximalniho vyt&zku 3

V souladu s likvidatnim planem a rozpoftem piistupuje likvidator k vlastni
realizaci likvidace. Jeho kolem je ukondit a vypofddat zédvazkové vztahy s obchodnimi
partnery, bankovnimi ustavy a dal§imi osobami, realizovat plén propousténi
zam@stnancl, vypofddat personalni otdzky, zpen&Zit hmotny i nehmotny majetek
a vypofadat zdvazky likvidované spoleénosti.

V souvislosti s realizaci likvidace je tfeba zminit, Ze na rozdil od konkursu se
vstupemn spoletnosti do likvidace nepferuSuji Zadnd soudni fizeni, ve kterych
vystupovala likvidovand spole€nost, s tim rozdilem, Ze na mist¢ statutirniho organu
déle jednd jménem spolednosti likvidator. Proto by mél likvidator neprodleng
prostudovat pfisluiné spisové materidly jednotlivych sporl a zajistit jejich dalsi
pokragovéni, aby nedoglo v disledku vstupu spole¢nosti do likvidace a organizagnich

zmén timto vyvolanych ke ztraté sporu.
7.1 Uprava styku s bankami a zrueni smluv s obchodnimi partnery
Mezi prvnimi tkony likviddtora p¥i vlastni realizaci likvidace by méla byt

jednani s bankovnimi ustavy, které maji obchodn¥-pravni vztah k likvidovanému

subjektu. Likvidator by mé&l predevdm dikladné prostudovat podminky vedeni

B Viz. dale podkapitola 7.3 Zpen&Zent hmotného majetku.
# Peliké4n, V. Likvidace podniku, Praha: Grada Publishing, 2007, s. 635.
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firemnich 0&t, Uvérovych smluv, popk. rozloZeni investitniho portfolia spravovaného
bankou. Pro obdobi likvidace by se mél likvidator snaZit wzaviit s bankou dohodu
o vyhodngjsich tivérovych podminkéch a optimalizovat naklady na vedeni podnikovych
acti, popt. je sloucit a soustfedit penézni prostiedky spoleénosti takovym zpisobem,
ktery reZimu likvidace nejlépe vyhovuje a je dostateén® bezpeény. Ruleni it viak
musi byt provadéno obeztetng, aby nedochazelo k prodleni spole&nosti jako véfitele tim,
Ze jeji dluZnici nebudou véas informovani o zménach v idtech, na které maji plnit.

Vstupem spolednosti do likvidace md pravo hospodafit s penéZnimi prostiedky
na u€tech spoleénosti pouze likvidator. Z tohoto diivodu je tfeba, aby likvidator provéfil
viechna opravnéni primého nakladani s aty a dispozice prostiednictvim elektronického
bankovnictvi tak, aby s 1€ty nemohla nakladat neoprdvnéna osoba, vEetné statutarniho
orgénu, zaméstnanct s dosavadnim p¥istupem apod.®

Podobnym zptisobem by mél likvidator postupovat i u smluv s obchodnimi
partnery a jinymi osobami. Tam, kde je to moZné a ekonomicky Unosné, vyuZije
likvidator vSech smluvnich i zadkonnych moZnosti, jak ukonCit dodavatelské,
odbératelske a jiné smlouvy. Mezi zpiisoby, jak ukontit obchodni a jiné smlouvy patfi
predeviim odstoupeni od smlouvy podle § 344 ObchZ. Odstoupit viak lze pouze od
smlouvy, kterd to vyslovné umoZiiuje, nebo za situace, kterou pfedpokladd zakon.
V pfipadé, Ze je pro odstoupeni sjednano odstupné dle § 355 ObchZ, je na likvidatorovi,
aby posoudil, zda je odstoupeni od smlouvy a zaplaceni odstupného ekonomicky
vyhodnéj§i nez jeji splnéni. Tam, kde nenf odstoupeni od smlouvy moZné, by se mél |
likvidator snaZit dosdhnout ukon&eni zdvazkového vztahu dohodou dle § 572 .
odst. 2 Ob&Z nebo alespoii nahrazeni stavajictho zévazku zavazkem novym a pro iicel : ‘
likvidace p¥izniv&j&im (§ 570 OblZ).

P#i rufeni smluv s dodavateli zboZi a sluZzeb potfebnych pro provoz likvidované
spole€nosti (energie, paliva, telekomunika&ni sluzby, ostraha, pojistné smlouvy, apod.)
popf. pronajimateli prostor nutnych pro uspd$né provedeni likvidace, musi likvidator
dbat na predpokladany &asovy ramec likvidace a ukonfovat tyto smlouvy vypovédi
(§ 582 ObEZ), odstoupenim od smlouvy nebo i jinym zplsobem tak, aby jejich
pted&asné zruSeni nebranilo realizaci likvidace,®

V této souvislosti je tfeba piipomenout, Ze nové smlouvy je podie § 72 ObchZ

likvidator opravnén uzavirat pouze v souvislosti s ukontenim nevyfizenych obchodit

® Pelikén, V. Likvidace podniku, Praha: Grada Publishing, 2007, s. 56.
% Pelikén, V. Likvidace podniku, Praha: Grada Publishing, 2007, s. 57-58.
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nebo je-li to potfebné k zachovani hodnoty majetku spolecnosti a k jeho vyuiti
(pojistné smlouvy, smlouvy s bezpednostnimi agenturami, apod.. Nesmi se tedy jednat
o pokracovani v podnikani.

7.2  UspoFidani pracovnéprdvnich vztahi

V procesu likvidace je tfeba vypofadat rovnéZ viechny zamé&stnanecké otézky.
Likviditor plni jménem likvidované spolednosti jeji zdvazky, vyplyvajici
z pracovnépravnich smluv, popi. z kolektivni smlouvy. ZvIaste€ u v&t¥ich likvidovanych
subjektd s vice zaméstnanci je ufeln€, aby likvidator vypracoval pldn propouiténi

zaméstnancll a ten popf. konzultoval s odborovou organizaci, pokud ve spole&nosti
7

existuje.¥” Jelikoz pH likvidaci nezfidka dochdzi k hromadnému propousténi
zaméstnancl podle § 62 zakona & 262/2006 Sh., zikonik price, ve znéni pozd&jich i
pfedpistl, je likviddtor povinen informovat o hromadném propoudténi odborovou
organizaci nebo radu zaméstnancd, pokud ve spoleénosti plisobi, a to v zdkonem
stanovené 30-ti denni 1htite (§ 62 odst. 2 ZP) a zéroveii o tom informovat pfisludny dfad
prace.

Likvidace spole¢nosti je vypov&dnim divodem uvedenym v ustanoveni § 52
pism. a) ZP. Vypovédni lhita je dvoumé&si¢ni a potina b&Zet od prvnihe dne mésice

nasledujiciho po mésici, vnémZ byla vypovéd zaméstnanci dorufena. Vyjimkou je

pHpad hromadného propou¥téni, kdy pracovni pomér neskon®i ani po uplynuti
vypovédni lhity dokud neuplyne 30 dnii od oznameni hromadného propousténi

pfislusnému wfadu price. Zaméstnancim propusténym vypovédi nebo dohodou

z diivodu likvidace nédle# podle § 67 odst. 1 ZP odstupné ve vy3i trojndsobku
pramémého mésiéného vydélku. !

Ustanoveni § 54 odst. 1 ZP umoZiuje likvidétorovi dat vypoved z divodu
likvidace i zam&stnanctim, na které by se za normélnich okolnost{ vztahoval zakaz
vypovedi podle § 53 ZP. V praxi viak Zasto orgdny socidlniho zabezpeleni, na néz
ukon&enim pracovnfho poméru t&chto zaméstnanch zpravidla pfechazi povinnost platit

dévky socidlniho zabezpedeni, trvaji na tom, aby likvidovana spoletnost propoustEla

*7 pelikan, V. Likvidace podniku, Praha; Grada Publishing, 2007, s. 52.
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tyto zaméstnance aZ t&sn& pfed ukonlenim likvidace a sama tak hradila jejich mzdové
ne'ihrady.83

Pokud je to vzhledem k realizaci jednotlivych likvidagnich fazi nutné nebo
U¢elng, mize likvidator pfevddét zaméstnance na jinou praci podle § 41 ZP, m&lo by

viak jit o vyjimetné piipady.

7.3  ZpenéZeni hmotného majetku

Jednim z nejdileZitéjsich tkolu likvidétora pH samotné realizaci likvidace je
zpenéZeni majetku likvidované spoleénosti. T€Zistém této &innosti, spolu s vymahanim
pohleddvek, je pak v praxi prodej hmotného majetku, resp. stanoveni ramcového
postupu pfi prodeji, uréeni forem prodeje a vlastni zpen&Zeni hmotného majetku.

Po prozkouméni majetkové baze likvidované spoleénosti a podminek na trhu, by
mél likvidator rozhodnout, zda bude majetek spolednosti prodavat jako celek nebo ho
rozdé€li na vice samostatné prodejnych &asti. Varianta prodeje podniku jako celku je
vyhodna svou rychlosti a také tim, Ze spolu s lukrativnimi Sastmi majetku se likvidator
zbavi i ptipadnych neprodejnych nebo obtiZné prodejnych &asti, nevyhodou naopak
zpravidla byva niZs{ cena, neZ jaké by bylo moZné doséhnout oddé€lenym prodejem.
Podnik jako celek se pfevadi pisemnou smiouvou o prodeji podniku dle § 476 a nasl.
ObchZ, Timto postupem mizZe likvidator dosdhmout znatného sniZeni nékladd likvidace
a zaroven rychle ziskat prostfedky na jeji financovani. Likvidace v tomto piipadé
nemiiZe dle § 488 odst. 2 ObchZ skongit dfive, neZ po uplynuti jednoho roku od prodeje
podniku. Druhd varianta, tedy rozd€leni majetku do né€kolika samostatné
provozovatelnych soubord, byvad zpravidla likviditorem volena tehdy, kdyZ neni
o podnik na trhu za p¥ijatelnou cenu zgjem. Vyhodou byva rychlé zpen€Zeni atraktivni
Casti majetku a ziskdni tak prostfedkt pro financovani likvidace, nevyhodou viak
naopak je velkd orgamizadni néro&nost pfipravy prodeje spojend s vy38imi naklady
a také potencidlni problémy pfi prodeji trZné nezajimavych ¢asti maj etku.”

Dalsim déleZitym krokem je rozhodnuti likvidétora o tom, jakym zplsobem se
bude majetek spole&nosti, at’ jiZ jako celek nebo po jednotlivych Eastech, zpen&Zovat.

U likvidaci obchodnich spolednosti neni forma prodeje Zddnym pravnim piedpisem

% Pelikan,V. Likvidace podniku, Praha: Grada Publishing, 2007, s. 53.
% Pelik4n, V. Likvidace podniku, Praha: Grada Publishing, 2007, 5. 65-66.
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nafizena. Na rozdil od likvidace statnich podniki, kde podle § 47b zakona & 92/1991
Sb., o podminkéch pfevodu majetku stitu na jiné osoby, ve znéni pozd&jsich predpisi,
je likvidator povinen zisadn& zpen&Zovat majetek likvidovaného stdtniho podniku
vefejnou draZbou, u obchodnich spoletnosti je na vybéru likvidatora pro jakou formu
prodeje se u toho konkrétniho majetku rozhodne. Vedle vetejné drazby je moZné vyuit
k prodei majetku rovnéZ obchodni vefejnou soutéZ, vefejny navrh na uzavieni smlouvy
a taktéZ formu primého prodeje konkrétnimu z4jemei o likvidovany majetek. Dileitym
hlediskem pro vybér formy prodeje u obchodnich spole&nosti je transparentnost prodeje
majetku a stanoveni jeho prodejni ceny tak, aby se likvidator vyhnul pfipadnému
podezieni z nehospoddrného zpenéZovani majetku nebo poskozovani & zvyhodiiovéani
vetitele.”

Velmi roziifenou formou zpenéZovani majetku je prodej vefejnou drazbou, ktery
je upraven zdkonem & 26/2000 Sb., o vefejnych drazbdch, ve zn&ni pozdé&jsich
ptedpisti. Vetejné drzby provadEji na zdkladg udélené koncese profesionalni draZebnici,
s nimiZ likvidator uzavird smlouvu o provedeni draZby. Zpravidla se jednd o draiby
dobrovolné, tedy na navrh likvidatora, avSak v procesu likvidace neni vylouleno, aby se
konala drazba nedobrovolna, kterou inicioval draZebni véfitel, jehoZ pohledavka je
pfiznana vykonatelnym soudnim rozhodnutim nebo rozhod¢im nélezem, apod. (dle § 36
zédkona o vefejnych drazbach). Podrobnosti p¥ipravy draZebni vyhlasky, prib&hu draZby
i protokolu o drazb& upravuje zakon o draZbach. Pokud ve stanovené lhiité ubradi
vydraZitel cenu dosaZenou vydraZenim, nabyva vlastnické pravo k draZenému majetku
udélenim p¥iklepu, a to jak u vé&ci movitych tak i nemovitych a rovnéz i podniku, pokud
se draZi jako celek (§ 30 a § 53 zdkona o vefejnych drazbich). U nemovitosti pak ma
vklad vlastnického prava do katastru nemovitosti jiZ pouze deklaratorni povahu. Tato
forma prodeje je pro likviddtora vyhodna z hlediska transparentnosti, av8ak v praxi je
gasto prakticky nemoZné draZbou zpen&Zit vedkery majetek likvidované spoleCnosti,
zejména jeho nelukrativni &4sti. Vefejnd draZba nemovitosti je takiéZ ekonomicky
vyhodna vtom, Ze poplatnfkem dané zpfevodu nemovitosti je vtomto pfipad&
drazebnik (podle § 8 odst. 1 pism. b) zdkona & 357/1992 Sb., o dani d&dické, dani
darovaci a dani z pfevodu nemovitosti, ve znéni pozd&jdich predpisi.)

Dal3f moZnou formou prodeje je obchodnf vefejna soutéZ, kterou upravuje § 281

a nésl. ObchZ a veiejny navrh na uzavien! smlouvy podle § 276 a nasl. ObchZ. V obou

% pelikan, V. Likvidace podniku, Praha: Grada Publishing, 2007, s. 66.
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piipadech likvidator oslovuje neurdity okruh potencidlnich z4jemed s vyzvou k uzavieni
kupni smlouvy na konkrétni majetek likvidované spoletnosti. V pfipadé vefejné soutéze
stanovi likvidator jako vyhlaSovatel soutdZe jeji podminky a lhitu, ve které zijemci
podavaji sve navrhy, a posléze je povinen uzaviit smlouvu s tim zijemcem, jeho# navrh
vybral jako nejvhodnéjsi. Oproti tomu u vefejného navrhu dochazi k uzav¥eni smlouvy
s tim zdjemcem, ktery jako prvni oznami likviditorovi, Ze vefejny néavrh tak jak byl
likvidatorem zvefejnén p¥ijim4. Podrobnosti a odchylky upravuje ObchZ.

Velmi Castou formou zpendZeni likvidovaného majetku je pimy prodej
konkrétnimu zdjemci. Likvidator tuto formu voli zpravidla s ohledem na konkrémi
situaci proddvaného majetku a zainteresovanost zijemce o koupi (pfedkupni prava,
dlouhodobé nijemni smlouvy, apod.) Nezfidka je viak také pfimy prodej disledkem
nedspéSnosti pfedchozich forem zpenéZeni majetku. Pravni pfedpisy nijak likvidatora i
v mozZnosti pfimého prodeje neomezuji, jak je tomu napt. u likvidace statnich podnikd,
kde je lkvidator povinen si vyZadat souhlas zakladatele a povoleni vyjimky
Ministerstvem financi. Z dvodu odpovédnosti likvidatora za proces likvidace je
vhodné, aby pfimy prodej realizoval po dohodg s vlastnikem spole€nosti a aby prodejnf
cena byla stanovena zplisobem nevyvoldvajicim pochybnosti o hospodarnosti prodeje,
napf. znaleckym posudkem nebo na z4klad¥ neispéiného vetejného navrhu, apod.”

Vedle hmotného majetku je také individudln€ u jednotlivych likvidovanych

subjekt nutné zpen&Zit a jinak vypofadat prava k primyslovému vlastnictvi, ktera

likvidované spoletnosti néle#i. Jde pfedeviim o priva k vyndleziim, primyslovym I
a uZitnym vzorim, ochrannym znamkam, know-how apod. |
Tato prava a jiné hodnoty miZe likviditor zpené€Zit bud’ spolu shmotnym
majetkem, pokud s nim souviseji a je to 1celné, anebo je milZe zpendZit samostatné.
Forma zpen&Zeni je obdobna jako u hmotného majetku, tedy vefejnou drazbou, vefejnou
souté?i nebo piimym prodejem. Obvykie pak bude likviditor nabizet tato prava
potencidlnim zdjemctm z fad obchodnich partneri nebo i konkurentii ve stejném nebo
blizkém oboru podnikani, kde je nejvice pravdépodobné, Ze zdjemci tato prava nejlépe
vyuZijf a nabidnou tedy za né nejvyS8i cenu.”? Tato priva se prevadgji pisemnou
smlouvou dle zvl4Stnich pravnich pfedpisi, napf. § 15 zdkona & 527/1990 Sb.,
o vynalezech a zlepSovacich navrzich, § 15 zékona &. 441/2003 Sb., o ochrannych
znamkiéch, § 30 zékona &. 207/2000 Sb., o ochran& primyslovych vzord, atd.

%' pelik4n,V. Likvidace podniku, Praha: Grada Publishing, 2007, s. 70.
%2 pelikan,V. Likvidace podniku, Praha: Grada Publishing, 2007, s. 76.
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7.4  Vymozeni pohledivek

Dale likvidator musi vedle hmotného majetku zpen&Zit i pohledavky spolenosti.
Na zakladé soupisu majetku likvidované spoleénosti by mé&l pokidit piehled
pohledavkového portfolia a stanovit postup a varianty jeho zpen&Zeni. Pohledavkové
portfolio je tfeba sestavit sohledem na likviditu pohleddvek, resp. na miru
pravdépodobnosti jejich vymoZeni. Kritériem uréujicim vymahatelnost pohledavek bude
zejména jejich listinny podklad, resp. zpilisobilost v pfipadném soudnim nebo jiném
fizeni prokazat, Ze jednotlivé pohledavky v patfi¢né vysi vietn® piislulenstvi vid&
konkrétnim dluznikiim likvidované spoleénosti vznikly a v ¥adné Ihiit® nebyly splnény.
Bonitu pohledavek pak zvy3uje existence zajist'ovacich instrumenti (jako jsou zastavy
dle § 152 a nasl. Ob¢Z, ruceni dle § 303 a ndsl. ObchZ, bankovni zaruky dle § 313
a nasl. ObchZ, uznani pohledavek dle § 323 ObchZ) apod.), a dile hospodaiska situace
dluznika a jeho majetkové poméry.

Likvidator miZe splatné pohleddvky vyméhat sam. Tento postup je obzvlasté
efektivni u nejbonitn&jsich pohledavek, kde tak likviddtor miZe dosdhnout nejvySsi
miry jejich zpen&Zeni pfi vynaloZeni nejnizSich ndkladi. Problém v3ak miZe nastat pfi
vymahani pohledavek, jejichz likvidita je velmi nizkd, napf. v disledku Spatné
ekonomické situace nebo insolvence dluZnika. Likvidédtor totiZ na rozdil od spravce
konkurzni podstaty nemiZe nedobytné pohledavky (fakticky nedobytné, nikoli pravne)
vyloudit z majetkové podstaty, ale musi ji n&jakym zplisobem vypotadat.

Dali zptisobem likvidace pohleddvek je svéfeni jejich vymdahdni specializované
_fi’rrp,é_na zikladé mandatni smlouvy. I tento zplisob je do jisté miry vyhodny, jelikoZ za
relativng nizké naklady v podob&é odmény mandatife dojde k maximalnimu vyt&zku
z vymahanych pohledévek. Zpravidla viak u nelikvidnich pohledévek nastiva tentyZz
efekt, jako pfi vlastnim vymdihani, tedy Ze mandatdt fakticky nedobyiné pohledavky
nezpené¥i a likvidator riskuje nardst nékladii na vymahéani pohledavky, popf. i problémy
s financovanim likvidace v disledku chybgjicich prostfedkd za nevymozZenou
pohledavku.

Kompromisem mezi maximélnim vytéZkem a vymoZenim i nebonitnich
pohledavek je pak varianta prodeje pohleddvek spolenosti tfeti osob€. Po redlném
ocendni mize likvidator pisemanou smlouvou postoupit bud’ celé nebo Cast
pohledavkového portfolia tfeti osob¥ dle § 524 a nasl. Ob¢Z. Tato varianta je praktickd
zejména kvili rychlému zpen¥Zeni i nebonitnich pohleddvek. Nevyhodou viak je
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skuteCnost, Ze vyt€Zek ztakového prodeje je zpravidla niZ¥ ne¥ redlni cena
postoupenych pohledavek.

V praxi tak €asto dochdzi ke kombinaci uvedenych metod tak, ¥e likvidator
v&tSinou nejbonitmgj¥i pohledavky vymi¥e sam a zbytek véetnd pohledavek témgf
nedobytnych proda pod cenou teti osobs,*

Promléeci doba pohledavek se vstupem spoletnosti do likvidace nestavi ani
nepferuluje, tudiZ by mél likvidéator pfistupovat k vyméhani pohledévek s odbornou
péci také s ohledem na b&h t&chto thit, aby svym postuper zbytetng nezapfidinil jejich

promléeni a tedy pravoi nevymahatelnost.

7.5 Uspokeojovani zavazkia

Vefitelé likvidované spole€nosti piihlaSuji své pohledavky do likvidace na
vyzvu likvidatora v oznameni o vstupu spoleénosti do likvidace. Na rozdil od konkursu
nema takovéto piihlaSeni pohleddvek do likvidace pro promléeci dobu Zadny vyznam.
To znamena, Ze promiceci doba se jejich piihlaSenim nestavi ani nepferuduje, ale bézi
stale dél, takZe bez ohledu na likvidaci se pohledavky mohou neuplatnénim v promléeni
|hiit¢ stdt nevymahatelnymi. Stejn€ tak se nestavi ani tiroky zprodleni a zdklad
pohleddvky se nadale tro&i stejné jako pied likvidaci spoleénosti. Likvidator miZe
proml&eci dobu pisemnym prohlaSenim prodlouzt (dle § 401 ObchZ) nebo pisemné
pohled4avku uznat co do divodu a vyde, coZ zapfidini, Ze promléeci lhiita zalne béZet
znovu (§ 407 ObchZ a § 110 odst. 1 Ob¢Z).*

Zéikon likviddtorovi neukldds, jakym zplsobem nebo v jakém poi‘*aii ma S

—--—'_—-"-"""__"‘1 1 - . r_r
pohledavky veéfiteld likvidované spoletnosti uspokojovat. Tento koncept vychézi

z predpokladu, e pokud majetek spolednosti pIng postaSuje kuspokojeni jejich
zavazkd, neni tfeba predepisovat pofadi, vjakém budou pohleddvky véfiteld
uspokojovany’. Vyjimkou je ustanoveni § 74 odst. 3 ObchZ, které likvidtorovi
nafizuje pfednostné uspokojit mzdové naroky zaméstnancl spoletnosti. Pokud by viak
byl likviddtor povinen podat ndvrh na prohldSeni konkursu, nesmi pfednostné
uspokojovat ani tyto pohledavky. Zakon vyslovné piizndvé pravo piednostniho

% pelikan,V. Likvidace podniku, Praha: Grada Publishing, 2007, 5. 74-76.
% Adamik,P., Pildtov4,]., Richter,]. Likvidace obchodnich spolenosti, Olomouc: ANAG, 2005, 5. 48-49.
% Adamfk,P., PilatovaJ., Richter,]. Likvidace obchodnich spoletnosti, Olomouc: ANAG, 2005, s. 49.
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uspokojeni pouze mzdovym ndrokim, z &ehoZ vyplyvé, e takové postavent nemaji
pohledavky na vyplaceni odmén z dohod o pracich konanych mimo pracovni pomér.

Jind situace nastiva tehdy, kdyZ se spolenost ocitme v likvidaci po zrudeni
konkursu po splnéni rozvrhového usneseni nebo zdivodu, Ye majetek spoletnosti
nepostaluje k ithrad¢ nakladii konkursuy, anebo z divodu zamitnuti navrhu na prohl4Seni
konkursu pro nedostatek majetku (§ 68 odst. 3 pism. f) a g) ObchZ). V t&chto piipadech
je jasné, Ze majetek spoleCnosti nepostaduje k ahrad® viech zdvazki spolednosti, a je
tedy potfeba upravit postup likviditora pfi uspokojovani pohleddvek jednotlivych
véfiteld, jelikoZ podat navrh na prohlaSeni konkursu z divodu piedluZeni, jak to
likviddtorovi ukladd § 72 odst. 2 ObchZ, jiz nema smysl, protoZe konkurs jiz bud’
prob&hl nebo byl pro nedostatek majetku odmitnut. Tuto situaci ¥esi ustanoveni § 75
odst. 5 ObchZ tak, Ze na prvnim misté uklada likvidatorovi uhradit z vyt€Zku prodeje
majetku spole¢nosti naklady likvidace a poté pfednostné mzdové naroky zaméstnancd
likvidované spoleénosti. Ze zbytku majetku likvidator uspokojuje pohledavky ostatnich
véfitell podle pofadi jejich splatnosti, a to od nejstar$i po nove&jsi. Pokud likvidator
nemiZe pln€ uspokojit dvé a vice pohleddvek stejného pofadi, tedy se stejnym
okamZikem splatnosti, uspokojf tyto pohleddvky pomé&mé podle jejich vySe. V téchto
piipadech se v praxi dasto stdva, Ze neni mozZzné v p¥iméfené dobd zpendZit majetek
spoleSnosti, zpravidla z divodu jeho nizké lukrativnosti, proto § 75 odst. 5 ObchZ
umoZiiyje likvidatorovi, aby nezpen&Zeny majetek spolednosti nabidl vEfitelim
k uspokojent jejich pohledavek, opét podle potadi jejich splatnosti.”® kﬁ

V procesu likvidace neni pozice véfiteld pouze pasivni, jak je tomu v ptipadé
konkursu, ale v jejich zajmu je aktivng se podilet na tom, aby jejich pohledavka byla
uspokojena. Vedle uplatnéni pohledavky v promléeci lhité u soudu nebo jiného
piisiugného orgamy, je veéfitel likvidované spolednosti podle § 580 a ndsl. ObZZ a § 358
a nasl. ObchZ opravnén jednostranng zapodist své splatné, popf. nesplatné pohledavky
proti pohledivkam, kieré mé likvidovand spolednosti vi&i vé&fiteli. Podrobrosti
a odchylky stanovi zakon. Vé&Fitel miZe uzavfit s likvidatorem také dohodu o zapodteni,
kterou Ize dle § 581 odst. 3 Ob&Z zapo&ist 1 vétSinu jednostranné nezapotitatelnych
pohledéavek.

Dohoda o zapo&teni, stejné jako ostatni dkony likvid4tora sméfujici k uspokojeni
pohledavek véFitelt likvidované spolednosti, mohou byt v pribéhu likvidace napadeny

% adamik,P., Pilitov4,J., Richter,J. Likvidace obchodnich spolednosti, Olomouc: ANAG, 2005, s. 59.
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ostatnimi véfiteli u soudu z dévodu odporovatelnosti pravniho vikonu dlunika podle
ustanoveni § 42a Ob&Z. Pokud by likvidator takovym tkonem zkrétil uspokojeni
pohledavky jiného véfitele, smi se tento za podminek uvedenych v zdkon# doméahat, aby
soud ur¢il, Ze takové tdkony likviddtora jsou vii¢i ndmu netGdinné. Podobnd mie
v ptipad€, Ze je v pribéhu likvidace na spole€nost prohld¥en konkurs, dle § 16 ZKV
odporovat pravnim Gkondm likvidatora i spravee konkursni podstaty.®’

Obchodni zdkonik nabizi véfitelim likvidované spolednosti daldf zpisob
ochrany jejich pohledavek, a to v piipadé prodeje podniku podle § 476 a nasl. ObchZ.
Pokud by se totiZ prodejem podniku a tim i viech pohledavek s podnikem souvisejicich
a ,i mw, zhorSila dobytnost pohledavky nékterého z véfiteld,
miZe se tento do 60-ti dnil od okamZiku, kdy se o prodeji podniku dozv&dé&l, nejpozdéji
viak do Zesti me&sich od prodeje, domahat poddnim odporu podle § 478 odst. 1 ObchZ,
aby soud urtil, Ze je pfevod jeho pohledavky na osobu kupujici podnik vii nému

neadinny.

8. Zavéredna faze likvidace

8.1  Konedna zprava o pribéhu likvidace

Likvidator nem4 ze zékona povinnost informovat orgdn, ktery ho jmenoval,
o tom, jak likvidace probihé4, o dosavadnim plnéni likvida¢niho planu a spéSnosti popi.
pkekaZkéch realizace likvidaéniho procesu. S ohledem na naroénost provadénych pract
a pfijimanych rozhodnuti likvidatorem v pribéhu likvidace je viak nade v3i pochybnost
fdelné, aby likvidator pfisludny orgdn pravideln€ informoval. Nezfidka byva tato
povinnost zakotvena ve smlouvé o vykonu funkce likvidatora, ale i v piipad® absence
takového zévazku je pro likvidatora vyhodné, aby pritb&Zné zpravy o postupu likvidace
vlastnikovi pravidelné ptedklddal a napomohl tak vyhnout se pfipadnym spordm
ohledn& odpovédnosti za hospodarné a rychlé provedeni likvidace. Pritb&znd zprava
o postupu likvidace by mela obsahovat zatimni vysledky realizace jednotlivych fazi
likvidace, postup pH zpendZovéni majetku a vyméhéni pohledévek, miru uspokojeni

jednotlivich véfitelt spolefnosti a upozorndni na prekaZky vzniklé v pribghu

7 Adamik,P., Pildtova ], Richter,J. Likvidace obchodnfch spole€nosti, Olomouc: ANAG, 2003, 5. 49-50.
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likvidaéniho procesu. Zpréva by rovngZ méla analyzovat plnéni likvida&niho rozpodtu
a popt. aktualizovat likvidaéni plan s pfedpoklddanym terminem ukondeni likvidace.
SouCasti zpravy mohou byt i ndvrhy na opatfeni, ke kterym si p¥islusny organ
spolednosti vyminil pfedchozi souhlas.”®

Jakkoli je priib&Zné informovini o postupu likvidace ponechdno na vili
likvidatora, resp. dohod® mezi likvidatorem a vlastnikem, sestaveni kone&né zpravy
o likvidaci je jiZ likvidatorovou povinnosti, kterou do obchodnfho zakoniku zadlenila
novela €. 370/2000 Sb. Podle ustanoveni § 75 odst. 1 ObchZ sestavuje likvidator bez
zbyteCného odkladu po provedeni vSech Ukond nezbytnych k provedeni likvidace
konecnou zpravu o pribéhu likvidace. Tato zpréva by méla zhodnocovat priibgh celé
likvidace, analyzovat jeji vysledky a informovat o naplnéni likvidaéniho planu
arozpodltu likvidace (viz. Pfiloha &. 6).

Zprava by meéla obsahovat chronologicky pfehled jednotlivych fdz{ a tkond,
kterymi spoleénost pro$la od svého zruSeni aZ po ukondeni likvidace a zaroveri by méla
dokumentovat postup likvidatora pii dokonfovdni likvidace aZz do zéniku spole&nosti,
zejména vzavirdni U&etnictvi, feSeni dafiové povinnosti, archivace dokumentd, apod.®
Obligatorni soulésti zpravy je pak dle § 75 odst. 1 ObchZ navrh na rozdéleni
likvidaénfho zistatku mezi spoleiniky a G&etni zivérka ke dni zpracovani tohoto
navrhu. Navrh spolu s koneénou zpravou o prib&hu likvidace predkidda likvidator ke

schvéleni spoleénikiim nebo piisluinému organu.

8.2  Likvidaéni zistatek a jeho rozd&lent

LikvidaZni zfistatek je hospodatskym vysledkem likvidace a jeho rozdéleni mezi
spoleéniky je jednim z moZnych zpisobd skonéeni likvidace. Likvidator viak nembze
podle § 75 odst. 3 ObchZ pfistoupit k rozd€lovani likvidadniho zistatku, a to ani ve
form& zilohy, dfive, neZ pln& uspokoji ndroky viech zndmych vé&fiteld, ktefi vas
ptihlasili své pohledavky do likvidace. Pokud je pohledavka n&kterého z véiiteld sporna
nebo jedté neni splatnd, smi byt likvidadni zistatek rozd€len teprve poté, co je véfiteli na
takovou pohleddvku podle § 75 odst. 4 ObchZ poskytnuta odpovidajici jistota, ze které
se posléze po prokazini pohledivky nebo v okamZiku jeji splatnosti vefitel uspokoji.

% pelikan, V. Likvidace podniku, Praha: Grada Publishing, 2007, s. 78.
% pestuka, F. Zrufen{ a zdnik spolednosti (privodee zdnikem spolednosti). Praha: Eurounion, 2003, s. 63.
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Zaroven vsak likvidator nemiZe spolednikim poskytnout ¥adné plnéni z divodu pedilu
na likvidaénim zdstatku dfive, neZ uplyne tHmésiéni lhita od okamziku, kdy byl
projednan navrh na rozdélen likvida¢niho zistatku (§ 75 odst. 3 ObchZ).

Navrh na rozdéleni likvidagniho zistatku predklddany likvidatorem spolu
s kone€nou zpravou o pritbéhu likvidace by mé&l obsahovat informaci o celkové vysi
likvidaéniho zdstatku uréené k rozdéleni, vy3i hrubého likvidadniho zistatku, kterd
pfipada na kaZzdého jednotlivého spole€nika, vy$i sraZkové dan& z hrubého likvidadniho
zistatku pfipadajici na spoleénika a #4stku po zdan&ni uréenou k vyplate.'®

Kazdy spole€nik, ktery s navrhem na rozdéleni likvidaéniho zistatku nesouhlasi,
se miZe podle § 75 odst. 2 ObchZ v tHimé&si&ni prekluzivni lhité¢ doméhat, aby soud
pfezkoumal vy3i podilu na likvidadnim zistatku, ktery md podle névrhu rozd&leni
likvidaéniho zlstatku obdrZet. Takovéto soudni rozhodnuti je pro spoletnost co do
zékladu pfiznaného prava zavazné i vi&i ostatnim spole¢nikim.

Ke dni zpracovani navrhu na rozdéleni likvidaéniho zistatku sestavuje likvidator
podle § 75 odst. 1 ObchZ ucetni zavérku.

V3ichni spole&nici maji pfi zru$eni spole¢nosti s likvidaci prédvo na podil na
likvida&nim zistatku. Toto pravo nelze spoleénikovi upfit, ten se ho viak miiZe po jeho
vzniku vzdat. Podil na likvidanim zistatku se zpravidia poskytuje spolenikim
v pendZité form#, neni viak vyloueno ani nepenéZité plnéni. Zplsob rozd&leni
likvidadniho zhstatku u jednotlivych forem spoletnosti je upraven ve specidlnich
ustanovenich obchodniho zdkoniku u konkrétnich forem obchodnich spoletnosti, pokud
nestanovi spoledenskd smlouva nebo stanovy jiny zplsob rozdéleni. V obou piipadech
je ukolem likvidatora pouze vyé&islit podily na likvidaénim zfstatku pfipadajicim na
jednotlivé spoledniky.

Vefejna obchodni spole€nost
Nestanovi-li spoleensk4 smlouva jiné pravidla, rozdéluje se likvidatni zistatek

podle § 92 ObchZ tak, e nejprve dojde k vyplaceni spolegnikd do vySe jejich
splacenych vkladi, zapsanych ve spoleSenské smiouvé. Posléze se zbytek likvidadniho

zistatku rozd&li mezi spoleéniky rovnym dilem. V piipadé, Ze likvidadni zstatek

10 pelikan,V. Likvidace podniku, Praha: Grada Publishing, 2007, s. 81.
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nestali pln€ na vrdceni splacenych vklade, rozd&li se zfistatek mezi spoleéniky pom&mé

podle vy3e jejich vklada.'”

Komanditni spoleénost

Podle § 104 ObchZ méd ka?dy ze spole¥ntkfi ndrok na vriceni &istky
odpovidajici jeho splacenému vkladu zapsanému ve spoleenské smlouvé. Zbytek
likvidainiho zistatku, ktery zlistal po vraceni &astky ve vysi vkladd, se rozdéli mezi
spoleéniky podle stejnych zasad jako zisk. Pokud k pokryti vklad® viech spoletnikd
likvidacni zilistatek nepostatuje, maji pfednostni pravo na vraceni vkladu komanditisté
a zbytek se rozd€li mezi komplementéfe zfejmé podle poméru jejich splacenych vkladi.
Pokud v3ak likvidalni zlstatek nepostatuje ani na vraceni vkladi komanditistl, rozdgli
se mezi spoledniky podle stejnych zésad jako zisk. Spoleenska smlouva miZe upravit

zphisob rozdéleni likvidagniho zistatku mezi spole&niky odligng.'*

Spole&nost s méenim omezenym

Pokud spoleenska smlouva nestanovi néco jin€ho, rozd&li se likvidaéni zistatek
mezi spole¢niky podle § 153 ObchZ pomérng podle velikosti jejich podili. V pfipadé,
Ze ma spolednost pouze jednoho spolednika, cely zistatek pfipadd jemu. Pokud ma
spoletnikli vice, ma kaZdy znich narck na podil podle pomé&m jejich obchodnich

podili.'®

Akciova spoleénost

Likvida¢ni zlistatek se rozd&li podle § 220 ObchZ mezi akeciond¥e v pomeéru

jmenovitych hodnot jejich akeii. To neplati v pwmmﬂmmb § 159

odst. 1 QEM% a likvidadni zistatek nepostaéuje k pokryti jmenovité
hodnoty viech akcii. Za této situace se zistatek d&li na Cast pfipadajici majiteldm
prioritnich akeii, ktef{ maji pfednostni pravo na podil pa likvidalnim zistatku, a Zast
pfipadajici majitelim ostatnich akcii, tak, jak je stanoveno se stanovich spolefnosti.
Oddélené &4sti likvidadntho zlstatku se pak rozdéluji mezi jednotlivé akcionéfe

v pomaru odpovidajicimu splacené jmenovité hodnot€ jejich akcif.

91 pyyorik, T. Vefejna obchodni spoleZnost, Praha: Aspi Publishing, 2003, s. 238.
192 Stenglova,L., Pliva,S., Tomsa,M. Obchodni zikonik: komenté, Praha: C.H.Beck, 2006, s. 355.
1% Dvordk, T. Spole¥nost s ru¥enim omezenym, Praha: Aspi Publishing, 2002, 5. 372.
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Narok na vyplaceni podilu na likvida¥nim zfistatku vzniké akciona¥i okam¥ikem,
kdy na vyzvu likvidétora vrati listinné akcie spolelnosti ke zmideni. V ppads
zaknihovanych akcil vznikd narok okamzikem, kdy byly akcie na pkkaz likvidatora
zrugeny.'™ Doklad o tom, e viechny akcie spolednosti byly znieny, prohlaeny za
neplatné nebo zruleny je povinnou piflohou k ndvrhu na vymaz akciové spole&nosti
z obchodniho rejstiiku.

Pravo na podil na likvidagnim zlstatku je samostatné pievoditelné a vzniké
akcionafi dnem, kdy byl schvélen navrh rozdé&leni likvidaéniho zistatku. Pokud vEak
dojde k zaniku spole€nosti bez schvalen{ tohoto navrhu, nestane se pravo na podil na
likvida¢nim zistatku samostatné pfevoditelnym, coZ odpovidd zdsad® ochrany tfetich

osob.'®

Evropsk4 spole¢nost a EHZS

Jak jiz bylo uvedeno vy¥e, proces likvidace, véetn& rozdéleni likvidaéniho
ziistatku, se u evropské spolednosti fidi p¥isluinymi ustanovenimi obchodniho zdkoniku
tykajicimi se akciové spoletnosti (§ 220 ObchZ) a pro likvidaci EHZS a rozdéleni
likvidaéniho zdstatku plati obdobné ustanoveni tykajici se vefejné obchodni spoletnosti
(§ 92 ObchZ).

Vyplaceny podil na likvida®nim zistatku podléhd ze zdkona dani z pifjmi dle
§ 36 zakona &. 586/1992 Sb., o dani z pi{jm{, ve zn&ni pozd&jich pfedpisy, a dani se po
snizenf o mabyvaci cenu podilu na obchodni spolegnosti, pokud je poplatnikem
prokéazana, zvlastni sazbou dané ve vysi 15 %. Likvidovana spolecnost jako platce dang
je povinna daii srazit p¥i vyplat® nebo pfipsani thrady ve prospEch spolecnika,
nejpozdéji véak v den, kdy o zavazku G¥tuje v souladu s Gfetnimi pfedpisy. Posléze je
povinna sraenou dafi odvést svému mistn€ pfislu§nému spravei dané, a to do konce
kalenddintho mésice n4sledujiciho po mésici, ve némZ byla povinna srdZku dané
provést.

Poté, co likvidator rozd®li likvidadni zistatek mezi spoleéniky, je podle § 75a
odst. 1 ObchZ povinen sestavit sezmam spole¢nikli, kterym podil na likvidaZnim

zistatku vyplatil. Pro potfeby t&etnictvi likvidované spoletnosti a splnéni dafiové

1% Dedix, J., KfiZ, R., Stenglovd, 1. Akciové spole€nosti, Praha: C.H.Beck, 2001, s. 451-452.
195 Stenglova, L., Pliva,S., Tomsa,M. Obchodni zakonik: koments¥, Praha: C.H.Beck, 2006, 5. 837.
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povinnosti je likviddtor povinen vést o rozddleni a vyplaceni likvidatniho zistatku
ptislugné doklady.

83 Archivace dokumentii

V procesu ukongovani likvidace je likvidator povinen v souladn s platnymi
pravnimi pfedpisy piisludnym zplisobem naloZit s veskerou organizadni a provozné-
technickou dokumentaci spole¢nosti, Ufetnimi podklady, utajovanymi dokumenty
a jinymi pisemnostmi likvidované spolefnosti. Pravni Uprava archivace dokumentd,
moZnosti jejich skartace a dprava spisové sluzby je obsaZena v zdkon& & 499/2004 Sb.,
o archivnictvi a spisové sluZb&, ve znéni pozdgjsich pfedpisd a provadéci vyhlasky.
Vedle toho upravuje nékteré diléi otdzky archivace dokumentli a moZnosti jejich
skartace také ZU aj.'%

Po nastupu do funkce provéfuje likvidator stav uloZeni archivalii a ostatnich
dokumentil likvidované spolecnosti, zpisob, jakym je vedena spisova sluzba a uplynuti
skartaénich 1hit u jednotlivych dokumentl. V zdvéru likvidace by mél likvidator
roztiidit veSkeré dokumenty likvidované spole¢nosti do skupin podle zpisobu, jakym
snimi bude podle pfisluinych pravnich pfedpisi nakladat, a pfedlozit je spolu se
skartadnim navrhem pfislu§nému statnimu archivu k vybéru archivélii ve skartalnim
fizeni (§ 7 andsl ZA).

Ve skartainim fizeni provede mistn® piisluny stétni oblastni archiv vybér
archivalii a pfevezme je k trvalému uloZeni v archivu. Zéroveti ud€li souhlas se skartaci
téch dokumentd, u nichZ ji2 uplynula skartatni lhiita stanovend zvlaStnim pravnim
pfedpisem a umozZni tak likvidatorovi tyto dokumenty vhodnym zptisobem skartovat
— znidit. Zbyvajici dokumenty, které nebyly vybrdny za archivalie a u kterym jedté
neprob&hly skarta¥ni lhéty, uloZi likviddtor po dobu plynuti jejich skartaénich lhit za
tiplate u soukromych spisoven, jejichZ seznamy jsou k dispozici vkaZdém statnim
oblastnim archivu, nebo u spoleénika likvidované spolenosti. Po uplynuti skarta¢nich
thiit mohou byt i tyto se souhlasem statniho archivu skartovany.'?’

Zviastni postup vyZaduji dokumenty obsahujici utajované informace nebo
obchodni, bankovni a jiné tajemstvi. Takové dokumenty lze predloZit k vybéru

19 Napf, zikon & 235/2004 Sb., zdkon &. 412/2005 Sb., a dal3i.
197 pelikan, V. Likvidace podniku, Praha: Grada Publishing, 2007, s. 61-63.
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archivalii teprve po zruleni stupng utajeni podle zviastniho zakona, nebo se souhlasem
osoby, které ochrana tajemstvi sv&d¥i (§ 13 ZA).

Pote, co likvidator uloZi archivélie a naloZi s ostatnimi dokumenty podle pokyntl
archivu, vyZada si od mistné€ pifsluiného statniho oblastafho archivu potvrzeni o tom, Ze
s archivem projednal zabezpefeni archivu a dokumentd zanikajici spoleSnosti. Toto
potvrzeni likvidator ptiklada dle § 75a odst. 2 ObchZ k navrhu na vymaz spoleénosti
z obchodniho rejstfiku, kteréZto povinnost mu vznikla teprve ode dne 1.1.2005, kdy

nabyl u&innosti ZA, jenZ v tomto smyslu obchodn{ zdkonik novelizoval, 18

8.4 Skon&eni likvidace

Pfed Glinnosti novely obchodnfho zdkoniku & 370/2000 Sb. byl okamZik
skonfeni likvidace sporny. AZ uvedeni novela upravila tuto problematiku tak, Ze
likvidace obchodni spoleénosti kone¢i podle § 75a odst. 1 ObchZ bud rozdélenim
likvidadniho zlstatku, nebo pouzitim prostfedkd =z vyt®zZku zprodeje majetku
k uspokojeni véfitelli nebo pfevzetim majetku véfiteli k uhrad€ jejich pohledavek, anebo
odmitnutim vé&fitel( majetek k dhrad® dluhi dle § 75 odst. 5 ObchZ prevzit,'®

V prvnim piipadé konél likvidace rozdélenim kladného likvidaéniho zlstatku
mezi spoledniky na zdklad® ndvrhu rozdéleni likvidaéniho zustatku, ktery likvidator
ptedklada ke schvaleni spoleéniklum nebo pfisluinému organu spolefnosti. JelikoZ viak
v praxi &asto neni nikdo, kdo by navrh schvaloval nebo se spole€nici, popf. pfisludny
organ, nesejdou v piisluiném podtu, resp. névrh neni odsouhlasen, umoZiiuje § 75
odst. 1 ObchZ provést vymaz likvidované spolednosti z obchodniho rejstiiku i phi
absenci schvéleni pfedméiného navrhu.

Jak bylo uvedeno vyde, likvidace nemiiZe skonéit, resp. nemtiZe dojit k rozdéleni
likvidaéniho zistatku d¥ive, neZ jsou uspokojeni vdichni zndmi véfitelé spolefnosti.
Mutze viak nastat situace, kdy véfitel spoletnosti uplatni svou pohleddvku az po
skoneni likvidace rozdslenim likvida¢niho zistatku nebo dokonce aZ po zaniku
likvidované spole&nosti. Z tohoto divodu obsahuje § 56 odst. 6 ObchZ ustanoveni, na
zakladé kterého rudf spoletnici po skongeni likvidace i ziniku spole¢nosti za zédvazky

likvidované spolednosti do vyse svého podilu na likvidatnim zfistatku, nejméné viak

108 A damik,P., Pilstova,]., Richter,]. Likvidace obchodnich spoletnosti, Olomouc: ANAG, 2005, 5. 61.
109 Stenglov4,I., Pliva,S., Tomsa,M. Obchodnf zdkonik: komentéf, Praha: C.H.Beck, 2006, s. 295,
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vrozsahu, v jaké za zavazky spolenosti rudili za jejtho trvani. Mezi sebou se pak
spolegnici vyrovnaji tym2 zpilisobem jako p¥i rueni za doby trvani spole€nosti.

Druhym ptipadem skondeni likvidace je situace, kdy likviddtor naklada
s majetkem spolednosti dle § 75 odst. 5 ObchZ (viz. podkapitola 7.5 Uspokojovani
zavazkn). Vedle poufiti prostfedkh z vytézku z prodeje majetku k uspokojeni vafitelt
a pfevzeti majetku véfiteli k dhradé jejich pohleddvek konéi likvidace také okamzikem,
kdy v potadi posledni z v&fiteld odmitne nezpen&Zeny majetek prevzit k Ghradé své
pohledavky. Tento majetek pak ze zdkona prechdzi ke dni vymazu spolednosti
z obchodniho rejstfiku do vlastnictvi statu.

O zpiasobu naloZeni s majetkem podle § 75 odst. 5 ObehZ je likvidator povinen
podle § 75 odst. 6 ObchZ sestavit zpravu a predloZit ji ke schvaleni spoleénikim nebo
piisluSnému organu spolecnosti. Zprava by méla obsahovat zejména informaci o tom,
jakého vytéZku z prodeje majetku bylo dosaZeno, jaky majetek nebyl zpendZen a zda byl
pfevzat vé&fiteli k tbrad® dluhw & nikoli, jaci v&fitelé a vjaké vy&i byli uspokojeni
a ktefi véfitelé uspokojeni nebyli, popf. jaky majetek pfejde na stat vymazem
spolenosti z obchodniho rejstiku.!'® Obdobné jako vpHpadd ndvrhu rozdéleni
likvidaniho zistatku nebrdni ani absence souhlasu stouto zpriavou o naloZeni
s majetkem vymazu likvidované spolegnosti z obchodniho rejstiku.

Ke dni zpracovani zprdvy o naloZeni smajetkem je likvidator dle § 75
odst. 6 ObchZ povinen sestavit uletni zavérku.

85  Vymaz spolecnosti z obchodniho rejstfiku a jeji zanik

Skondenim likvidace obchodni spole€nost automaticky nezanikd. Jeji zanik
spojuje § 68 odst. 1 ObchZ aZ s jejim vymazem z obchodnihe rejstiiku. Tento vymaz
ma konstitutivni 4&inky, coZ znamend, Ze dokud neni proveden, spoletnost stale existuje
a jejf pravni subjektivita naddle trvd. Vymaz spolednosti z obchodniho rejstfiku a tedy
jeji zanik predstavuje skutedny konec existence spolecnosti v podobé i ve formé, v jake
byla pravng registrovina. t

Podle § 75a odst. 2 ObchZ podéva likvidator do 30-ti dnii od skon&eni likvidace

nivrh na vymaz spolednosti z obchodniho rejstifku. Atkoli toto ustanoveni svéfuje

110 Adamik,P., Pildtov4,J., Richter,J. Likvidace obchodnich spolegnosti, Olomouc: ANAG, 2005, s. 59-60.
Ul pe¥iuka, F. Zrufeni a zanik spoletnosti (privodce zénikem spoletnosti). Praha: Eurounion, 2003, s. 19
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povinnost podat névrh na vymaz likvidtorovi, aktivn® legitimovéana k podani navrhu je
vyhradné spoleénost sama.''? Jeliko m4 spolenost aZ do svého zaniku k podéani navrhu
na vymaz potfebnou pravni subjektivitu, neni divod, aby ktomu zékon aktivns
legitimoval jinou osobu (likvidétora), jak je tomu napf. u vzniku obchodnich
spoletnosti, kde spoletnost, ktera m4 zépisem do obchodniho rejstiiku teprve
vzniknout, Zadnou prévni subjektivitn nemd. Zékon stanovil likvidatorovi povinnost
podat névrh na vymaz spole¢nosti z obchodniho rejstfiku z praktickych diivod, jelikoZ
v praxi &asto nastava situace, kdy statutdrni organ likvidované spoleénosti je nefunk&ni
nebo zcela chybi a likvidator je posledni ¢innou osobou jednajici jménem spoletnosti.
Z uvedeného zaroved vyplyv4, Ze rejstfikovy soud nemi¥e zamitnout navrh na vymaz
spoletnosti z obchodniho rejstiiku podany jejim statutdmim orgdnem pouze proto, Ze
podle § 75a odst. 3 ObchZ podéavé takovy navrh likvidator, jelikoZ aktivng legitimovéana
je likvidovand spolelnost, a tudiZ je rejstfikovy soud povinen se i takovym navrhem
zabyvat a 0 n&m rozhodnout.'?

Névrh na vymaz se podava vyhradné na formulafich, které jsou k tomuto Géelu
k dispozici u rejstifkovych soudi nebo na strankéch internetového serveru Ministerstva
spravedinosti www.justice.cz. Knavrhu likviddtor piikladd zejména rozhodnuti
o zrufeni spoletnosti slikvidaci, rozhodnuti o jmenovan{ likviddtora, doklad
o zvefejnéni rozhodnuti o zruseni spoleénosti podle § 73 ObchZ, souhlas spravce dang
s vymazem pravnické osoby z obchodniho rejstfiku, potvrzeni Uzemné€ pfisluiného
statniho oblastnfho archivu podle § 75a odst. 2 ObchZ, doklad o tom, Ze viechny akeie
spoleXnosti byly zni¢eny, prohlaSeny za neplatné nebo zrufeny, popf. daldi doklady,
vyZaduje-li to zvladtni pravai pedpis, nebo nejsou-li jiz zaloZeny ve sbirce listin vedené
rejsttikovym soudem.

Dle soudasné judikatury nelze spoleénost z obchodniho rejstfiku vymazat, pokud
je tikastnikem dosud neskon&eného soudniho Fizeni, a to i kdyby jeji likvidace skonila.
V Fzeni by pak v disledku zaniku spolegnosti nebylo moZné meritorné rozhodnout,

atkoli by jinak mohly byt k takovému rozhodnuti vSechny zidkonné podminky

splnény. '

112 Jsnesenf Vrchnfho soudu v Praze ze dne 7.7.2003, sp.zn. 7 Cmo 283/2002, PR 10/2003 s. 528,

v: Adamik,P., Pildtové,J., Richter,J. Likvidace obchodnich spoletnosti, Olomouc: ANAG, 2005, s. 60.

'3 A damik P., Pilstové,)., Richter,]. Likvidace obchodnich spolegnostf, Olomouc: ANAG, 2005, s. 60-61.
114 (Jsnesenf Vrchniho soudu v Praze ze dne 12.10.2004, sp.zn. 7 Cmo 424/2003, v: pravni informaln{
systém LexDATA, nakladatelstvi C.H. Beck.
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Rejstiikovy soud zkoumd na zdklad® navrhu na vymaz spolednosti z obchodntho
rejstiiku a povinnych pfiloh splnéni povinnosti uvedenych v § 73, § 74 a § 75 ObchZ.
Nezkouma vsak obsahovou sprévnost zahajovac{ Gdetni likvida&ni rozvahy ani Gdetni
zaverky sestavené ke dni zpracovani névrhu rozdé&leni likvida¥niho zfistatku nebo
zpravy o naloZeni s majetkem. Odpov&dnost za jejich spravnost nese v plném rozsahu
likvidétor.'"?

K fizeni je v&cn€ a mistné p¥isluiny krajsky soud, ktery vede obchodni rejstiik
a v jehoZ obvodu mé spoletnost své sidlo (§ 200e odst. 1 OSR). Rejstikovy soud
provede vymaz, resp. zapis vymazu spolefnosti z obchodniho rejsttiku ke dni
uvedenému v navrhu, nejdfive viak ke dni jeho provedeni (§200da odst. 6 OSR) ,nebo
jinak o navrhu rozhodne do pé&ti pracovnich dnl ode dne podéni navrhu na vymaz
(§ 200db odst. 1 OSR). Pokud ve stanovené thité zapis neprovede ani jinak o navrhu
nerozhodne, povaZuje se vymaz za provedeny ke dni nasledujicimu po uplynuti této
Ihiity (§ 200db odst. 3 OSR).

9. (Obnoveni likvidace

Novela & 370/2000 Sb. zadlenila do obchodniho zdkoniku novy institut, a to tzv.
Lobnoveni likvidace®. Timto postupem se v praxi fe¥{ situace, kdy se po skonceni
likvidace, popt. vymazu spolednosti z obchodniho rejstifku, objevi novy majetek
spolenosti, se kterym nebylo v procesu likvidace naloZeno.'!®

Podle § 75b odst. 1 ObchZ rozhodne soud na navrh statniho orgdnu, spole€nika,
v&titele nebo diuZnika o obnoveni likvidace spoleénosti a jmenuje likvidétora, jestliZe se
po skondeni likvidace spolednosti zjisti dosud nezndmy majetek nebo se objevi potfeba
jingch nezbytnych opatfeni souvisejicich s likvidaci. Nasledn€ po pravni moci
rozhodnuti zapiSe rejstiikovy soud do obchodniho rejstifku, Ze doSlo k obnoveni
likvidace spole&nosti, a osobu likvidatora.

Obdobng dle § 75b odst. 2 ObchZ rozhodne soud na navrh stétniho organu,
spoletnika, vé&fitele nebo dlunika o zruSeni zapisu o vymazu spoletnosti z obchodniho
rejstiiku a obnoveni likvidace 2 jmenuje likviddtora, jestliZe se zjisti dosud neznamy

majetek po vymazu spoletnosti z obchodniho rejstifku. Po pravni moci rozhodnuti

U5 Stenglova,l., Pliva,S., Tomsa,M. Obchodni zdkonfk: komentaf, Praha: C.H.Beck, 2006, s. 295,
1S Stenglova,L., Pliva,S., Tomsa,M. Obchodni zékonik: komenté¥, Praha: C.H.Beck, 2006, s. 296.
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obdobné& rejstifkovy soud zapiSe do obchodniho rejstitku, ze doSlo k obnoveni
spole¢nosti, Ze spolednost je v likvidaci, a osobu likvidatora.

Je otazkou, ke kterému dni se likvidace obnovuje, resp. ke kterému dni se rusi
zapis 0 vymazu a obnovuje se likvidace. Zakon to vyslovng neuvadi a samotny vyklad
ustanoveni § 75b ObchZ nabizi alespofi dvé moZnosti.

Analogicky podle 70 odst. 2 ve spojeni s § 68 odst. 3 pism. d) ObchZ by m&lo
platit, Ze likvidace se obnovuje ke dni uvedenému v rozhodnuti soudu o obnoveni
likvidace, jinak dnem, kdy toto rozhodnuti nabude pravni moci. V ptipadé této prvni
varfanty by byl zapis obnoveni likvidace do obchodniho rejstiiku pouze deklaratorni.
Druhou variantou je, Ze likvidace se obnovuje ke dni zipisu obnoveni likvidace do
obchodniho rejstiiku, tedy Ze zédpis obnoveni likvidace mé povahu konstitutivni. Pro
tuto variantu hovoii fakt, e pravé az ke dni zdpisu do obchodniho rejstifku sestavuje
podle § 75b odst. 3 ObchZ likvidator zahajovaci likvidagni etni rozvahu. Vychézime-
li z toho, Ze rejstiikovy soud provede zapis aZ po pravni moci rozhodnuti soudu a ne
pfimo ke dni pravni moci tohoto rozhodnuti, nabizi se otdzka, jak se vypofadat se
zésadou kontinuity t&etnictvi spoletnosti podle ZU. Pokud by se likvidace obnovovala
ke dni uvedenému v rozhodnuti soudu nebo ke dni pravni moci tohoto rozhodnuti
vzniklo by tak mezi okamZikem obnoveni spole¢nosti a zdpisem obnoveni do
obchodniho rejstiiku ddetn ,,vékuum®“. Ktomu lze déile pfipogist skute€nost, Ze
analogicky podle 74 odst. 1 ObchZ sestavuje likvidétor zahajovaci uCetni rozvahu ke
dni vstupu spole€nosti do likvidace. Odpovéd’ na tuto problematiku musi pfinést aZ
judikatura, di se v8ak dedukovat, Ze¢ paklize stejné novela, ktera zaclenila do
obchodniho zakoniku institut obnoveni likvidace vyjasnila i problematiku vstupu
spoletnosti do likvidace, bude se na obmoveni likvidace analogicky vztahovat
pravdépodobné prvni varianta.

O obnoveni likvidace miize rozhodnout pouze soud. Ztohoto divodu je
pochopitelné, Ze rozhodnuti o obnoveni likvidace nemohou podle § 75b odst. 3 ObchZ
spolednici nebo k tormu piisluiny organ spoletnosti revokovat (§ 68 odst. 8 ObchZ).
Ustanoveni § 75b odst. 3 ObchZ vak revokaci rozhodnuti o obnoveni likvidace zcela
vyluduje, coZ znamena, Ze zrusit toto rozhodnuti nemiZe ani soud na navrh spoleZnikix

nebo orgénu spoleénosti.
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10. Ugetnictvi v likvidované spole€nosti

Kazda uletni jednotka a tedy i obchodni spoleénost je podle § 4 odst. 1 ZU
povinna vést Uletnictvi aZ do dne svého zaniku. Zde se promita zakladni zésada
kontinuity u€etnictvi, tedy jeho nepfetrZitého vedeni po celou dobu existence tetni
jednotky. To znamend, Ze obchodni spolednost je povinna vést tetnictvi i poté, co byla
rozhodnutim pfisluSného organu zruSena a vstoupila do likvidace, a tato povinnost ji
trvé a¥ do jejtho zaniku.''” V obdobi likvidace je za vedeni titetnictvi podle zdkona
& 563/1991 Sb., o (Cetnictvi, ve znéni pozd&jsich predpist a provadécich vyhlagek,
a Ceského tGetntho standardu & 21 — Nakters postupy v tietnictvi pfi vyrovndni,
nuceném vyrovnani, konkursu a likvidaci, odpov&dny likvidator.

Dojde-li ke zruSeni obchodni spole¢nosti s likvidaci, uzavie spolednost ke dni
svého zrudeni, tedy dni pfedchdzejicimu vstupu spolefnosti do likvidace dle § 17
odst. 2 pism. ¢} ZU tdetni knihy a sestavi ke stejnému dni mimofadnou tdetni zavérku.
Tuto zavérku sestavuje statutarni orgén a pokud by tak neudinil, p¥echazi tato povinnost
dle § 74 odst. 1 ObchZ na likvidétora.

K nésledujicimu dni vstupu spole€nosti do likvidace otevira likvidovana
spole¢nost die § 17 odst. 1 pism. ¢) ZU opét Géetni knihy a ke stejnému dni ma
likvidator podle § 74 odst. 1 ObchZ povinnost sestavit zahajovaci uéetni rozvahu
a pofidit soupis jméni spolednosti. Likviditor sestavuje zahajovaci likvidani Gcetni
rozvahu teprve na zaklad® mimofadné tudetni zévérky ke dni pfedchdzejicimu vstupu
spoletnosti do likvidace, tzn. Ze pokud na n&j pfesla povinnost sestavit tuto zavérku,
nemiiZe sestavit zahajovaci letni rozvahu dfive, neZ tuto povinnost splni. Jde
o vyjadreni bilandni kontinuity zakotvené v § 19 odst. 4 ZU, podle které musi ziistatky
iéth v zahajovaci likvidaéni rozvaze navazovat na koneiné ziistatky rozvahovych G&th
vykazané v mimofadné tletni zavérce.

V pribshu likvidace uzavira obchodni spole€nosti icetni knihy k poslednimu dni
Getniho obdobi a k tému dni sestavuje i ¥adnou udetni zdvérku. Pro vedeni Gletnich
knih a sestavovani fadnych i mimofadnych Gletnich zavérek plati v obdobi likvidace
zdsadng stejnd pravidla, jako by U&etni jednotka v likvidaci nebyla.'"® Uketni jednotky
sestavuji uetni zivérku vplném nebo zjednoduSeném rozsahu, pfifemZ v plném

rozsahu ji sestavujl podle § 18 odst. 3 70 povinné akciové spolednosti a ty ostatn

U7 pextiika, F. ZruSeni a zanik spolenosti (priivodce zanikem spole&nosti). Praha: Eurounion, 2003, s. 72.
U8 A damik,P., Pilstové,J., Richter,J. Likvidace obchodnich spole¥nosti, Olomouc: ANAG, 2005, s. 82.

63




e o

Likvidace obchodni spoleénosti

obchodni spolenosti, které maji povinnost ov&tovat Gdetni zavérku auditorem. Ugetni
zav&rka musi obsahovat rozvahu, vykaz zisku a ztréty a ptlohu zavérky. Nepovinou
soucasti pak je prehled o finangnich tocich a ptehled o zmé&nach vlastniho kapitalu.
Auditem ovefuji die § 20 odst. 1 pism. a) ZU udetni zavérky viechny akciové
spolenosti, pokud ke konci rozvahového dne tgetniho obdobi, za n&j se Gletni zavérka
ovéfuje, a uetniho obdobi bezprostfednd predchézejiciho, piekrodila jejich aktiva
astku 40 mil. K&, nebo jejich &isty obrat prevysil 80 mil. K&, anebo jejich primémy
prepoteny stav zaméstnancil inil vice nez 50. Ostatni obchodni spole&nosti maji dle
§ 20 odst. 1 pism. b) ZU povinnost ovéfit adetni zavérku jen pokud v uvedeném obdobi
splni alespoft dvé z uvedenych kritérii.

Likvidator uzavira podle § 17 odst. 2 pism. k) ZU G¥etni knihy ke dni zpracovani
navrhu na rozdéleni likvidagniho zistatku a zaroved sestavuje dle § 75 odst. 1 ObchZ
mimofddnou uletni zavérku, vniZ vykdZe zdvazek vidi stitnimu rozpoltu ve vy#
splatné datiové povinnosti.'"” K nasledujicimu dni otevie znovu Géty majetku a zdvazkd
(§ 4 odst. 1 ZU) a zatétuje vypotadani dafiové povinnosti a vyplaceni podili spoleéniki
na likvidaénim zistatku. V pfipad€, Ze neni itovano o dodateénych vysledkovych
operacich, nenf jiZ nutné sestavovat i€etni zdverku ke dni podani nidvrhu na vymaz
spole¥nosti z obchodniho rejstiiku.'?

Jestlize je rozhodnuti o vstupu spolecnosti do likvidace spoleniky nebo
piisluinym orgénem zrudeno, sestavuje podle § 68 odst. 9 ObchZ likvidovani
spolednost ke dni uéinnosti tohoto rozhodnuti mimofadnou téetni zdvérku. Obdobné
sestavuje spolefnost mezitimni u¢etni zavérku v pifpadg, Ze v prib&hu likvidace
prohlasi soud na spolednost konkurs, a to ke dni pfedchézejicimu prohlaSenf konkursu
podle § 17 odst. 2 pism. €) ZU. Likvidator je vtomto pfipads povinen neprodlend
odevzdat Getni knihy a vedkeré doklady spravei konkursni podstaty.

Pokud po skondeni likvidace nebo vymazu spole€nosti z obchodniho rejstiiku
rozhodne soud o obnoveni likvidace, popf. o zruSeni vymazu, sestavuje likvidator
jmenovany soudem v rozhodnuti o obnoveni likvidace podle § 75b odst. 3 ObchZ

zahajovaci Ugetni rozvahu, a to ke dni, ke kterému je proveden zapis o obnoveni

likvidace do obchodniho rejstiiku.

1® Obdobnd likvidator uzavird udetni knihy a sestavuje (éetni z&vérku ke dni zpracovani zprévy o

naloZen{ s majetkem podle § 75 odst. 6 ObchZ.
120 A damik,P., Pilatovd,J., Richter,J. Likvidace obchodnich spolenosti, Olomouc: ANAG, 2005, s. 108.
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Podobné jako povinnost vést udetnictvi ma spolednost v likvidaci dafiovou
povinnost a povinnost podévat kaZdorodni datiovd p¥iznani po celou dobu likvidace, as
do jejiho skongeni (§ 40 odst. 9 zikona & 337/1992 Sb., o spravé dani a poplatkd, ve
zn&ni pozd&jSich piedpistt). Po skondeni likvidace je spole&nost povinna nejpozdéji do
konce nasledujiciho mésice podat dafiové pfiznéni za uplynulon Zast zdafiovacibo
obdobi.'?' Pro jednotlivé dané plati v prib&hu likvidace zdsadng b&Zny rezim jakoby
likvidace nebyla. N&které odchylky pak upravuji zvI4$tni pravni predpisy'®.

Po ukongeni likvidace je likvidator povinen pozadat dle § 35 zdkona o spravé
dani a poplatkd mistn& pfisluSny finandni fad o pisemny souhlas spravce dand
s vymazem spoleCnosti z obchodniho rejstfiku. Spravee dang prozkouma splnéni dafiové
povinnosti likvidovaného subjektu a o Zadosti rozhodne, pfidemZ rozhodnuti oznamuje
jak likvidované spoletnosti, tak pisiuinému soudu, u n&hoZ je spolefnost zapsina do
obchodniho rejstfiku. Proti rozhodnuti sprdvce dan& se lze odvolat, aviak odmitne-li
spravce dan€ souhlas udélit, miZe likvidator dal§i Zadost podat nejdfive po uplynuti
jednoho mésice ode dne, kdy mu bylo zamitavé rozhodnuti doruceno. Nerozhodne-li

spravce dané o Zadosti do 3 mé&sich od jejiho podani, ma se zato, Ze je souhlas udélen.

11. Likvidace a konkurs

Konkursni Fizeni, které upravuje zikon & 328/1991 Sb., o konkursu
a vyrovndni, ve znéni pozd&jdich pfedpisi, je podobnd jako likvidace zékonem
definovany postup, kterym se vypofidévaji majetkové a jiné poméry obchodni
spole¢nosti s cilem dosdhnout jejiho ziniku. Na rozdil od likvidace se vak konkursem
fe§i situace, kdy je spolegnost v Gpadku (§ 1 ZKV), tzn, Ze md vice véfiteld a nenf po
del3i dobu schopna plnit své splatné zdvazky (dale jen insolvence), anebo ma vice
v&fitelli a jeji splatné zidvazky jsou vy38i neZ jeji majetek (déle jen pfedluZent).

Ve vztahu k likvidaci obchodni spoleénosti, jejimZ pfedpokladem je naopak
skutenost, ¥e majetek spolednosti zdsadng postafuje k uspokojeni viech zavazki
spole¥nosti, je tfeba vyfesit situace, kdy je bhem procesu likvidace na likvidovanou
spolednost prohlden konkurs nebo spolednost splni zikonné podminky pro podéni

navrhu na prohla$eni konkursu.

121 nxdig, 1., K2, R., Stengiova, 1. Akciové spolednosti, Praha: C.H.Beck, 2001, s. 453. _
12 Napt. § 26 odst. 7 pism. c) zékona &. 586/1992 Sb., o dani z pffjmd, ve zn¥ni pozd¥jsich pledpist.
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Podle § 72 odst. 2 ObchZ ma4 likvidator povinnost bez zbytetného odkladu podat
navrh na prohlaseni konkursu poté, co zjisti predluZeni spolednosti (viz. Pfiloha &. 7).
Tato povinnost pro likvidétora vyplyva téZ z ustanoveni § 3 odst. 2 ZKV (ve spojeni
s § 3 odst. 1 ZKV), kde se zaroveti uvadi, Ze pakliZe tuto povinnost nesplni, odpovida
véfitelim spolecnosti za zplisobenou $kodu, pokud neprokaZe, e kodu nezavinil. Je-li
likvidatorh vice, odpovidaji za zplsobenou $kodu spoledné a nerozdilng. Tato povinnost
likvidatora neni splnéna, jestliZe bylo fizeni o navthu na prohldSeni konkursu vinou
likvidéatora zastaveno nebo byl ndvrh jeho vinou zamitnut. Namisto podéni névrhu na
prohl43eni konkursu miiZe likvidator podat ndvrh na vyrovnani (podle § 46 a nasl ZKV).
Jestlize v3ak vyrovnani nebude povoleno nebo potvrzeno, je likvidator povinen do 15-ti
dnti podat navrh na prohlaseni konkursu (§ 3 odst. 4 ZKV).'® K prohlageni konkursu je
vécné a mistné plisludny krajsky soud, v jehoZ obvodu ma spolednost své sidlo, resp.
v jehoZ obvodu je obecny soud likvidované spole€nosti.

Povinnost podat navrh na prohlaSeni konkursu likvidator podle § 72
odst. 2 ObchZ nemad, zrusuje-li se obchodni spole€nost s likvidaci z dlivodd uvedenych
v § 68 odst. 3 pism. f) a g) ObchZ. Jak bylo uvedeno vySe, byla by snaha o opétovné
provedeni konkursu nebo podani nédvrhu na prohlageni konkursu beze smyslu, jelikoz
konkurs jiZz prob&hl anebo bylo konkursnim soudem rozhodnuto vtom smystu, Ze
majetek spolednosti k provedeni konkursu nepostauje.

Povinnost likvidatora podat navrh na prohldfeni konkursu, uloZend mu § 72
odst. 2 ObchZ, se omezuje pouze na pripad pfedluZeni likvidované spolednosti. Tuto
povinnost tedy likvidator nemd, je-li likvidovand spoleCnost v ipadku z divodu
insolvence. To mé pro proces likvidace zdsadni vyznam, protoZe uZ z povahy likvidace
se d4 predpokladat, Ze se likvidovana spoleénost miize v prib&hu vlastni realizace
likvidace v upadku z ddvodu insolvence ocitnout, jelikoZ spolenost jiz nepodnikd
a pouze zpenéZuje majetek a pini zdvazky likvidované pravnické osoby.

Adkoli ktomu neni likviditor povinen, neni ani vyloufeno, aby navrh na
prohladeni konkursu z dévodu insolvence podal. Pokud by adné osvedlil wpadek
z diivodu insolvence likvidované spolegnosti, moh! by takovy navrh podat jménem
likvidované spolenosti — Gpadce podle § 4 odst. 1 ZKV.1#

Moiznost prohl4seni konkursu na spoletnost v likvidaci z diivodu insolvence byla

donedévna spornd. Jednoznadny zavér p¥ineslo aZ usneseni Nejvyssiho soudu CR, které

12 &renglova,l., Pliva,S., Tomsa,M. Obchodnf zdkonik: koment4¥, Praha; C.H.Beck, 2006, . 290,
14 A damik, P., Pildtové,J., Richter,J. Likvidace obchodnich spoletnost], Olomouc: ANAG, 2005, s. 55.
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konstatovalo, Ze vefitel likvidované spole€nosti se mize Uspsiné domahat prohlaseni
konkursu na majetek této spoletnosti pro tipadek z diivodii insolvence bez ohledu na to,
Ze je likvidovana obchodni spoletnost ve smyslu ustanoveni § 3 odst. 1 ZKV povinna
podat ndvth na prohladen{ konkursu na svij majetek pouze v ptipadé, je-li
ptedluZena,'?

Podle nazoru Nejvyssiho soudu CR vyplyva omezeni povinnosti podat nidvrh na
prohlaseni konkursu u likvidované spolednosti z charakteru likvidace. Likvidator je
opravnén ¢init jménem spolednosti jen tkony sméfujici k provedeni likvidace, a i kdy?
se spoletnost ocitne v prib&hu likvidace v insolvenci, nemiiZe to zasadnim zpfisobem
ohrozit zdjmy véfitehd, protoZe likvidovani spolednost mé stile dostatek majetku, ze
kterého mohou byt tito vétitelé uspokojeni, a zarovet jiZ spolednost nemiZe dinit kroky,
kterymi by postaveni v&iteld zhorSovala. Z uvedeného, stejng jako ze zékonnych
ustanoveni v§ak nelze dovodit, Ze by pouha okolnost vstupu spole€nosti do likvidace
znemoZitovala jejim véfitelam usp&t s ndvrhem na prohlédeni konkursu pro upadek
z duvodu insolvence.

Spomé situace miZe nastat v okamziku, kdy se spoleénost stane insolventni
pouze tim, Ze vstoupila do likvidace a likvidator fadné a bez zbyte¢ného odkladu
sestavuje zahajovaci Udetni rozvahu a nemiZe tedy kromé& nutnych provoznich vydéani
provadét Zadné jiné platby. V takové piipad® se sté¢Z{ da mluvit o tom, Ze spolecnost je
insolventni po del§i dobu, jak to jako znak Gpadku stanovuje ZKV, a obrana likvidované
spolednosti v Fizeni o navrhu na prohla§en{ konkursu by takto mohla byt Gsp&sna. Pokud
viak byla spolednost insolventni je¥té pfed vstupem do likvidace, tento argument jiz
zZ¥ejmé neobstoji. 2

Z uvedeného vyplyva, Ze vstup obchodni spolednosti do likvidace omezuje jeji
povinnost podat navrh na prohlaSeni konkursu pouze na piipad pfediuZeni, nebréni to
viak jejim véfitelim, popf. ani samotné likvidované spole€nosti, domoci se prohlaseni
konkursu na likvidovanou spolegnost z divodu insolvence.

V ptipadg, Ye je na spole&nost v likvidaci prohlaSen konkurs, likvidace se dle
§ 13a ZKV pieruduje. Likvidator po dobu konkursniho fizeni vykondva svou plisobnost
pouze v rozsahu, v jakém nepfesla na spravce konkursni podstaty. Obdobn& vykonava
statutdrni organ spoletnosti v likvidaci, na niZ byl prohlifen konkurs, pisobnost

'3 Usneseni Nejvysiiho soudu CR ze dne 2.6.2004 sp.zm. 39 Odo 306/2002, Soudni judikatura &. 6/2004,
v: Adamik,P., Pildtov4,J., Richter,]. Likvidace obchodnich spolegnosti, Olomouc: ANAG, 2005, s. 55.
125 A damik,P., Pilatova,]., Richter,J. Likvidace obchodnich spoletnosti, Olomouc: ANAG, 2005, s. 55-57.
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vrozsahu, v némZ nepfesla na likviditora nebo na sprévce konkursni podstaty. Jak
likvidator, tak statutdrni orgdn, jsou povinni k souéinnosti se sprévcem konkursni
podstaty. Za <innost vrozsahu zbytkové plsobnosti nalexi likviddtorovi nahrada
nutnych vydaji a pfimé&fend odména (viz. podkapitola 5.4 Odmena likvidatora).

Pokud je ndvrh na prohlaSeni konkursu zamitnut pro nedostatek majetku,
likvidace dale pokratuje. Obdobn& bude likvidace pokrafovat v piipads, Ze konkursni
fizeni bude zruSeno spin€nim rozvrhového usneseni a po skondeni konkursu se objevi
dal3f majetek nebo bude konkurs zrufen pro nedostatek majetku, ptidemz atkoli tento
majetek nepostafoval k provedeni konkursu musi byt ¥adn& vypofadan. Likvidator
vtéchto pripadech pokrauje v likvidaci a po jejim skoneni zabezpe®i vymaz

spoletnosti z obchodniho rejstiiku.'’

S GCinnosti od 1.1.2008 byl zrulen zédkon & 328/1991 Sb. o konkursu
a vyrovndni, a nahradil ho ke stejnému datu tzv. insolvenéni zdkon &. 182/2006 Sb.,
o upadku a zplsobech jeho fefeni, ve znéni pozdé&jSich piedpist. Konkursni
a vyrovnavaci fizeni IZ nahradil jednotnym f{zenim insolvenénim, ve kterém se nové
fedi upadek dluZnika. Vedle konkursu zavadi IZ dal§i zplsoby feSeni upadku, tj.
reorganizaci a tzv. oddluZeni, kterym se viak podle § 389 odst. 1 IZ fe3i upadek pouze
u nepodnikatelskych subjektd, coZ znamend, Ze jim nelze feSit dpadek obchodnich
spoleénosti. I1Z obsahuje zvla§tni zpiisoby fefeni tpadku finanénich instituei a zavadi
i tzv. Insolvendni rejstiik, ktery bude jako informalni systém vefejné spravy obsahovat
informace o insolvenénich fizenich a plnit nékteré daldi funkce, napf. dorufovani
pisemnosti dle § 71 a nésl. 1Z.'%*

V souvislosti s likvidaci obchodni spoleénosti, viak IZ nepfinadi Zadné zésadni
zm&ny. Zminéné fefeni tipadku reorganizaci dluZnika neni totiz podle § 316 odst. 3 IZ
v ptipad® obchodni spolednosti v likvidaci piipustné. Podobné nemiZe spolefnost
v likvidaci vyuZit n&které dal§i instituty nového insolvenéniho fizeni, napi. nemtize
podat dle § 115 ndvrh na moratorium. Likvidétor ma od Ginnosti I1Z stile povinnost
podat insolven&ni navrh dle § 72 odst. 2 ObchZ pouze v piipad® pfedluZeni likvidované
spole¥nosti a v insolventnim ¥izenf je pak procesnim subjektem. Jinak se dosavadni

prava a povinnosti likviddtora a jeho postaveni viii insolvendnimu sprdvei zdsadnim

27 pegtuka, F. Zrugeni a zAnik spolednosti (pritvodce zanikem spole&nosti). Praha: Eurounion, 2003, s. 40.
28 Pelikan,V. Likvidace podniku, Praha: Grada Publishing, 2007, s. 25.
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L] 4 r 29 L >
zplisobem neméni.'” Jedinym zplisobem FeSeni uipadku spolednosti v likvidaci i nadale
zistava konkurs (pokud nejde o finan&ni instituci). Prohldenim konkursu se likvidace

spoleénosti dle § 245 odst. 2 IZ pieruiuje.

¥ Drobnou zménou je napt. zplisob stanoveni odmény likvidatora, kterou nov& na navrh insolven&ntho
spravce stanovuje dle § 70 odst. 3 1Z insolvendnf soud v souladu se zvlastnim pravnim predpisem.
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IV. Zavér

Likvidace pfestavuje soubor &innosti, kterymi jsou mimosoudn& vyrovnany
majetkové a jiné vztahy zanikajici pravnické osoby, resp. obchodni spole¢nosti. Je to
nutny proces, kterym spolednost ukontuje svou existenci, aniz by mé&la prévniho
nastupce nebo byl jeji majetek vyporadan jinym zplisobem - konkursem. K likvidaci
dochdzi na zdkladé rozhodnuti o zrudeni spolefnosti, které muZe byt dobrovolné
(rozhoduji spole€nici nebo organ spolednosti) nebo nucené (rozhoduje soud). V obou
pfipadech je viak moZné likvidaci provést zasadn& pouze v pfipad¥, ¥e spoleénost neni
pfedluZena, tedy Ze jeji majetek postaduje k uhrad® viech jejich zavazki.

Do likvidace vstupuje spolednost ke dni, k némuZ je zrudena. Zipis likvidace
spolednosti stejné jako zapis jmenovaného likvidatora do obchodniho rejstfiku ma
pouze deklaratorni u€inky. Okamzikem vstupu spolednosti do likvidace se suspenduje
jednatelské opravnéni statutdrniho organu ve prospéch likvidatora, ktery jednd jménem
spole¢nosti, aviak pouze s cilem provést likvidaci, za jejiZ prib&h je pravn€ odpovédny.

Likvidator sehrdva v procesu likvidace kliCovou roli. Ma postaveni organu
spolenosti, ale neni jejim statutirnim organem. Pii vykonu své funkce je nezédvisly
a navenek je jeho pravomoc neomezitelnd. Vniting€ viak lze jeho postaveni a vztah
k ostatnim organlum spolednosti, zejména k tom, ktery ho do funkce jmenoval, upravit,
napf. spoleéenskou smlouvou, stanovami nebo mandéatni smlouvou o vykonu funkce
a odméné likviddtora. Do funkce jmenuje likvidatora ten, kdo rozhodl o likvidaci.

Likvidator vykonavd svou funkei zasadng dobrovolné a se svym jmenovini
vyjadfuje souhlas. Vyjimkou je sitnace, kdy soud jmenuje i proti jejich vili
likvidatorem n&kterého ze spolednikl likvidované spolefnosti, statutidrni orgén nebo
jeho &lena. Jde jistym zplsobem o sankei za to, Ze se tyto osoby podilely na stavu
spole&nosti, za kterého musela byt rozhodnutim soudu zruSena s likvidaci, proto take
nemohou tyto osoby z funkce likvidatora odstoupit a nemajf za vykon funkce ndrok na
odme&nu. V ptipads, Ze nelze likvidatorem jmenovat ani n€kterou z t&chto osob, jmenuje
soud likvid4torem osobu zapsanou v seznamu spravel konkursni podstaty.

Funkce likviddtora kon€&i pravomocnym rozhodnutim soudu o vymazu
likvidovaného subjektu zobchodniho rejstifku. V prib&hu likvidace pak miZe jeho
funkce skontit nap¥. smrti likvidatora, neschopnosti funkei vykonavat, odstoupenim
nebo vzdanim se funkce, nebo miZe byt odvoldn. Odvolat miZe likvidétora ten, kdo ho
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do funkce jmenoval, a vZdy ho miiZe odvolat soud na ngvrh osoby, kterd na tom osv&ddi
pravni zijem.

Na rozdil od poZadavkti na sprévce konkursni podstaty & poZadavki na
likvidatora v zahrani¢{ nejsou u nas zékonem ptimo uréeny podminky pro vykon funkee
likvidatora. Je ziejmé, Ze by mél mit plnou zpiisobilost k prévaim tkoniim a mnoho
nazord se rovné€Z priklani k tomu, aby splioval tytéZ poZadavky, které jsou kladeny na
osoby zastavajici funkce ve statutarnich organech.

Po vstupu do likvidace, pfevezme likvidator spolednost a sestavi zahajovaci
likvidaéni Gletni rozvahu. Po dobu likvidace je likvidator povinen vést uletnictvi
spole¢nosti dle pfislu¥nych pravnich predpisi a plnit dafiové povinnosti spoletnosti aZ
do jejiho zaniku. Vstup do likvidace se oznamuje viem zndmym vétiteld s vyzvou, aby
piihlasili své pohleddvky za likvidovanou spoletnosti do likvidace. Zaroveii se
oznameni uvefejiiuje dvakrat po sob& s dvoutydennim odstupem v Obchodnim vEstniku.

V prib&¢hu likvidace je nutné zpen&Zit majetek spoleénosti a z vytézku vypotadat
jeji zavazky. Pro zajiténi usp&chu a maximalni efektivnosti likvidace, sestavuje
likvidator plan likvidace a na n&j navazujici likvidaéni rozpodet, kterym bude likvidaci
financovat, coZ mu umoZni rozvrhnou postup likvidace a jednotlivé jeji fize tak, aby jeji
priub&h byl co nejrychlej¥l a nejhospodamé&jsi. Zpravidla také kolem sebe sestavuje
likvidadn{ tym, s jehoZ pomoci bude vlastni likvidaci realizovat.

Likvidator v prvé fadé provadi ukony, sm&fujici k ukongeni dosavadni ¢innosti
spole&nosti, jelikoZ od vstupu do likvidace jiZ spolednost nemiize dale podnikat ani
jinak pokrafovat ve svém dosavadnim posléni. Likviditor tedy vyuZivd vSech
zdkonnych i smluvnich prostfedki, aby ukongil zdvazkové pravni vztahy s obchodnimi
partnery, bankovnimi Ustavy a jingmi finandnimi institacemi i v8echny ostatni vztahy,
do nichZ spoletnost za dobu svého ptisobeni vstoupila. Déle pak fe¥i pracovnEpravni
vztahy likvidované spolegnosti, scilem zredukovat stav zaméstnancd na nulu
a vypotadat viechny socialng-pravn{ otdzky s tim spojeng.

Jednim ze st&%ejnich tkold likviditora je zpendZeni majetku likvidované
spoleénosti. Spravny vybér formy a zpisobu prodeje majetku je velmi dileZity pro
dosa¥eni optimalniho vytdZku pfi relativng nizkych nékladech. V praxi pak &asto
ptevaZuje kritérium rychlosti provedeni likvidace nad snahou o dosaZeni maximalniho
vytézku, jelikoZ pravé rychlym zpenSZenim majetku Ize zpravidla dosihnou
optimalntho hospodafského vystedku likvidace.
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Likvidator je povinen vypofadat veskeré zname zdvazky spolecnosti, a to jak
vici statu a dal$im vefejnym institucim, tak vii&i zam8&stnancdm, obchodnim partneriim
a jinym osobam. Na rozdil od konkursu se pravni postaveni v&fiteld spolenosti jeiim
vstupem do likvidace nijak neméni a je tudiZ na nich, aby své pohledavky do likvidace
jednak Fadné piihlasili a také se postarali o jejich vymoZeni, tzn. je tadné v promleci
Ihité uplatnili. Likvidator uspokojuje pfednostnd pouze mzdové naroky zaméstnancd,
ostatni pohledavky uspokojuje podle pofadi, které sim uréi. Zakon uspokojeni
pohledavek nijak neupravuje, jelikoZ majetek spolednosti v likvidaci zasadné postaduje
k uspokojeni v¥ech vé&fitelii. Vyjimkou je piipad, kdy se spolednost zruduje s likvidaci
ze zdkona po zruSeni konkursu splngnim rozvrhového usneseni nebo pro nedostatek
majetku, nebo je ndvrh na prohlaSeni konkursu pro nedostatek majetku zamitnut. Tehdy
likvidator uspokojuje pohledavky véfitelli podle pofadi jejich splatnosti, pop¥. pokud se
mu nepodaii zpené&Zit velkery majetek spole€nosti, nabidne ho ve stejném pofadi
véfitelim k uspokojeni jejich pohleddvek.

Likvidace konéi rozdélenim likvidatniho zdstatku, nebo pouZitim prostfedkl
z vytéZku prodeje majetku k uspokojeni véfitell, nebo pfevzetim majetku véfiteli
k thradé jejich pohledévek, anebo odmitnutim véfiteld pfevzit majetek k uhradé jejich
pohledavej jak bylo uvedeno vy$e. Likvidaéni zhstatek nemiZe byt rozdélen dfive, nez
jsou uspokojeny veskeré znamé zavazky spoletnosti nebo je na spormné & nesplatné
z nich sloZena odpovidajici jistota. Likvidator je povinen po provedeni viech ukoni
nezbytnych k provedeni likvidace zpracovat konelnou zprévu o prib&hu likvidace
s ndvrhem rozdéleni likvida¢niho zGstatku a pfedloZit ji ke schvaleni spolecnikiim nebo
ptisluinému organu spolednosti. P¥ed zanikem spole€nosti projednd likvidator uloZeni
dokumentt spolednosti s pFsluSnym statnim archivem a opatfi souhlas sprévce dang
s vymazem spoletnosti z obchodniho rejstifku.

Obchodni spolednost zanik4 teprve vymazem z obchodniho rejstfiku. Ackoli je
k podani ndvrhu na vymaz v&cné legitimovana sama spoletnost, z praktickych divoda
podéva navrh likvidator, a to do 30-ti dnd od skongeni likvidace, tedy obvykle od
rozd&leni likvidadniho zistatku. Ten viak nemiiZe byt rozd&len dfive neZ uplyne
tfimésiéni ochrannd lhata, ve které mohou spolednici namitat nesprévnost ndvrhu na
rozdéleni likvidaéniho zistatku.

V ptipadé, Z¢ se zjisti dosud neznimy majetek nebo se objevi potieba jinych

nezbytnych opatfeni souvisejicich s likvidaci, je mozné likvidaci obnovit. O obnoveni
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likvidace mizZe rozhodnout pouze soud, ktery ziroveti jmenuje likviddtora. Rozhodnuti
o obnoveni likvidace jiZ nelze zrusit, jak je tomu v pifpadé ,,b&¥né“ likvidace.

Zéakon neopomnél ani na situaci, kdy dojde v prib&hu likvidace k prediuZeni
likvidované spoletnosti. V takovém ptipadé ma likvidator povinnost podat névrh na
prohlaSeni konkurzu a jeho prohlaSenim se likvidace prerudi. Opravnéni jednat za
spoleCnost pfechdzi na spravee konkursni podstaty a likviditor pe dobu konkursu
vykondva pouze zbytkovou plsobnost, do které spadid predeviim soudinnost se
spravcem. Povinnost podat navrh na prohldSeni konkurzu spolenost nemé v piipade
upadku z diivodu insolvence, neni v8ak vyloudeno, aby se z tohoto divodu doméhal

prohlaSeni konkursu kterykoli jeji véfitel nebo i likvidator sam.

Likvidace neni na rozdil od konkursniho ¥izeni tolik formalizovanym procesem
a nezasahuje s takovou razanci do pravniho postaveni, prav a povinnosti likvidovaného
subjektu, jeho organd i tfetich osob. Soudasna pravn{ dprava obsaZena v obchodnim
zdkoniku a zvl&$tnich pravnich predpisech upravuje likvidaci sice pouze rdmcové, ale
dle mého nazoru efektivne.

Novela obchodniho zakoniku & 370/2000 Sb. totiZ z pozitivni Gpravy likvidace
odstranila fadu spormnych otdzek a vyjasnila n€kolik velice diskutovanych probiémd,
¢im¥ uklidnila teoretické polemiky o obsahu a vlastnostech n&kterych prdvnich institut
likvidace (napf. okamZiku vstupu spole€nosti do likvidace nebo okamziku skongeni
likvidace, apod.). Navic do procesu likvidace zaClenila n&které nové instituty, které
predchozi tiprava neznala (nap¥. revokace rozhodnuti o zruSeni spolegnosti s likvidaci,
obnoveni likvidace, apod.), a odstranila ngkteré mezery v zdkoné (napf. umoznila, aby
soud jmenoval likvidatorem spolednika, statutirmi organ nebo jeho lena, popt. osobu ze
seznamu spravel konkursni podstaty, pokud neni nikdo, kdo by vykondval funkci
likvidatora dobrovolng, nebo umoznila pfiznat pravo na vyplaceni odmény, ¢i stanovila
zpiisob uréeni odmény likvidatora jmenovaného soudem, atd.).

K vyjasnéni nékterych problematik pii provadén{ likvidace napomohla
i konstantni judikatura Seskych soudd, na kterou je v této praci v nekolika pfipadech
odkézéno.

Kromé uvedeného, m& na nézor o efektivnosti soudasné pravni tpravy likvidace
piivedla skute¥nost, %e tato problematika je po zmifiované novele v odborné literatufe

komplexng velmi skromng& zpracovana. Soudasnd odbornd literatura, z jejiz pfevainé
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asti jsem &erpal, se zabyvé pfedeviim praktickou strankou likvidace a po prévni
strance rozpracovavad pouze nékteré jeji dil8i otazky, coZ mé vede k domnénce, Ze jako
celek je proces likvidace v sou€asné dob& po pravni strance prakticky nesporny.

Na druhou stranu, jak jsem uvedl vy3e, je Uiprava likvidace pouze rimcova a jeji
prakticka realizace s sebou pfind3{ fadu otdzek, které pozitivni pravo neupravuje vitbec
a nebo pouze okrajov€. Nezbyvi pak, neZ nahrazovat chyb&jici prévni upravu
ustdlenymi postupy profesionald tohoto oboru, které se v pribshu doby v praxi
osv&d¢ily, popf. vzit si na pomoc zvyklosti, které se té &i oné problematiky dotykaji.

Je otdzkou, jaké zmény pfinese budouci vyvoj pravni Upravy likvidace.
Koncepce nové pfipravovaného obcanského zdkoniku do sebe absorbovala pravni
tpravu likvidace obchodnich spoletnosti stim, Ze bude pravdépodobng obecné
upravovat likvidaci pravnickych osob a nové pfipravovanému obchodnimu zakoniku
ptenechd k Gpravé jen nékteré odchylky, typické pouze pro obchodni spole€nosti, resp.
jejich jednotlivé prévni formy. Konefnd podoba obou pfipravovanych kodexii viak
bude znima pravdEpodobné aZ za n€kolik let, pfiemZ do té doby se jejich koncepce
mii¥e zménit, a proto je pfedSasné spekulovat, zda se ohledné likvidace v &eskych

podminkdch do&kame n&jakych zmén a jak zasadni tyto zmény budou.
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Pfiloha &, 1

Navrh na zruseni spoleénosti s likvidaei

Méstsky soud v Praze
Spélend 2
110 00 Praha 1

V Praze dne 20.11.2007

Navrhovatel: Josef Karel
bytem P¥im4 22, Praha 1, PSC 110 00
r.&. 651227/8787

Dalsi aéastnik: XYZ, s.r.o.
se sidlem Praha 1, Hlavni 15, PSC 110 00
ICO 44752654

spoleénost zapsand v obchodnim rejstifku vedeném Méstskym soudem v Praze, oddil C,
vlozka 26971

Navrh na zru$eni speleénosti XYZ, s.r.o.
Dvojmo
Ptilohy: dle textu

L
Spoletenskou smlouvou ze dne 3.7.2005 zaloZili spole€nici Josef Karel, bytem
Ptim4 22, Praba 1, PSC 110 00, r.&. 651227/8787, Alois Frantisek, bytem Do kopce 79,
Praha 4, PSC 140 00, r.8. 581117/9681 a Jiti Robert, bytem Na stréni 12, Praha 8, PSC
180 00, r.¢. 750606/6633, spoleénost XYZ, s.1.0. (dale jen ,,SpoleCnost).

M&stsky soud v Praze usnesenim ze dne 8.8.2005 &,j. F-323256/2005 rozhodl o
povoleni zapisu Spolednosti do obchodniho rejstiiku.

Predm&t podnikani Spolenosti je revize, prohlidky a zkouSky urenych
technickych za¥{zeni v provozu, kterd je vykondvana prostiednictvim odpovEdneho
zastupce, pana Martina Lukéale, bytem Pod Skalkou 36, Praha 6, PSC 160 00,
r.&. 710819/4412.

Dlkazy:

- Spoletenskd smlouva ze dne 3.7.2005

- Usneseni Mgstského soudu v Praze ze dne 8.8.2005 &,j. F-323256/2005
- Vypis z obchodniho rejstiiku

- Zivnostensky list

1.
Dne 14.4.2007 odpovédny zéstupce, pan Martin Luka$, oznamil Spole€nosti, Ze
nebude od 1.5.2007 nadale vykonéavat funkei odpovédného zastupce. Do dne podéni
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tohoto navrhu nebyl Spoletnost! ustanoven novy odpovédného zéstupce, jehoz
prostiednictvim by bylo moZné vykondvat pfedmét podnikéni. Vzhledem k vyie
uvedenému Spole¢nost pozbyla ve smyslu ustanoveni § 68 odst. 6 pism. b) obchodnfho
zdkoniku, ve znéni pozd&jsich pfedpisd, oprdvnéni k podnikatelské &nnosti
a v pfimé&fené dob& neni pravd&podobné, Ze by podnikatelské opravn&ni znovu ziskala.

Dle ustanoveni § 68 odst. 6 obchodniho zédkoniku miZe soud rozhednout
o zruleni spole¢nosti s likvidaci na ndvrh osoby, kterd osv&d&i pravni zdjem. Vzhledem
k tomu, Ze navrhovatel je spoleénikem Spolednosti, ma pravni zdjem na jejim zrudeni,
jelikoz Spole€nost jiz dile nepodnika.

Navrhovatel soudu navrhuje ustanovit likvidatorem SpoleEnosti pana Ing.
Jakuba Bohouse, bytem Lesni 77, Praha 3, PSC 130 00, r.&. 450515/5505.

Dikazy:

- Oznameni Martina Luké$e ze dne 14.4.2007
- Souhlas Ing. Jakuba Bohouse se jmenovanim likvidatorem ze dne 12.11.2007

1{8
S ohledem na shora uvedené navrhovatel navrhuje, aby Méstsky soud v Praze
vydal toto

usneseni:
J. XYZ, sro., se sidlem Praha 1, Hlavni 15, PSC 110 00,
ICO 44752654, spoleénost zapsand v obchodnim rejstiiku vedeném Méstskym

soudem v Praze, oddil C, viozka 26971, se zrusuje s likvidaci.

IL. Likviddtorem spolefnosti se jmenuje Jakub Bohous, bytem Lesni 77, Praha 3,
PSC 130 00.

III. XYZ, s.r.0. je povinna nahradit Navrhovateli niklady Fizeni do tfi dnil od
pravni moci usneseni.*

Josef Karel
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Ptiloha &. 2

Smlouva o vykonu funkce a odméné likvidatora

Mandatni smlouva
uzaviena podle § 566 a nasl. obchodniho zakoniku

mezi:

1. XYZ,s. 1.0,

se sidlem Praha 1, Hlavni 15, PSC 110 00, ICO 44752654
zastoupena jednatelem Ji¥tim Robertem

(dale jen mandant)

a

2. Ing. Jakubem Bohousem, likviddtorem spoleénosti XYZ, s. r.0.,
bytem Lesni 77, Praha 3, PSC 130 00, r.8. 450515/5505

{déle jen mandatar, resp. likvidator)

L
Na zaklad€ rozhodnuti mimotadné valné hromady XYZ, s.r.0., ze dne 9.9.2007,
byla spoleénost zruSena a vstoupi dnem 1.11.2007 do likvidace.

1L
Mandatéf je touto smlouvou povéfen vykonem funkce likvidatora spolednosti
XYZ, sr.o. v likvidaci®. Predmétem této smlouvy je stanoveni zékladnich povinnosti,
které z funkce likvidatora pro provadéni likvidace vyplyvaji, a stanoveni podminek
odmeénovani likvidatora.

L
Ke dni vstupu XYZ, s.r.0. do likvidace, pfed4 mandant spolednost likvidatorovi.
O pfedani bude sepsan pfedavaci protokol, jehoZ spravnost potvrdi ob& strany
podpisem.

1V,
Likvidator bude mandanta &Stvrtletng informovat o prith&hu likvidace formou
pisemné zpravy.

V.
Pred ukonéenim likvidace piedloZi likviddtor mandantovi ke schvaleni GCetni
zavérkn, zavéreénou zprévou o prubéhu likvidace a nédvrh na rozdgleni likvidagniho
zustatku.

VL

Vegkeré finanéni ndklady na ¢innosti souvisejici s likvidaci, které jsou nezbytné
ke splnéni pfedmétu smlouvy (napf. znaletné, archivace pisemnosti, G€etni a pravni
stuzba, Gdetni audit, cestovné), a odmeéna likvidatora, budou hrazeny z prostiedkd
likvidované spole&nosti nebo pfimo zaji¥tény mandantem.

Za &innost likvidétora, kterd je pfedmétem této smlouvy, se likvidétorovi stanovi
odména v dohodnuté vysi, a to 35.000,- K& Hrazena bude mési¢né na zdklade faktury
vystavené likvidatorem.
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Na provedeni likvidace a thradu ndkladd s tim souvisejicich bude mandantem
poskytnuta zi€tovatelnd zdloha ve vysi 50.000,- K& splatna p¥ podani ndvrhu na zménu
v zapisu v obchodnim rejstiiku.

Mandant se zavazuje uhradit ndklady likvidace a smluvni odménu likvidatora
v piipade, Ze v likvidované spole¢nosti vznikne bez prokazatelného zavingni likvidatora
nedostatek finan¢nich prostredki.

VIIL

Tato smlouva je vyhotovena ve dvou stejnopisech, z nichZ kazdé ze smluvnich
stran obdrZf jedno vyhotoveni.

Zmény a dodatky ktéto smlouvé jsou moZné jen pisemnou dohodou obou
smluvnich stran.

Smiouva nabyvé platnosti a G&innosti dnem podpisu smluvnich stran a pozbyva
Ginnosti vymazem XYZ, s.r.o. “v likvidaci“ z obchodniho rejsttiku.

Likvidator miiZe smlouvu vypov&dét s i¢innosti ke konci kalendéfniho mésice
nasledujictho po mssici, v nédmz byla vypovéd dorudena mandantovi, nevyplyva-li
z vypovedi doba pozd&jsi. Mandant miZe smlouvu vypovédét s okamZitou platnosti.

V Praze dne 28.10.2007

................................................
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Priloha &. 3

Oznameni o likvidaci spoleénosti

XYZ, s. r.o. ,,v likvidaci¥

Hlavni 15

110 00 Praha 1

1ICO 44752654
ABC, a.s.
PHEna 53
602 00 Brno

V Praze 10.11.2007
Vic: Ozndmeni o vstupu do likvidace, vyzva k prihliSeni pohledavek

VaZeni,

oznamuji vam, Ze na zdkladé rozhodnuti mimofadné valné hromady ze doe
9.9.2007, byla spoletnost XYZ, s.r.0. ,,v likvidaci® zruSena a vstoupila dnem 1.11.2007
do likvidace.

Likvidatorem spole&nosti byl jmenovan Ing. Jakub Bohous.

Ve smyslu ustanoveni § 73 obchodniho zékoniku vas vyzyvam, abyste své
splatné pohleddvky za likvidovanou spolenosti uplatnili nejpozdé&ji do i mésich
od obdrZeni tohoto oznameni na adrese spole€nosti. Svoji pohledévku podloZte doklady,
na jejichz zakladé pohledavku uplatiujete (smlouva, objedndvka, pfevzeti plnéni,
neuhrazeny dafiovy doklad).

Po prihlaSeni viech v&fitel bude sestavena ekonomickd bilance likvidace,
na jejim? zdkladé bude mo¥no stanovit postup dhrady zdvazkd. P¥ipominam, Ze reZim
likvidace pfedpoklada viplnou dhradu viech zdvazkd spolegnosti. O skutecné sitvaci vas
budu informovat.

S pozdravem

likvidator
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Oznameni o vstupu do likvidace v Obchodnim véstniku

XYZ, s. r.o. ,,v likvidaci“

Hlavni 15

110 00 Prahal

ICO 44752654
ECONOMIA, a.s.
Obchodni vé&stnik
Dobrovského 25
170 55 Praha 7

V Praze 10.11.2007

Véc: Objednavka inzerce

Objednavam u vas zvefejnéni inzerdtu dvakrat po sobg se l4dennim odstupem
v Obchodnim véstniku, fadkova inzerce v rubrice ,,likvidace®, tohoto znéni:

»opoletnost XYZ, s.r.0. ,,v likvidaci“, se sidlem Praha 1, Hlavni 15, PSC 110
00, ICO 44752654, oznamuje, Ze vstoupila dnem 1.11.2007 do likvidace.

Véfitelé likvidované spoleénosti se vyzyvaji, aby piihlasili své pohledavky ve
1hite 3 mé&sici ode dne zvefejnéni tohoto oznameni na adrese jmenovaného likvidatora.

Ing. Jakub Bohous — likvidator, firma XYZ, s.r.0. ,,v likvidaci*
adresa likvidatora Na louce 99, 150 00 Praha 5.

............................

likvidator

Piloha: Notafsky zapis o vstupu do likvidace
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PrihlaZka pohledivky do likvidace

ABC, a.s.

PFi¢na 53

602 00 Brno

1ICO 88945632
Ing. Jakub Bohous
likvidator
XYZ, s.r.0.,v likvidaci®
Hiavni 15
110 00 Praha 1

Véc: Prihlaika pohleddvky do likvidace

Vazeny pane Ing. Bohousi,

dne 15.11.2007 jsme obdrZeli VaSe ozndmeni o vstupu spolefnosti XYZ, s.r.o.
do likvidace s vyzvou k pfihladeni pohledavek.

Podle ustanoveni § 73 obchodniho zakoniku, v platném znéni, ptihiadujeme do
likvidace nasledyjici pohledavky:

1. neuhrazena faktura &. 654/2007 vystavena dne 28.8.2007 za zboZi,
fakturovana ¢astka: 10.000,- K&
splatnost: 30.9.2007
2. neuhrazen faktura €. 655/2007 vystavend dne 29.8.2007 za sluzby,
fakturovana Eastka: 7.000,- K&
splatnost: 5.10.2007
Celkem: 17.000,- K& + pfistuSenstvi podle smluv.
74d4me o pisemné potvrzeni o tom, Ze pohledavky vplné vy¥i uznivite,

a sd&leni, kdy budou pln& uhrazeny. Pohledédvky, prosim, uhrad'te co nejdfive na et
nadi spolednosti & 1122334455/0100 vedeny u Komer&ni banky, a.s.

S pozdravem

..................................

pfedseda piedstavenstva

PHlohy: kopie smluv, kopie faktur, kopie dodacich list
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Konecna zprava o priibéhu likvidace obchodni spoleénosti — osnova

Koneéna zprava o pribghu likvidace spole¢nosti XYZ, s. r.0. ,,v likvidaci®,
Hlavni 15, 110 00 Praha 1, ICO 44752654

. Uvod — struéné zhodnoceni priibhu a vysledkii likvidace, hodnoceni préce

likvida¢niho tymu.

Komentaf k ugetn{ zdvérce sestavené ke dni pfedchdzejicimu vstupu spoleénosti do
likvidace a udetni zavérce sestavené ke dni ukonéeni likvidace, vysledky likvidace
hmotného majetku, pohleddvek a jiného majetku likvidované spolednosti,
vypotadani zavazkil,

Datum ukondeni likvidace, ziskani souhlasu spravce dané s vymazem z obchodniho
rejstiiku, popf. opatieni vyplyvajici z posudku auditora.

UloZeni dokumentd do archivu, popf. do soukromé spisovny nebo u spole¢nika,
ziskanf potvrzeni o naloZeni s dokumentaci spole€nosti.

. Reeni trvajicich socialnich narokt (Grazy, nemocenské dévky, apod.)

Z4dost o vydani souhlasu spolednikd nebo ptislusného organu s konednou zpréavou,
s Gdetni zdvérkou, ndvrhem na rozdéleni likvidadniho zhstatku a s podanim navrhu
na v¥maz spole¢nosti z obchodniho rejstiiku.

V Praze dne ......

Ing. Jakub Bohous
likvidator

Ptilohy:

G&etni zavérka ke dni skonéeni likvidace

popf. zprava auditora

souhlas spravee dang s vymazem spole¢nosti z obchodniho rejstitku
doklady k trvajicim socidlnim nérokiim

dohoda o uloZeni spisového materialu

navrh na rozdéleni likvidatniho Zistatku

84




P¥iloha ¢. 7

Navrh na prohlaseni konkursu podany likviddtorem

Me&stsky soud v Praze
Spélen4 2
110 00 Praha 1

V Praze dne 15.11.2007

Navrhovatel: XYZ, s.r.0. ,,v likvidaci*
se sidlem Praha 1, Hlavni 15, PSC 110 00, ICO 44752654
zastoupend likvidatorem Ing. Jakubem Bohouem

Névrh na zruSeni spoletnosti XYZ, s.r.0. ,,v likvidaci®
Jednou
Piilohy: dle textu
I‘
V obchodnim rejstfiku vedeném Méstskym soudem v Praze, oddil C, vlozka
26971, je zapsna spoleénost s rufenim omezenym XYZ, s.r.o. ,,v likvidaci®, se sidlem

v Praze 1.

Na zikladé rozhodnuti mimofidné valné hromady ze dne 9.9.2007, byla
spolednost XYZ, s.r.0. ,,v likvidaci“ zru3ena a vstoupila dnem 1.11.2007 do likvidace.

Dikazy: vypis z obchodniho rejstiiku
IL.
Dne 8.11.2007 sestavil likvidétor Ing. Bohou$ zahajovaci likvidadni Ucetni
rozvahu likvidované spole&nosti ke dni 1.11.2007.
Z této rozvahy je zfejmsé, Ze spolednost je pfedluZena a tedy v Gpadku.
Diikazy: zahajovaci likvidaéni G8etni rozvaha

L.
S ohledem na shora uvedené navrhuji, aby Méstsky soud v Praze vydal toto

usneseni:

L. Na majetek spolefnosti XYZ, s.r.o. ,,v likvidaci®, se sidlem Praha 1, Hlavni 15,
PSC 110 00, ICO 44752654, se prohlaSuje konkurs.“

XYZ, s.r.0.,v likvidaci®
Ing. Jakub Bohous$, likvidator
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