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Predlozena dizerta¢né préca bola vypracované na FF Univerzity Karlovy v Prahe a pozostava
zo série experimentov skimajucich fobické reakcie na hady na rovni self-reportov ako aj na
urovni fyziologickych odpovedi. Autor v spolupraci s kolegami okrem iného zistil. ze hady
vyvolavajuce emoéciu strachu su zaroven charakteristické niektorymi odlisnostami od hadov
vyvolévajicimi emociu odporu ako na trovni self-reportov, tak na trovni fyziologickej, tak aj

neuralnej.

Doktorand svoje vysledky publikoval v mnoZstve prestiznych periodik (napr. Frontiers in
Psychology, British Journal of Psycology, Current Psychology, Psychiatry Research)

a v mnohych d’alSich. Publikaéna aktivita a citaény ohlas autora jasne napovedaju, ze
namiesto diskusie o udeleni d’al8ieho titulu Ph.D. by sme sa mohli pokojne venovat aj vyssej

akademickej hodnosti.

Osobne vnimam svoju rolu oponenta predlozenej dizertacie ako vel'mi Specificku a to z dvoch
dovodov: 1. Niektoré prace dr. Jakuba Poldka submitované do rdznych &asopisov som uz
oponoval a preto som si svoj nazor uz vyjadril a 2. plne sa stotoZitujem s evoluénym
zameranim jeho hypotéz, takZe je takmer nemoZné, aby som mu vy¢ital nieco principialne,

PredloZend préc je excelentnd a metodologickym pristupom. po&tami respondentov ako aj
publikaénymi vystupmi ndpadne prevySuje naroky kladené na bezné dizertacie. Ked’se
vécsina prac tvoriacich dizerta¢nu pracu uZ presli recenznym konanim (ako som uZ uviedol.
niekedy aj mojim). nebudem sa podrobne vyjadrovat’ k metodike a vyskumnym zamerom
autora. Moje otdzky su skor diskusného charakteru.

1. Ako si vysvetl'ujete odpor vyvolavany endoparazitmi? Po&as vlastnych submiticii som
sa stretol s nazorom, Ze u ¢loveka by skor mali vyvolavat’ odpor ich vajicka (alebo
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cysticerkus u pasomnic), ani nie tak dospelé jedince. pretoze jedine odpor z vajiok
moZze Cloveku pomdct’ vyhnit' sa kontaminacii. Okrem toho, vietci vo vyskumoch
prezentujeme minimalne niektoré druhy parazity v nadrozmernych velkostiach, ¢o tak
celkom nezodpoveda realite.

Ako si vysvetlujete vy38iu ochotu muZov participovat’ na (nielen) Vagich online
vyskumoch v porovnani so Zenami? Je to neustéle sa opakujici fenomén., ktory
vé¢Sina autorov nijako nevysvetl'uje.

V jednej z Vasich prc nekorelovali postoje k hadom s hodnotenim obrazkov. hoci by
¢lovek otakdval silnt korel4ciu. Meranie postojov v danej praci som si detailne
nestudoval, ale nemohol byt postoj merany viac polozkami zameranymi na kognitivnu
a behaviordlnu stranku a menej emocionalne zameranymi poloZzkami? Hodnotenie
obrazkov je ladené viac emocionalne, o by teoreticky mohlo zapri¢init” absenciu
olakavanej korelacie.

Nepremyslali ste aj nad zaradenim skuimania aktivity niektorych endokrinnych Zliaz
do vyskumu strachu a odporu z hadov?

V préci je uvedeny ¢lanok: Vobrubova B.. Sedlagkova K.. Janoveova M.. Radlova S..
Pol4k J., Peléskové S.. Frynta D., Landova E. (2021). Eye movement patterns in
response to fear- and disgust-eliciting reptiles. Evolution and Human Behavior

Ja so ho pred ¢asom oponoval. a hoci bol méj posudok maximaélne pozitivny, ¢lanok bol
naneStastie zamietnuty. Ked'Ze je v praci uvadzany ako submitovany do EHB. chcem sa
opytat’, €i bol odoslany napriek negativnemu stanovisku editora spét’ alebo ide iba o
neaktudlnu informéaciu.

PredloZent dizertaént pracu Mgr. Jakuba Polika, Ph.D. hodnotim vel'mi pozitivne, pretoze
svojimi publikéciami preukdzal tvorivé schopnosti a (uz davno) dokazal, e vie vedecky,
dokonca timovo, pracovat’. Pricu odporugam ju na obhajobu pred prisluSnou komisiou a po
uspesnej obhajobe odporu¢am udelenie titulu Philosophiae doctor (Ph.D.).
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