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Doterajsi vyskumny zaber PhDr. Pavly Chejnovej je ramcovany troma
vyskumnymi liniami: jedna je orientovana na vyskum zdvorilosti, kooperativnosti
a pragmatiky, druhu predstavuje cestina v Skolskom dialogu V prostredi strednych $kol
a gymnazii a tretiu reCovy vyvin dietata hovoriaceho po ¢esky. Habilitacna praca Pavly
Chejnovej je extenziou vyskumov v oblasti ontogenézy re¢i dietata rané¢ho veku
osvojujuceho si CeStinu. Predlozend monografia je orientovana na savislosti medzi
vyvinom lexiky na jednej strane a vyvinom morfologickych kategorii v tzv. pre-
morfologickom a protomorfologickom §tadiu osvojovania si gramatiky na strane druhej.
Inymi slovami, objektom vyskumu je morfoldgia Cestiny V situdcii, ked’ sa jej dieta raného
veku zacina zmocnovat a (8j) vdaka nej zaélenovat’ do jazykovo-kultirneho spolocenstva.
Protomorfologické stadium ako obdobie zrodu morfologie v reci dietata znamend, Ze sa
skima ten vysek vyvinu re€i, v ktorom dieta odhal'uje, napodobiiuje a vytvara prvé
pravidla avzorce, prvé morfologické kontrasty aprvé miniparadigmy (podl'a kritérii
z projektu komparativneho vyskumu ranej morfologie W. U. Dresslera, do ktorého ¢estina
zaradena nebola). Zrod morfologie a morfologické Struktary s atribatom prvotné st
hlavnym predmetom vyskumu, na ktory sa nahliada vo vztahu k lexike, k syntaxi
a k pragmatike s cielom odpovedat’ na otazku: Ktoré faktory maji najsilnejsi vplyv na
vyvin reci a ako navzéjom spolupdsobia?

S vymedzenim predmetu vyskumu koresponduje metodologické vychodisko prace.
Praca lezi v prieseéniku medzi Tomasellovym socio-pragmatickym pristupom
a interakcionistickym pristupom. Do centra pozornosti sa vystuva predpoklad, ze dieta sa
uc¢i jazyk cez chapanie zamerov a vzorcov odpozorovanych v interakcii s dospelymi a
primarne si osvojuje to, ¢o potrebuje na splnenie svojich komunika¢nych potrieb.
Leitmotivom prace je idea, Ze pragmatika ovplyviiuje vyvin gramatiky. Stcasne praca
metodologicky cerpd z konStruktivistického modelu. Odkryva vzorce a pravidla, ktoré
dieta Ciasto¢ne napodobriuje a sCasti konstruuje ako svoje vlastné vzorce verbalneho
spravania sa Vv reakcii na stimuly a v interakcii so socialnym okolim.

Metodologické vychodisko konvenuje so zvolenou metdédou vyskumu. Z moznych
metdd vyskumu ranej reéi, v ktorych sa autorka dobre orientuje, vybera longitudinalnu
metodu individualnej pripadovej Studie dietat’a, ktorého re¢ sa skiima na baze transkriptov,
doplnenych 0 dennikové zaznamy, a to v rozpéti od objavenia sa reé¢i do 3,5 roka. V centre
pozornosti je nominalna a verbalna morfoldgia, ktora sa skuma v ramci prirodzeného
kontextu komunikacie dospelych s dietatom Vrodine bez vytvarania zamerne
stimulujucich situacii, ktoré by dieta mali viest k prejaveniu ocakavanych aspektov
morfologickej stranky rec¢i. Rozsah materidlu predstavuje 4 166 vypovedi dietata,
vyexcerpovanych z interakcie dieta — dospely.



Celkovo sa praca vyznaCuje jasne formulovanym zamerom a vyskumnymi
otazkami, prehladnou kompoziciou vychadzajicou z vymedzenych parametrov vyvinu
re€i, jasnou Stylizaciou zisteni dosledne zalozenych na datach.

V d’al$ej Casti posudku sa sustredim na diskusné aspekty prace P. Chejnovej, ktoré
sa tykaji metodoldgie vyskumu ranej reci aj interpretacie dat.

Autorka na viacerych miestach prace zvyraziuje, ze empiricky ziskany material
analyzuje predovSetkym z kvantitativneho hladiska. Sledované parametre (s vynimkou
postupnosti osvojovanych morfologickych kategorii) aich operaéné definicie maju
kvantatitivnu povahu — percentualny podiel zakladnych (bazovych) tvarov na celkovom
vyskyte tvarov v transkripte, priemerna dizka vypovede, TTR (type-token ratio) ako
ukazovatel' diverzity aktivnej lexiky, pocet miniparadigiem a pocet Clenov jednej
miniparadigmy Vv zavislosti od veku dietata. Individualna pripadova S$tadia je pritom
prototypicky metoda kvalitativneho vyskumu (Hendl 2005, Gavora 2007), metoda
»hustého opisu“ zachytavajica jediny skimany pripad velkym mnozstvom dat,
umozhujuci porozumiet’ vyvin jazykového javu Vkomplexnych vztahoch; Vv pripade
predmetu vyskumu habilitaénej prace ide 0 vyvin morfologie vo vzt'ahoch k celkovému
reCcovému a mentdlnemu vyvinu dietata. To znamend, Ze autorka napokon zvolila
zmieSany vyskum Vtom zmysle, Ze na kvalitativne zbierané data sa aplikuje hlavne
kvantitativna analyza.

Z toho plynie otazka, aké prednosti a aké limity vidi autorka prdace v metodologii
zmiesaného vyskumu, vychadzajuc zo skusenosti Z vlastného vyskumu?

Za jeden z kI'iCovych parametrov reflektujucich vyvin reci autorka poklada vyskyt
miniparadigiem (stbory minimalne troch morfologickych tvarov tej istej lexémy zachytené
V jednej nahravke). Ako na zaklade analyzy materialu autorka hodnoti spolahlivost’ tohto
kritéria, ked’ je zrejmé, Ze v ramci jednej hodiny sa niektoré tvary v produkcii dietata
nemusia objavit, pretoze nevznikne komunikaéna potreba pouzit’ ta isti lexému Vv troch
rozli€nych tvaroch. To ale neznaci, Ze dieta tvary utvorit nedokazZe. Preco je dolezité
Vv ramci miniparadigmy sledovat tvary tej istej lexémy? Tvorenie tvarov suvisi so
sémantikou slova i sémantikou gramatickej kategdrie (napr. sociativny a prostriedkovy
inStrumental si deti osvojuju skor ako napr. inStrumental spdsobu alebo vlastnosti,
prospechovy dativ skor ako smerovy dativ a pod.). Zo sémantiky slova vyplyva, ze sa
preferen¢ne pouzije v istej morfologickej struktire. Autorka sama poznamenava, Ze boli
zachytené vsetky verbalne tvary, avsak nie vSetky pri jednej lexéme. Nie je zameranie na
tvary tej istej lexémy prili§ rigoréznou poziadavkou, ktord v momente recového aktu
neberie do uvahy celkovy vyvin morfologickych $truktar (t. j. vSetky gramatické tvary
produkované diet'atom, vratane tvarov odliSnych lexém)?

Celkovy trend podielu zdkladnych tvarov je, prirodzene, klesajici, hoci sa
neprejavuje ani rovnomerne, ani priamociaro. Do o0svojovania apouzivania tvarov
vstupuji podl'a autorky pragmatické Cinitele. Tie vylucit nemozno, no nazddvam sa, Ze
navrat k zakladnym tvarom (popri celkovom progrese morfologickych tvarov) ma viaceré
motivacie. Navrat k vyvinovo starSim formdm (vratane zdkladného tvaru mennych
a verbalnych slovnych druhov) pozorujeme na slovenskom materiali Systematicky aj
Vv dvoch d’alsich situécidch:



a) prvotna produkcia nového gramatického prostriedku je sprevadzana prechodnym
ustupom uz osvojenych konstrukcii a navratom k zakladnému tvaru, ato v prospech
produkcie tvaru, ktory je pre dieta novy a vyzaduje zvysené formulacné usilie;

b) navrat k zakladnému tvaru (nominativu) pozorujeme pri takych formovych
Struktarach substantiv, v ktorych je zakladny tvar percepéne menej pristupny, celkovo
menej transparentny, pridany segment sa realizuje menej zretelnym alebo intuicii mene;j
zodpovedajucim spésobom (porov. produktivny model ranych tvarov typu obal — do obalu,
diera — do diery oproti tvarom, pri ktorych pozorujeme perseveraciu k zakladnému tvaru
nominativu, napr. namiesto z koberca — koberec, namiesto cokoladok — cokolddka). Preto
si myslim, ze navrat k zdkladnym tvarom nema len pragmaticktl motivaciu, jeho pric¢iny st
komplexne;jsie.

Data ukazuju rozdielne hodnoty Vv trende poklesu zakladnych tvarov medzi
rozlicnymi slovnymi druhmi (kym pri menach podla rodu 42-67%, pri adjektivach 53%
vynimoéne dokonca stipajucu tendenciu. Cim moZno rozdiely medzi slovnymi druhmi
vysvetlit? Pri vymedzeni bazovych foriem sa Vv pripade verb berie do tivahy 3. osoba
singularu. Poklada sa 3. osoba sg za zakladny tvar aj v pripade, ked” ju dieta vyuziva
v autoreferencnej funkcii (teda nekonvenéne), aj ked’ 3. osobou sg referuje na netcastnika
komunika¢ného aktu (teda konvencne)?

Na materiali CeStiny sa autorka vracia k Casto diskutovanej otazke vzt'ahu lexiky
a gramatiky v ranej reci. Autorka datami presved¢ivo potvrdzuje, ze hranica prvych 50
slov je dolezita aj pre vyvin gramatiky (ide o pre-morfologické $tadium bez flexie, bez
opozicii, len so zakladnymi tvarmi, to, ¢o dietatu pomaha rozumiet' re¢i a dosiahnut
komunika¢né zamery, su situacné faktory a slovosled). Ak sa usuvzt'aznia udaje o vyvine
lexiky a vyvine morfologickych kategorii v d’alsom (Cize protomorfologickom) obdobi,
podava vyskum ranej re¢i dokazy v prospech tvrdenia, Ze vyvinovy progres v lexike
a v morfologii prebieha simultanne, alebo skor plati, ze ak sa rozvija lexika, vyvin
morfologie je docasne pritlmeny a vice versa?

Z pozorovania rodu autorka vyvodzuje (s. 79), Ze rod nehra najpodstatnejSiu rolu
V osvojovani si tvarov, avSak pad kI'ic¢ovi. Na tomto mieste chyba blizsie vysvetlenie, ako
rozumiet’ konStatovaniu, Ze rod nezohrdva najpodstatnejSiu rolu. Znamend to, Ze nie je
podstatné, ¢i sa prvotné tvary konc¢ia na tzv. slabé alebo silné rodové koncovky a padové
tvary mien sa osvojuju nezavisle od formovej struktary zakladného tvaru?

Celkovo by si vyklad padu vjazyku, akym je ceStina, Ziadal sustredenejSiu
pozornost’, nielen z hl'adiska otazky, kol'’ko padovych tvarov a kedy dieta produkuje, ale aj
ktoré padové tvary si z toho, Co je sucastou reci orientovanej na diet’a, dieta vybera na
imitaciu a vlastnt produkciu, ¢im sa vyznacuje formova Struktira prvych tvarov a aka je
ich padova sémantika. Z literatiry su zname nahl'ady, Ze po prvej opozicii N a A ma kazdy
pad rovnaku Sancu stat’ sa dal$im c¢lenom v postupnosti osvojovanych padov, avsak
v kazdom pade si diet’a preferencne 0svojuje istd sémanticka konkretizaciu padu a isty typ
formovej struktiry. Protichodny nazor hovori, Ze v osvojovani si slovanskych a baltskych
jazykov je najdolezitejSia mikroStruktira nominativ — akuzativ — genitiv. Ktory z nazorov
reprezentuju data autorky monografie? Na str. 86 a 87 sa uvadza postupnost’ 14 padovych
tvarov, akoby Slo o sukcesivny proces (hl'ada sa poradie osvojovanych padov), avSak
z tabulky dat ¢. 24 vyplyva, Ze nejde o sukcesivny, ale simultdnny proces. Uvadzanie
exemplifikacii typu do kelimku vedl'a adnominalneho instrumentalu rdna zidli alebo padu



s predlozkou kwili plenkam vyvolava otazku, ako sa zohladiiuje rozdiel medzi
bezprostrednou iteraciou prehovoru dospelého od produkcie, v ktorej dieta preukazuje, Ze
si v interakcii konStruuje vlastné vzorce a pravidla morfologickych tvarov. Zaver (na s. 89)
— dieta aktivne pouziva vSetky pady — je na pozadi komplexnosti tejto morfologicke;j
kategérie malo vypovedny.

Zaver.

Spolo¢enska hodnota posudzovanej monografie spociva v rozvijani tradicie
¢eského vyskumu ranej reci tym, ze sa na vlastny empiricky ziskany dokladovy material
aplikuju postupy zodpovedajice trendom a stcasnému stavu poznania v zahranicnej
vyvinovej morfologii, resp. morfopragmatike. V monografii sa preferuje deskriptivny
pohlad na vyvin reci ako subor zachytenych pozorovatelnych jazykovych javov, ktoré sa
kvantifikujt azhladiska miery vyskytu vreCi dietata v c¢ase porovnavaju.
Suvztaznostiam medzi zachytenymi datami v ramci pripadovej $tadie, vysvetleniu pricin
preferenéného vyskytu prvych miniparadigiem aprvych kontrastov a interpretacii
zachytenych kvantitativnych parametrov Sa venuje menej pozornosti. Napriek tomu,
vyskum P. Chejnovej rozhodne vedie k poznaniu re¢i dietat’a osvojujuceho si cestinu,
ktoré na jednej strane mozno vyuzit v diagnostickej logopedickej praxi, na strane druhej
prispieva k poznaniu morfologickych aspektov vyvinu reci a stimuluje d’alSie uvazovanie
0 metodoldgii vyskumu ranej reci deti.
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