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Vedouci prace (u externich vedoucich uvedte téz adresu a funkci v rdmci instituce):
Doc. PhDr. Tomas Nigrin, Ph.D.
1. OBSAH A CiIL PRACE (stru¢na informace o praci, formulace cile):

Prace se zaméruje na otazku denacifikace v povileéném Némecku po roce 1945, konkrétné pak v oblasti
justice. Denacifikace, mira a zpusob jejiho provedeni ziistiva dodnes tématem diskuzi mimo jiné
v kontextu kontinuity a diskontinuity elit nacistického Némecka. T. Hala§ka se zaméril na oblast justice a
porovnal pribéh denacifikace v americké a sovétské zéné. Cilem prace je ukazat, zda se denacifikace
v této mimoradné komplikované oblasti zdatila a zda vykazovaly obé okupacni zény vyznamnéjsi
odliSnosti.

2. VECNE ZPRACOVANI (naro¢nost, tvaréi piistup, argumentace, logicka struktura, teoretické a
metodologické ukotveni, prace s prameny a literaturou, vhodnost ptiloh apod.):

Prace komparuje vyvoj v obou okupacnich zénach a je rozélenéna do kapitol podle zaméreni denacifikace
— soudci, statni zastupci a advokati. Struktura je vyrovnana, logicka a prehledna. Autor pro zpracovani
vyuzil takika zcela anglickou a némeckou literaturu, ¢eské zdroje k tomuto tématu se prili§ nevyskytuji.

3. FORMALNI A JAZYKOVE ZPRACOVANI (jazykovy projev, spravnost citace a odkazii na literaturu,
graficka uprava, formalni nalezitosti prace apod.):

Po formalni a jazykové strance je prace mimoiadné dobi‘e a precizné zpracovana. Stylové je prace velmi
¢tiva. Zdrojiu autor vyuzil dostate¢né mnozstvi a v dostateéné miie ji citoval.

4. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE (celkovy dojem z bakalaiské prace, silné a slabé stranky,
originalita myslenek, naplnéni cile apod.):

Celkové vyznéni bakalarské prace je velmi pozitivni. Zpracovava dopodrobna ucelené téma a komparuje
je na dvou prikladech (americké a sovétské okupacni zony), které mély teoreticky probihat analogicky.
Jedna se o natolik zdarily prispévek do vysvétleni situace, Ze bych autora chtél timto motivovat, aby
text publikoval — at’ uZ v odborném ¢i populiarné naucném periodiku. Ke zvaZeni je, zda pro
whacismus® ¢i ,,nacionalni socialismus® uZivat termin ,,narodni socialismus.

5.OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K BLIZSIMU VYSVETLENI PRI OBHAJOBE (jedna aZ tfi):
Shriite hlavni rozdily a duvody pro né v ABZ a SBZ?
Zjistil jste v ramci studia literatury, jak probihal (a ¢im se pFipadné liSil) denacifikaéni proces justice

v BBZ ¢i FBZ?

6. DOPORUCENI / NEDOPORUCENI K OBHAJOBE A NAVRHOVANA ZNAMKA
(vyborné, velmi dobte, dobte, nevyhovél):

Praci jednozna¢né doporucuji k obhajobé a navrhuji hodnotit stupném A.
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Pozn.: Hodnoceni piste k jednotlivym bodiim, pokud nepisete v textovém editoru, pouzijte pii nedostatku mista zadni stranu
nebo piilozeny list. V hodnoceni prace se pokuste oddélit ty jeji nedostatky, které jsou, podle vaseho minéni, obhajobou
neodstranitelné (napt. chybi kritické zhodnoceni prament a literatury), od téch véci, které student mize dobrou obhajobou
napravit; pomeér téchto dvou polozek berte prosim v tivahu pfi stanoveni konecné znamky.
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