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Shrnuti:

Jak nazev napovida, prace se zabyva vektorovym souc¢inem. K jeho zavedeni ale
pristupuje autor netradi¢né a oproti klasickému postupu, tedy zadefinovani soucinu
a popsani jeho vlastnosti, se autor rozhodl postupné vektorovy soucin vybudovat.
Autor se nejdrive zaméri na hledani kolmého vektoru w ke dvéma linearné nezavis-
lym vektortm @, v (v R3). Pak mezi vSemi nalezenymi vektory vybere ten, jehoZ
velikost odpovida obsahu rovnobézniku urcéeného vektory wav, a nakonec ze zbyva-
jicich dvou moznosti vybere takovy vektor w, aby baze i, ¥, w méla stejnou orientaci
jako kanonicka béze e, es, e3.

Zminény postup zavedeni vektorového soucinu je jisté zdlouhavéjsi nez ten kla-
sicky, ale na druhou stranu jde dle mého nézoru po podstaté vektorového soucinu,
a tedy dava ctenari skuteénou predstavu, co je vektorovy soucin, pro¢ je zaveden
tak, jak je zaveden, a proc se nazyva vektorovym souc¢inem. Z tohoto hlediska mohu
zvoleny pristup jednoznacné ocenit. Celkové je prace napsana pomérné pekné se zie-
jmou snahou vse vysvétlit a graficky znazornit. Pres tuto snahu vsak v praci ziistalo
par nepresnosti ¢i nesrozumitelnych pasazi, které uvadim v nasledujici sekci.

Konkrétni pripominky:

e Str. 4, predposledni odstavec: Pokud ma byt text srozumitelny vétsiné stie-
doskolakt, pak by mozna stalo za to malinko vysvétlit, jak se tvori maticovy
zapis soustavy linedrnich rovnic.

o Str. 6., tfeti odstavec zdola: Formulace ”Ze zminovaného vztahu vidime, ze je
mozné velikost w tak, aby byla rovna néjakému determinantu -...” mi neptijde
sikovna. Kazda velikost vektoru je rovna néjakému determinantu. Zde autor ale
chtél, aby velikost vektoru @ byla rovna konkrétnimu zvolenému determinantu.
Cely zminény odstavec je hiife ¢itelny.

e Str. 6, poznamka pod c¢arou: Bylo by dobré pridat i néjakou myslenku, proc¢
je to tak, jak poznamka popisuje.



e Str. 10, Shrnuti: Ve Shrnuti se pise, ze jsme ziskali vzorec pro vypocet ob-
sahu rovnobézniku v prvnim kvadrantu. V predpokladech uvedenych na sedmé
strané ale mame predpoklad u; > vy a v9 > us. Tento predpoklad nam neu-
moznuje popsat libovolny rovnobéznik v prvnim kvadrantu. Je ale otdzkou, zda
tento predpoklad v postupu uvedeném na stranach 7 - 9 skute¢né potiebujeme.

e Str. 10, predposledni odstavec: Zde neni na prvni pohled zrejmé, jak spolu dvé
po sobé uvedené véty souvisi.

e Str. 11, druhy odstavec: Tento odstavec je také hiire ¢itelny a neni zde dle mého
nazoru vse dostatecné vysvétleno. Nemél autor na mysli spise ortonormalni
bazi a soutadnice vzhledem k této bazi? Co je linedrni soustava souradnic?
Zmaji tento pojem stredoskolaci?

o Str. 11, posledni odstavec: Vektor @ je urceny vztahem (1.3), tedy je jiz
jednoznacné zadany. Nemél zde autor na mysli vektor w’?

o Str. 23, vztah (4.5): Zde mé asi byt linedrné zavislé.

o Str. 24, tieti fadek: Zde ma byt (0,0, aib;) misto (0,0, ay,by).
Zaver:

I pres uvedené neptesnosti se prace celkem dobte ¢te a zvoleny pristup k tématu mi
prijde velmi uzitecny. Navic lze v praci najit i krasna prirovnani, ktera jdou k jadru
véci a jsou velmi ndzornd (napf. prirovnani s pravou botou, které je ve druhém
odstavci na str. 15). Préci doporucuji uznat jako zévérecnou praci a navrhuji ji
hodnotit znamkou vyborné.
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