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1. Aktualnost (novost tématu): Diplomantka si pro svou praci zvolila téma nasilné trestné
¢innosti. A¢koliv se jedna o téma tradi¢ni, nebot’ nasili doprovazi clovéka odnepaméti,
nejedna se o téma neaktudlni, ba naopak. I v soucasnosti je tieba sledovat trendy trestni
politiky ve vztahu k nésili ve spolecnosti a novym patologickym jeviim (tzv. hate crimes,
narustajici kriminalitu mladeze, diive pfili§ nefeSenou problematiku domdciho nésili),
stejné jako vliv této kriminality na obéti (zkoumdni nejen primarni, ale i sekundarni a
tercialni viktimizace) nebo pfistupy k jeji prevenci. Na tomto podkladé se tak otevira
dostate¢ny prostor k origindlnimu a pfinosnému zpracovani tématu.

2. Naroc¢nost tématu na:
a. Teoretické znalosti

Autorka v diplomové praci prokdzala dostatecné teoretické znalosti zejména
z kriminologie, ale 1 trestniho prava, kriminalistiky a psychologie.

b. Vstupni udaje a jejich zpracovani

Diplomantka rovnéZ prokazala dostatecnou orientaci v odpovidajicich materidlech a
dokazala oddélit pro jeji praci podstatné zdroje od téch nepodstatnych. Musela vychazet
zejména z monografii a odbornych ¢lankd ke zvolenému tématu, na véc doléhajici
judikatury a celé fady internetovych ¢lank, které Casto slouzily jako zdroj primarnich dat
Z praxe.

c. Pouzité metody
Pti vytvéafeni své prace autorka pouzivala standardnich védeckych metod typickych pro
danou problematiku, tedy zejména analyzu a komparaci cizich texta.

3. Kiritéria hodnoceni prace:
a. Splnéni cile prace a samostatnost pri jejim zpracovani

Autorka si hned v tivodu vyty¢€ila za cil poskytnout alespont zdkladni piehled nejen o
nasilné kriminalité jako takové, ale 1 jeji prevenci, a to se zaméfenim na zlo¢in loupeZze.
Tohoto ukolu se chopila pomémné zdafile a je mozné konstatovat, Ze ve své praci
stanovenych cili dosahla samostatné a zptisobem, ktery odpovida zakladnim pozadavkiim
na obdobny druh (zdkladni) védecké prace.



b. Formalni ¢lenéni prace a jeji logicka stavba

Ptedlozena prace splituje po formalni strance vSechny pozadavky. Celkové i s prilohami je
vypracovana na 74 stranach, pticemz vlastni text v€etné ivodu a zavéru obsahuje 65 stran.
Nechybi abstrakt v ¢eském a anglickém jazyce i seznam klicovych slov.

Text sam je prehledné strukturovan do 6 kapitol, které¢ se dale c¢leni na jednotlivé
podkapitoly. Takto pojatou strukturu autorka doplnila tvodem a synergickym zavérem, coz
odpovida obvyklému zpiisobu vnitiniho déleni diplomovych praci. Prvni kapitola obsahuje
vymezeni zadkladnich pojmu nasili, kriminality a nésilné kriminality. Druha kapitola pak
nabizi statistické udaje z vyvoje této kriminality v CR. Nasledujici kapitola (nevhodné
nazvana ,,Charakteristika nésilné kriminality*), se jiz zamétuje na loupez (jak z pohledu
statistického, tak 1 z hlediska déleni loupezi v ramci kriminalistické charakteristiky). 4.
kapitola pojednava o pachatelich a obé&tech loupezi (byt’ opét nese ponckud matouci nazev
»pachatelé a obéti nésilné kriminality*. Pata kapitola se vénuje etiologii nasilné kriminality
a praci uzavird nejrozsahlejsi kapitola o prevenci kriminality. Diplomantka tak pro svou
praci zvolila vcelku logickou strukturu, byt se vedouci price nemize ubranit ponckud
schizofrenniho pocitu, ze autorka se nedokazala rozhodnout, zdali v praci bude pojednavat
o nasilné kriminalité¢ obecné, nebo se zaméii jen na loupeze (srov. obecnou kapitolu o
etiologii nasilné kriminality nasledujici po dvou kapitolach jiz zaméfenych na loupeze).
Autorka jinak pfi svém ostatnim vykladu postupuje od obecného ke konkrétnimu, coz
napomaha lepSimu pochopeni ze strany Ctenare.

C. Prace se zdroji (v€etné vyuzivani cizojazyénych zdroju a citaci):

Autorka s ohledem na zvolené téma zvolila dostatecny a reprezentativni okruh prament,
véetné nékterych zahranicnich (byt’ téch mohlo byt vyuzito s ohledem na téma neomezené
na ¢eskou narodni troven jesté o néco vice), se kterymi ovsem umeéla dobfe pracovat, coz
se V praci pozitivné odrazi. Autorka spravné v praci rozliSuje mezi citaci a parafrazi.
Diplomantka rovnéz spravné odkazuje na internetové zdroje, u kterych uvadi kromé
kompletni webové adresy i datum zobrazeni. Autorka v praci vyuZivala cita¢nich zkratek,
coz prispiva piehlednosti odkazli na prameny.

d. Hloubka provedené analyzy (ve vztahu k tématu)

Hloubka autorkou provedené analyzy tématu se jevi s ohledem na rozsah préace jako
dostacujici, jeji analyza cizich textl a poznatkll je velmi zdafila, tyto dobfe kompiluje a
sefazuje do svého autorského textu. Autorka se uvedené teoretické poznatky sympaticky
snazi ilustrovat na realnych kazuistikaich (ovsem vétSinou piejaté ze serveru
,wWww.policie.cz*), coz praci vyznamné okofenuje a osvézuje. Vedouci prace rovnéz musi
vyzdvihnout, Ze se autorka (oproti jinym diplomantliim) nebala vyraznéji se vénovat
samotné prevenci nasilné kriminality, takze tato kapitola prace neni ,,0bvyklou Popelkou*,
ale naopak, piedstavuje (vedle rozboru statistickych idajti) jednu z jejich hlavnich ¢asti.
Diplomantka cizi ndzory nejen v praci piejima, ale dokaze na véc ptidat i sviyj vlastni nazor.
Skoda jen, Ze autoréinych tvah a reflexi neni v préaci jesté vice.

e. Uprava prace (text, grafy, tabulky)

Uprava prace je na dobré tirovni. Clenéni do jednotlivych kapitol a podkapitol je prehledné
a logické. Prace s poznamkovym aparatem je rovnéZz na pozadované urovni. Autorka
vhodné do prace organicky zafadila mnozstvi graf, jeZ dobie znazoriuji vysledky
statistickych dat.

f. Jazykova a stylisticka uroven



Autorsky text diplomantky je pomérné ¢tivy, na dostatecné stylistické tirovni, ktery je i pro
laického Ctenafe srozumitelny. Prace netrpi velkym mnozstvim gramatickych chyb a
piekleptli; chyby autorka ¢ini zejména v psani Carek ve véte slozité.

4. Celkové zhodnoceni a otazky k zodpovézeni pii obhajobé:

Na zakladé vyse uvedeného Ize uzaviit, ze predlozena prace piedstavuje dobré zpracovani
tématu.

Z. toho diivodu doporucuji predloZenou praci k obhajobé.
Pti ustni obhajobé by diplomantka méla zodpovédét tuto otazku:

Jaky ma diplomantka ndzor na situacn€ preventivni programy, a to i zahrnuté¢ do
urbanistického planovani?

V ptipadé Gispésné obhajoby navrhuju praci hodnotit klasifikaénim stupném: 2
V Praze dne: 14. 9. 2021

JUDr. Jifi Krupicka, Ph.D.
vedouci diplomové prace



