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Uvod

Nasilna kriminalita provazi spolecnost od nepaméti. Piesto se jednad o téma, které je
stale relevantni, nebot’ stejné jako spolecnost se i nasilnad kriminalita vyviji. Zmény spocivaji
nejen v jejim meziro¢nim nardstu nebo poklesu, ale naptiklad i v novych zpiisobech provedeni
konkrétnich trestnych ¢inil. Jedna se o typ kriminality, kterému je ze strany policie, médii i
vefejnosti vénovana velka pozornost, protoZze svymi podobami vzbuzuje zavazné obavy o
vlastni bezpeci. Téma nésilné kriminality je velice rozsahlé a rozsahem diplomové préace tézko
postizitelné. Z toho divodu je cilem této diplomové prace poskytnout alesponi zékladni ptehled
nejen o ndsilné kriminalité¢ jako takové, ale i jeji prevenci. K tomu jsou vyuzity zejména
poznatky ziskané studiem c¢eské i zahrani¢ni odborné literatury, vyzkumu Institutu pro
kriminologii a socialni prevenci, pravnich predpisi a také analyza dat ze statistik Policie Ceské
republiky. Cela prace je navic doplnéna o piiklady z praxe. Tato diplomova prace by méla
ptedevsim odpovedét na otazky, jak se nasilna kriminalita vyviji od pocatku tisicileti, jaké jsou
jeji pfi¢iny a zda je mozné ndsilné kriminalité efektivné ptredchdzet. Protoze do nésilné
kriminality spada celd fada trestnych ¢inli, o nichz by bylo v rdmci omezeného rozsahu
diplomové prace té¢zké pojednat, je tato diplomova prace zamétena na jeden konkrétni trestny
¢in, a to trestny ¢in loupeze.

Diplomova préace je ¢len¢na na Sest kapitol. Prvni kapitola vymezuje zakladni pojmy,
jez se s nasilnou kriminalitou poji, a trestné €iny, které jsou do nasilné kriminality fazeny. Ve
druh¢ kapitole jsou analyzovana data poskytujici informace o podilu nésilné kriminality na
kriminalité celkové, stavu nésilné kriminality na celém tzemi Ceské republiky i v
jejich jednotlivych krajich a struktufe nésilné kriminality v roce 2020. Déle je zde uvedena také
dynamika nasilné kriminality od pocatku tisicileti do roku 2020. Tteti kapitola se vénuje
charakteristice nasilné kriminality se zaméfenim na trestny ¢in loupeZe, jeho typologii a
mezinarodni srovnani. Ve ¢tvrté kapitole je pojednano o pachatelich nésilné kriminality a
pachatelich loupezi, typologii pachatelii loupezi, vlivu alkoholu i jinych ndvykovych latek na
pachani trestné ¢innosti a kriminalni recidivé. Tato kapitola se rovnéZ zabyva obétmi nasilné
kriminality, obétmi loupezi a také viktimnosti 1 viktimizaci obé€ti. V paté kapitole jsou uvedeny
kriminologické teorie a na ptikladech etiologickych Ciniteli vysvétleny ptiCiny pachdni nésilné
kriminality. Sest4 kapitola se zamé&fuje na prevenci nasilné kriminality, jeji déleni a konkrétni

ptiklady projektti a programil v Ceské republice i zahrani¢i.



1. Vymezeni zakladnich pojmi

Pro vymezeni trestnych ¢intl, které spadaji do nasilné kriminality, stejné jako pro jejich

nasledné zkoumani je zapotiebi predné vysvétlit nékolik dilezitych pojmii.
1.1. Kriminalita

Kriminalita neboli zlo¢innost, jeji kontrola, pachatelé a obéti jsou piedmétem zkoumani
védy nazyvajici se kriminologie. Kriminologie rozliSuje juristické a sociologické pojeti
kriminality. Podle pojeti juristického (nebo také legalniho) se zloinem rozumi jen to, co je za
zlo¢in (mysleno trestny ¢in) oznaceno zdkonodarcem, tedy ze kriminalitu pfedstavuji trestné
¢iny uvedené ve zvlastni ¢asti trestniho zakoniku. V sociologickém pojeti kriminalitu utvaii i
ty socidlné patologické jevy, které trestni pravo neupravuje, nicméné s trestnym ¢inem souvisi,
ba dokonce jsou mnohdy jeho pfic¢inou. Jedna se napiiklad o prostituci, zneuzivani drog,
alkoholismus a jiné. Sociologické pojeti je tedy na rozdil od toho juristického neurcité, avsak
praveé ona neurcitost je dilezita pro kriticky nahled na platnou pravni Gpravu. Idedlni je tedy
kombinace obou piistupi, kdy vychozi je pojeti juristické a pojeti sociologické umoziuje

hodnoceni zahrnujici piipadné Givahy o tipravé platného prava.!

1.2. Nasilna kriminalita

Naésilna kriminalita je kriminologickym pojmem. Trestni pravo ji jako pojem shrnujici
skutkové podstaty trestnych ¢inli nepouziva, a proto se trestné Ciny, které se fadi do nasilné
kriminality, nalézaji napfi¢ zv1astni ¢asti trestniho zdkoniku.? Konkrétné se jedna o hlavu I —
Trestné ¢iny proti Zivotu a zdravi, hlavu II — Trestné €iny proti svobod€ a praviim na ochranu
osobnosti, soukromi a listovniho tajemstvi, hlavu IV — Trestné ¢iny proti rodin€ a détem, hlavu
V — Trestné Ciny proti majetku a hlavu a hlavu X — Trestné Ciny proti poradku ve vécech
vefejnych. Neéktefi autofi do ndsilné kriminality zahrnuji i1 jiné trestné ciny, napiiklad
znasilnéni. Tento trestny Cin je ale v kriminologii fazen do kriminality mravnostni. Tomuto
fazeni odpovidaji i statistiky Policie Ceské republiky, které jsou zakladnim zdrojem dat o
kriminalité. Ptehled trestnych ¢int spadajicich do nésilné kriminality poskytuje Tabulka €. 1.

Co se tyce trestnych ¢int, které jsou v téchto statistikach evidovany, mam za to, Ze v ptipad¢

1 GRIVNA, Toméas, Miroslav SCHEINOST, Ivana ZOUBKOVA, et al. Kriminologie. 5., aktualizované vydani.
Praha: Wolters Kluwer, 2019, s. 23-25.
21bid, s. 273.



trestného ¢inu neopravnéného zasahu do prava k domu, bytu nebo k nebytovému prostoru se o
nasilnou kriminalitu nejedna. Byt uziti nasili neni u tohoto trestného ¢inu samoziejmé mozné
zcela vyloucit, domnivam se, ze v drtivé vétsSiné piipadd se pachatelé pifi tomto trestném ¢inu

nasili nedopousti.

Tabulka €. 1 — Piehled trestnych ¢inti fazenych do nasilné kriminality

§ 140, 142 vrazda
§ 141 zabiti
hlava | - Trestné ¢iny |§ 143 usmrceni z nedbalosti
proti Zivotu a zdravi |§ 145 - 146a | dmyslné ublizeni na zdravi
§ 158 rvacka
§ 159 - 162 usmrceni lidského plodu
§ 170,171 omezovani a zbavovani osobni svobody
C. 18173 loupez
hlava II-- Trestnve ciny §174 brani rukojmi
[:’>rcit| svobodé a §175 vydirani
praviim na ochranu §176 omezovani svobody vyznani
osobnosti, soukromi a — v
listovniho tajemstvi §177 utisk
§ 178 porusovani domovni svobody
§179 porusovani svobody sdruzovani a shromazdovani
§ 195 opusténi ditéte nebo svérené osoby
hlava IV - Trestné Ciny|§ 198 tyrani svérené osoby
proti rodiné a détem |§ 199 tyrani osoby Zijici ve spole¢ném obydli
§ 200 Unos ditéte a osoby stizené duSevni poruchou
hlava V - Trestné Ciny | § 208 neopravnény zasah do prava k domu, bytu nebo k nebytovému prostoru
proti majetku
.. § 323 - 326 nasili proti Uredni osobé a orgdnu verejné moci
hlava X - Trestné Ciny —— - — " - —
., § 352 nasili proti skupiné obyvatel(l a proti jednotlivci
proti pofadku ve — —
Y L, § 353 nebezpelné vyhroZovani
vécech vefejnych — - —
§ 354 nebezpecné pronasledovani
§ 144, 149, 172 | ostatni nasilné TC (Gcast na sebevrazdé, muceni a jiné nelidské a kruté
zachazeni, zavleceni)

Zdroj: Policejni statistiky, trestni zdkonik?
1.3. Nasili

Rozdily v nejednotné pouzivaném pojmu nasilné kriminality tkvi ve dvou zasadnich

otazkach. Zda do nésilné kriminality fadit jen nasili fyzické nebo 1 to psychické a smétuje-li

3 Statistické piehledy kriminality za rok 2020. Policie Ceské republiky [online]. [cit. 2021-02-07]. Dostupné z:
https://www.policie.cz/clanek/statisticke-prehledy-kriminality-za-rok-2020.aspx; zakon ¢. 40/2009 Sb., trestni
zékonik, ve znéni pozd¢jsich predpist.



https://www.policie.cz/clanek/statisticke-prehledy-kriminality-za-rok-2020.aspx

nésili pouze proti osobam nebo také proti vécem.* Podle mého nazoru je vhodné do nasilné
kriminality zahrnovat v§echny jmenované formy nasili, protoze zamyslené¢ho cile mize byt
dosazeno pouzitim kazdé z nich. Tak naptiklad pii loupezi mize pachatel v imyslu zmocnit se
cizi véci prekonéavat odpor tim, Ze proti osob¢ uzije nasili jak fyzické (napt. rany pésti), tak i
psychické (napt. pod pohrizkou ran pésti). Vyzva kvydani véci pod pohriazkou

bezprostiedniho nésili pfitom nemusi mit nutn& verbalni podobu.’
Priklad €. 1

Do banky v Hranicich vstoupil 7. cervence 2016 v pravé poledne dvaactyricetilety muz,
ktery pristoupil k prepdzce a zde zaméstnané Zene podal listek s textem, v nemz ji vyzyval
k vydani hotovosti pod pohriizkou pouziti zbrané. Zena mu vydala hotovost v Fadu desitek tisic
korun a pachatel ndsledné odesel. Protoze jeho jednani zachytily bezpecnostni kamery, predali
policisté kamerovy zaznam médiim a poZadali verejnost o spoluprdci. Po zverejnéni zaznamu

se policii prihlasili svédci, na zdkladé jejichz poznatkii policisté pachatele pozdéji zadrzeli.

Stejné tak mize pachatel uZzit nasili i proti véci, kdy se o danou véc s osobou proti jeji
vuli pretahuje. Motivaci nasili je bud’ nepratelstvi (napf. vrazda ze msty nebo ublizeni na
zdravi) anebo se jednd o nasili instrumentalni, které slouzi dalSimu ucelu (napf. vrazda na

objednavku nebo loupez).”

4 STANKOVA, Lenka, Filip SCERBA a Milan VICHLENDA. Ndsilnd kriminalita. Praha: Leges, 2014.
Teoretik, s. 14-17.

5§ 173 zakona ¢&. 40/2009 Sb., trestni zakonik, ve znéni pozdgjsich predpist.

® Objasnéné loupez. Policie Ceské republiky [online]. [cit. 2021-03-25]. Dostupné z:
https://www.policie.cz/clanek/objasnena-loupez-286663.aspx.

7 STANKOVA, Lenka, Filip SCERBA a Milan VICHLENDA, op. cit., s. 14.
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2. Fenomenologie nasilné kriminality

Aby bylo mozné kriminalitu efektivné kontrolovat, je nutné ji nejprve poznat. Prvnim
ze dvou zakladnich piistupli zkoumani kriminality je ptistup fenomenologicky, ktery spociva
v popisu stavu, struktury a dynamiky kriminality prostfednictvim analyzy dat ze statistik nebo
vyzkumi.® Diky této analyze je mimo podet trestnych &ini mozné rovnéz zjistit, kolik téchto
trestnych ¢inti bylo spachano naptiklad recidivisty nebo pod vlivem alkoholu.

Pted zkoumanim nasilné kriminality jako takové je vhodné zjistit, jakou Cast celkové
kriminality tvofi. Podil nasilné kriminality na kriminalité celkové podle Grafu €. 1 ¢ini 7 %. A¢
tato hodnota neni nijak vysokd, je nutné brat ohled na skutecnost, ze se jedna o kriminalitu,

z které maji ob&ané nejvétsi strach.’

Graf ¢. 1 — Struktura celkové kriminality v roce 2020

nasilna kriminalita mravnostni kriminalita
7% 2%

ostatni kr}
30

riminalita

0

11%

Zdroj: Policejni statistiky'?

8 GRIVNA, Tomas, Miroslav SCHEINOST, Ivana ZOUBKOVA, et al., op. cit., s. 25.

9 STANKOVA, Lenka, Filip SCERBA a Milan VICHLENDA, op. cit., s. 27.

10 Statistické piehledy kriminality za rok 2020. Policie Ceské republiky [online]. [cit. 2021-02-07]. Dostupné z:
https://www.policie.cz/clanck/statisticke-prehledy-kriminality-za-rok-2020.aspx.
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2.1. Stav nasilné kriminality

Pro popis stavu kriminality slouzi zejména rozsah kriminality, ktery na vymezeném
uzemi za sledované obdobi v absolutnich cislech udava napiiklad pocet zde spachanych
trestnych Cinil. Ve statistikach se zaroven uvadi, kolik z téchto trestnych ¢ind bylo objasnéno,
diky ¢emuz je nasledné¢ mozné zjistit miru objasnénosti jednotlivych trestnych ¢int. Protoze
udaj o poctu spachanych trestnych C€ina pii porovnavani hodnot v tizemnich celcich s riiznou
velikosti nezohlediiuje pocet obyvatel na danych uzemich, pouziva se pro popis stavu
kriminality jesté jeden ukazatel, a to intenzita nebo také Giroveni kriminality.!! Naptiklad
nejvyssi pocet trestnych ¢indl v jednom z kraji jesté nutné neznamend, ze je tento kraj z celé
republiky zasazen kriminalitou nejvice. Po pfepoctu na pocet obyvatel se muze totiz ukazat, ze
trestnd ¢innost je v jiném kraji daleko intenzivnéjsi. Intenzita kriminality je vyjadfena indexem,
ktery udava, jaky pocet konkrétniho trestného ¢inu piipada napiiklad na 100 000 obyvatel.

Tento index se vypo¢itdva pomoci vzorce uvedeného ve Schématu ¢&. 1.!2
Schéma €. 1 — Vzorec pro vypocet indexu kriminality

pocet trestnych ¢int

index = X 100 000

’

pocet obyvatel na vymezeném tzemi

Zdroj: VALKOVA, Helena, Josef KUCHTA a Jana HULMAKOVA. Zdiklady kriminologie a trestni politiky. 3.

vydani. V Praze: C.H. Beck, 2019. Beckovy mezioborové ucebnice, s. 142 (pfevzato a upraveno).

Tabulka €. 2 udava, ze objasnénost celkové kriminality ¢ini 47 %. V ptipad¢ nasilné
kriminality je tato hodnota ale podstatné vyssi. Objasnénost nésilné kriminality totiz dosahuje
az 67 %. Tento rozdil je dan hned n¢kolika diivody. Roli hraje zejména skutecnost, Ze se obé&ti
nasilné kriminality dostavaji do kontaktu s pachateli, které tak mohou néasledné popsat nebo je
pii rekognici i identifikovat.!® Stejné tak k vys$si objasnénosti ndsilné kriminality piispivaji
stopy predevs§im z mista ¢inu, téla obéti nebo predmétl, které byly k trestnému ¢inu pouzity.
Vyznam ma také pozornost, kterou organy ¢inné v trestnim fizeni nasilné kriminalité z dtivodu

jeji zavaznosti vénuji.'*

11 GRIVNA, Tom4s, Miroslav SCHEINOST, Ivana ZOUBKOVA, et al., op. cit., s. 32.

2 VALKOVA, Helena, Josef KUCHTA a Jana HULMAKOVA. Ziklady kriminologie a trestni politiky. 3.
vydani. V Praze: C.H. Beck, 2019. Beckovy mezioborové ucebnice, s. 141-142.

3 SVATOS, Roman. Kriminologie. Plzeii: Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ales Cenék, 2012. Vysokoskolské
ucebnice, s. 121.

14 STANKOVA, Lenka, Filip SCERBA a Milan VICHLENDA, op. cit., s. 27-28.
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Tabulka ¢. 2 — Stav nasilné kriminality v roce 2020

trestny ¢in registrovéno objasnéno | objasnénost (%)
vrazda 130 120 92
usmrceni lidského plodu 0 0 0
zabiti 1 1 100
usmrceni z nedbalosti 76 7 9
opusténi ditéte nebo svérené osoby 3 1 33
unos ditéte a osoby stizené dusevni poruchou 6 0 0
loupe? 1248 837 67
nasili proti Uredni osobé a organu verejné moci 578 496 86
UumysIné ubliZzeni na zdravi 3892 2614 67
rvacka 3 3 100
nasili proti skupiné obyvatel( a proti jednotlivci 44 26 59
brani rukojmi 2 2 100
nebezpecéné vyhroZovani 1745 1372 79
nebezpecné prondsledovani 336 225 67
vydirani 1081 715 66
omezovani a zbavovani osobni svobody 140 108 77
porusovani domovni svobody 2152 1179 55
neopravnény zasah do prava k domu 172 107 62
tyradni svérené osoby 185 80 43
tyrani osoby Zijici ve spole¢ném obydli 428 256 60
omezovani svobody vyznani 0 0 0
Gtisk 20 9 45
porusovani svobody sdruZzovani a shromaZzdovani 0 0 0
ostatni nasilné TC 5 4 80
nasilnd kriminalita 12 247 8 162 67
CELKOVA KRIMINALITA 165 525 77 786 47

Zdroj: Policejni statistiky'

V Moravskoslezském kraji je dle Grafu €. 2 a Tabulky ¢. 3 evidovan nejvyssi pocet
trestnych ¢inti spadajicich do nasilné kriminality. Naopak nejmensi pocet téchto trestnych ¢inti
je evidovan v kraji Pardubickém. Po pfepoctu na pocet obyvatel je z indexu ziejmé, ze nasilnou
kriminalitou je skute¢né nejméné zasaZen kraj Pardubicky, nicméné nejvice je timto druhem
kriminality zasaZen kraj Ustecky, nikoli Moravskoslezsky. V Moravskoslezském kraji totiZ na
100 000 obyvatel ptipada 144 trestnych ¢inid fazenych do nasilné kriminality, kdeZto v kraji
Usteckém piipada na stejny podet obyvatel 165 téchto trestnych &intl.

15 Statistické piehledy kriminality za rok 2020. Policie Ceské republiky [online]. [cit. 2021-02-07]. Dostupné z:
https://www.policie.cz/clanek/statisticke-prehledy-kriminality-za-rok-2020.aspx.
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Graf ¢. 2 — Stav nasilné kriminality v krajich v roce 2020
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Zdroj: Policejni statistiky, statistiky Ceského statistického tiradu'

Tabulka €. 3 — Stav nasilné kriminality v krajich v roce 2020

kraj registrovano [ pocet obyvatel | index (100 000)
Praha 1464 1335084 110
Stredocesky 1261 1397997 90
JihocCesky 795 643 551 124
Plzensky 667 591 041 113
Ustecky 1350 817 004 165
Kralovéhradecky 557 550 803 101
Jihomoravsky 1247 1195 327 104
Moravskoslezsky 1715 1192 834 144
Olomoucky 811 630 522 129
Zlinsky 555 580 119 96
Vysocina 506 508 852 99
Pardubicky 346 522 856 66
Liberecky 619 442 476 140
Karlovarsky 354 293 311 121

Zdroj: Policejni statistiky, statistiky Ceského statistického tifadu'’

16 Statistické piehledy kriminality za rok 2020. Policie Ceské republiky [online]. [cit. 2021-02-07]. Dostupné z:
https://www.policie.cz/clanek/statisticke-prehledy-kriminality-za-rok-2020.aspx; Pocet obyvatel podle regiont
soudrznosti, krajii a okresii v roce 2020. Cesky statisticky vifad [online]. [cit. 2021-02-08]. Dostupné z:
https://www.czso.cz/documents/10180/121739346/13006220q4 14.pdf/5026b5e4-94¢1-4b43-9435-
0288ceb473127version=1.1.

17 Statistické piehledy kriminality za rok 2020. Policie Ceské republiky [online]. [cit. 2021-02-07]. Dostupné z:
https://www.policie.cz/clanek/statisticke-prehledy-kriminality-za-rok-2020.aspx; Pocet obyvatel podle regiont
soudrznosti, krajii a okresti v roce 2020. Cesky statisticky tiad [online]. [cit. 2021-02-08]. Dostupné z:
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2.2. Struktura nasilné kriminality

Dalsim ukazatelem popisujicim kriminalitu je struktura kriminality.!® Ta pométuje
absolutni ¢isla ve vztahu k celku a da se z ni proto napiiklad vycist, jaké procento z celkové
kriminality zaujima konkrétni trestny ¢in. Z Grafu €. 3 je patrné, Ze v ramci nasilné kriminality

je nejcastéji pachan trestny ¢in umyslného ubliZzeni na zdravi. Ten spolu s trestnym ¢inem

wewvr

Graf ¢. 3 — Struktura nasilné kriminality v roce 2020
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Zdroj: Policejni statistiky?°
2.3. Dynamika nasilné kriminality

Dynamika kriminality poskytuje ndhled na vyvoj kriminality v ur¢itém obdobi. Zmény
v tomto vyvoji se interpretuji jako vzestupna nebo sestupnd tendence (nebo také trend)

kriminality, p¥ipadné jako stagnace kriminality, pokud hodnoty ziistivaji stejné.?! Podle Grafu

https://www.czso.cz/documents/10180/121739346/13006220q414.pdf/5026b5e4-94e1-4b43-9435-
0288ceb47312?version=1.1.

18 GRIVNA, Tomas, Miroslav SCHEINOST, Ivana ZOUBKOVA, et al., op. cit., s. 33.

19 QVATOS, Roman, 2012, op. cit., s. 119.

20 Statistické piehledy kriminality za rok 2020. Policie Ceské republiky [online]. [cit. 2021-02-07]. Dostupné z:
https://www.policie.cz/clanek/statisticke-prehledy-kriminality-za-rok-2020.aspx.

21 GRIVNA, Tomas, Miroslav SCHEINOST, Ivana ZOUBKOVA, et al., op. cit., s. 34.
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¢. 4 nésilna kriminalita v pribéhu let 2000-2013 kolisala okolo priimérné ro¢ni hodnoty 20 000
trestnych ¢ind. Nejvyssi hodnoty dosdhla v roce 2004, kdy bylo spachano 23 579 trestnych
¢ind. Od roku 2014 (s vyjimkou roku 2019, kdy mirné stoupla) postupné klesala az na hodnotu
12 247 trestnych ¢inlt v roce 2020, coz oproti jeji nejvyssi hodnoté predstavuje témer

dvojnasobny pokles.

Graf ¢. 4 — Dynamika nasilné kriminality v letech 2000-2020
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Zdroj: Policejni statistiky??

22 Statistické piehledy kriminality za rok 2020. Policie Ceské republiky [online]. [cit. 2021-02-07]. Dostupné z:
https://www.policie.cz/clanek/statisticke-prehledy-kriminality-za-rok-2020.aspx.
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3. Charakteristika nasilné kriminality

Trestny ¢in miize byt spachan dvéma rtiznymi zptsoby. Prvnim z nich je situace, kdy je
trestny ¢in spachéan po predchozi pripravé. Tato piiprava spociva zejména v opatfeni zbran¢ a
vytipovani vhodné obéti, Casu a mista. Pachatel mtize naptiklad zvolit misto s menSim poctem
obyvatel, pfi pfepadeni obéti vyuzit moment piekvapeni nebo se pii utoku v uzavienych
prostorech zabezpecit proti necekanému vyruseni. Druhou variantou jsou situace, pfi kterych
je trestny ¢in pachan bez pripravy. V téchto pfipadech pachatel vétSinou pouze vyuziva
vhodnou prilezitost, kterd se mu naskytne, aniz by spachani trestného ¢inu planoval. Naopak
v situacich, kdy je trestny ¢in pachan v afektu, pachatel nad vhodnosti mista nebo ¢asu viibec
nepfemysli. Stejné tak je mozné rozliSovat, zda ke spachani trestného ¢inu byla pouzita zbran

nebo se pachatel trestného ¢inu dopustil beze zbrang. >
3.1. Loupez
Graf ¢. 5 — Dynamika loupeZi v letech 2000-2020
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Zdroj: Policejni statistiky?*

2 SIMOVCEK, Ivan. Kriminalistika. Plzeti: Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ale§ Cenék, 2011, s. 336-338.
24 Statistické piehledy kriminality za rok 2020. Policie Ceské republiky [online]. [cit. 2021-02-07]. Dostupné z:
https://www.policie.cz/clanck/statisticke-prehledy-kriminality-za-rok-2020.aspx.
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Loupeze jsou dle Grafu ¢. 3 a Tabulky ¢. 2 vramci nasilné kriminality jednim
z nejéastéji pachanych trestnych Cinil s objasnénosti 67 %. Z Grafu €. 5 je ziejmé, Ze jejich
hodnota v pribéhu let 2000-2009 kolisala kolem primérného poctu 5 000 loupezi rocné.
Nejvyssiho poctu dosahly roku 2004, v némz doslo k 6 107 loupezim. Od roku 2010 (vyjma
roku 2019, béhem néhoz jejich pocet mirné stoupl) postupné klesly na hodnotu 1 248 za rok

2020, coz ptedstavuje oproti zacatku tisicileti bezmala tfictvrtinovy pokles.

Tabulka €. 4 — Stav loupeZi ve vybranych statech v roce 2017

stat pocet loupezi | index (100 000)
Oman 33 1
Benin 182 2
Kena 2713 5
Rusko 9104 6
Slovensko 469 9
Filipiny 16 073 15
Cesko 1585 15
Norsko 781 15
Kamerun 4 458 18
Maledivy 87 18
Polsko 8114 21
Swycarsko 1746 21
Rakousko 2610 30
Australie 9592 39
Mongolsko 1233 40
Némecko 38 849 47
Italie 31167 51
Kazachstan 9 469 52
USA 320 600 99
Spanélsko 61 763 132
Maroko 48 174 135
Francie 100 080 154
Bahamy 630 165
JAR 189 094 332
Brazilie 167 661 806
Kostarika 78 581 1588

Zdroj: Statistiky Utadu OSN pro drogy a kriminalitu?’

25 Robbery. United Nations Office on Drugs and Crime [online]. [cit. 2021-02-09]. Dostupné z:
https://dataunodc.un.org/data/crime/Robbery.
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Podle Tabulky €. 4 je v celosvétovém meétitku z dostupnych dat loupezemi nejvice
zasazena Kostarika. Naproti tomu Omadn je loupezemi zasazen nejméné. V Omanu piipada na
100 000 obyvatel 1 loupez, zatimco v Kostarice na stejny pocet obyvatel pripada 1 588 loupezi.
V Cesku pfipada na tentyz pocet obyvatel 15 loupeZi, a co se postaveni v zebticku tyce, nachazi
se takika v jeho prvni &tvrting. Je rozhodné na misté se zamyslet nad pozici Ceské republiky
v ramci zminéného spektra. Oman je velmi religiézni a konzervativni stat, coz ve vysledku
znamena, ze jsou tam velmi pfisné tresty v ptipad¢ poruseni zakont. Typickym pro Oman je
naptiklad piisny zédkaz pozivani alkoholu na vetejnosti. Oproti tomu Kostarika, vykazuje velky
narust organizovaného zloc¢inu, v jehoz disledku je vlada nucena posilovat policejni dohled nad
turisticky vytizenymi oblastmi, ¢imz jesté vice posiluje kriminalita v oblastech méné hlidanych.
Skuteénost, ze je Ceska republika na $kale mnohem blize Omanu neZ Kostarice, piestoze zde
v porovnadni s Omanem nejsou tak tvrdé postihy za nedodrzovani zdkont a jedna se o viceméné
sekularizovany stat, vnimam velmi pozitivné. Podle mého nazoru to poukazuje na skutecné
fungujici systém prevence kriminality.

Motivem je v ptipadé loupeZi zisk majetkového prospéchu.?® Jejich fazeni do majetkové
kriminality by ale bylo nespravné, protoze loupeze jsou pachany odliSnym zplsobem, a to
prave uzitim nésili nebo pohrizky bezprostiedniho nésili. Majetkovy prospéch, ktery pachatelé
timto trestnym ¢inem ziskaji, je ¢asto mizivy.?” Mnohdy ho obratem pouziji na nakup alkoholu,
pod jehoz vlivem uz v dob& pachani loupeze mnohokrat jsou.?® Dal§im dfivodem, pro ktery se
pachatelé loupezi dopoustéji, je naptiklad potieba ziskat finance na drogy nebo hraci

automaty.29
Piiklad €. 2

Pachatel zavisly na drogdch bez zdroje prijmu ziskaval prostredky na obZivu, navykové
latky i gambling trestnou cinnosti. Naposledy byl odsouzen za loupez, které se s revolverem
dopustil na cerpaci stanici. V minulosti spachal loupez s noZem, loupeze, pri nichz napadal
Zeny a snazil se zmocnit jejich kabelek, kradeze aut, s nimiz bez ridicskeho priikazu jezdil,

kradeze veci z aut, kdy se snazil ze ziskanych platebnich karet vybirat penize, a pri nakupu

26 STANKOVA, Lenka, Filip SCERBA a Milan VICHLENDA, op. cit., s. 43.

27 GRIVNA, Tomas, Miroslav SCHEINOST, Ivana ZOUBKOVA, et al., op. cit., s. 279.

28 7APLETAL, Josef. Kriminologie. Dil II, Zvlastni ¢ast. 4. nezmén. vyd. Praha: Vydavatelstvi PA CR, 2002, s.
79.

29 SVATOS, Roman, 2012, op. cit., s. 126.
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mobilniho telefonu se dopustil i uvérového podvodu. Prvnim trestnym cinem v jeho sedmnacti

letech byla kradez.>°

LoupeZze jsou ve vétSing pripadi pachany ve mésté, kde diky velkému poctu obyvatel
mohou pachatelé snadno splynout s davem. Anonymitu si rovnéz zajist'uji naptiklad slune¢nimi
brylemi, éepicemi, puncocha¢i nebo maskami, jimiz si zakryvaji oblicej.?! V piipadech, kdy
pachatelé maskovani nevyuzivaji, mohou vstoupit na misto ¢inu, aniz by vzbudili podezieni a
diky tomu mohou také piedstirat, Ze jsou zakazniky.*? K loupezim nejcastéji dochazi na mistech
vefejnosti pristupnych v pozdnich vedernich nebo nocnich hodinach.*® Neztidka je loupez
pachana ve spolupachatelstvi, v jehoz diisledku je vile obéti ke kladeni odporu snizena.’*
Bé&hem loupeze se miiZe plivodni pohriizka bezprostiedniho nasili snadno zménit v uZiti nasili.*>
PtestoZze je vétSina loupezi spachdna bez pouziti zbrang, pachatelé se Castéji snazi obéti zastrasit
atrapami, které zaskocené obéti v dany moment nedokdzou od pravych zbrani spolehlivé
rozeznat. Loupez je trestnym ¢inem, u néhoz se Casto objevuji nové zplsoby provedeni.
Ptikladem muze byt nartst piipadd, v nichz pachatel podanim omamnych nebo uspavacich
prostfedk(l, mnohdy v kombinaci s alkoholem, sniZi schopnost obrany ob&ti.>® Pravé zpiisob

provedeni loupeze mé zna¢ny vyznam pro dopadeni pachatele.
Priklad ¢. 3

Policisté od 27. srpna 2009 prosSetiovali sérii loupezi v Praze 7. ProtoZe popis pachatele
i zpiisob provedeni byl vidy témer totozny, dospéli k zavéru, Ze se jednd o stejného pachatele.
Ten si k loupezi vzdy vybral bar nebo hernu, po vstupu si objednal pivo, s nimz se posadil do
kouta na konci mistnosti, a po jeho vypiti pozadal o ucet. Po prichodu obsluhy vytahl strelnou
zbran a pozadoval vydani hotovosti. Celkem pri péti loupeZich timto zpiisobem ziskal necelych
pétatricet tisic korun. ProtoZe bylo vysoce pravdeépodobné, Ze se pachatel dopusti tohoto
trestného cinu znovu, prijali policisté rozsahla preventivni opatieni. Obsluhy heren a bari

v Holesovicich vybavili portrétem pachatele a informovali je o zpiisobu provedeni loupeZi.

3 MARESOVA, Alena. Krimindlni recidiva a recidivisté: (charakteristika, projevy, moznosti trestni justice).
Praha: Institut pro kriminologii a socidlni prevenci, 2011. Studie, s. 295.

31 SVATOS, Roman, 2012, op. cit., s. 127.

32 DE GREGORIO, Eugenio. Dynamics of a robbery: criminological aspects, security issues and prevention —
an exploratory study. Police Practice and Research. 2011, 12(3), s. 255.

33 ZAPLETAL, Josef, 2002, op. cit., s. 79.

3 HOLCR, Kvéton a Jaroslav FENYK. Kriminoldgia. Bratislava: Tura Edition, 2008, s. 240.

35 MUSIL, Jan, Zden&k KONRAD a Jaroslav SUCHANEK. Kriminalistika. 2. pieprac. a dopl. vyd. Praha: Beck,
2004, s. 437.

3 GRIVNA, Tomas, Miroslav SCHEINOST, Ivana ZOUBKOVA, et al., op. cit., s. 279-280.
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Okolo sedmnacté hodiny vecer 7. zari 2009 prisel do jednoho z baru osmadvacetilety muz,
objednal si pivo a posadil se do rohu mistnosti. Barmanka dle portrétu poznala, Ze se jedna o
pachatele. V klidu ho obslouzila, ale ihned poté zavolala policii, ktera po prijezdu muze
zadrzela. Pachatel mél na sobé stejny odeév jako v pripadé predchozich loupezi, ke kterym se

spolu se zde planovanou loupezi doznal a policisté u néj zajistili i stielnou zbra.>’

Loupezim stale castéji predchazi piiprava, ktera obnasi predevSim naplanovani
vhodného ¢asu nebo obstarani zbrané, vozidla a maskovani. Roli hraje i misto, které si pachatel
pro spachani loupeze vybere. Jeho nésledny postup bude jiny v piipad¢ loupeze na odlehlém
misté oproti loupezi pachané ve méste, stejné jako pii loupezi v uzavieném nebo otevieném
prostoru.’® Neékteti pachatelé se misto loupezi bank rad&ji dopousti loupezi vozidel
ptepravujicich penize, z nichz mohou rovnéz ziskat velké finanéni ¢éstky, ale nevystavuji se
piitom riziku uviznuti uvnitf uzavieného prostoru.** V ramci piipravy si pachatel zvolené misto
muze obhlédnout a zajistit si inikovou cestu. Informacim ziskanym o obéti mize pachatel navic
prizpusobit sviij utok. Ten bude v ptipadé obéti seniora zcela odlisny oproti situaci, kdy se obéti
utoku stane ozbrojeny hlidac. Pachatel mize rovnéz vyuzit vhodné situace naptiklad pti Gitoku
proti ¢lovéku v podnapilém stavu. Stejné tak miize nevhodnou situaci ovlivnit vyldkanim obéti
pod nejriznéjSimi zaminkami z dohledu pfipadnych svédkl. Cely ¢in mize pachatel takto

planovat sim nebo také se spolupachateli.*’
Priklad ¢. 4

Od listopadu roku 2012 se tri muzi pripravovali na prepadeni postovniho vozu, které si
i nekolikrat nanecisto vyzkouseli. Pobliz chaty na Dobrissku si z vetvi vytvorili ukryt, z néhoz
pozorovali nejen pohyb a dojezdovy cas vozu, ale i chovani postovnich dorucovateli. Po ctvrt
roce jeden z nich nakonec planovanou loupez oznamil policii, ktera zjistila, Ze se jedna o

opakované stihané jedince. U jednoho z muzii byly béhem domovni prohlidky nalezeny

37 Posledni loupeZ uz nestihl. Policie Ceské republiky [online]. [cit. 2021-03-26]. Dostupné z:
https://www.policie.cz/clanek/posledni-loupez-uz-nestihl.aspx.

38 MUSIL, Jan, Zdenék KONRAD a Jaroslav SUCHANEK, op. cit., s. 437-439.

39 FISHER, Bonnie S. a Steven P. LAB. Encyclopedia of victimology and crime prevention. Thousand Oaks:
SAGE Publications, 2010, s. 28.

40 MUSIL, Jan, Zdendk KONRAD a Jaroslav SUCHANEK, op. cit., s. 437-439.
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vysilacky, paralyzéry i pouta. Policisté jednoho z nich zadrzeli, druhy unikl a nejprve se skryval,

nasledné ale na policii sam prisel.*!
3.1.1. Typologie loupezi

Existuji rizné typologie loupezi, které tento trestny ¢in podle riznych kritérii tfidi do
odlisnych kategorii. Naptiklad v policejnich statistikach jsou rozliSovany loupeze a loupeze na
finanénich institucich.*? Obdobné je ¢lenéni na loupeZe zaméiené na instituce (nebo také
obchodni) a loupeze zaméfené na osoby. Loupeze na institucich casto obndsi vétsi zisk, ale
zaroven vyzaduji alespont minimalni pfipravu. Loupeze na osobach jsou oproti tomu mnohdy
impulzivni a byt pfi nich nejsou tolik uzivany zbrang, vedou Castokrat k zavaznym zranénim
ob&ti.** Podle situace, pfi niz se loupez odehrava, je mozné odliSovat loupeze bankovni,
automobilové, v priibéhu kradeZe vloupanim a pouliéni.* Stejné tak 1ze dle charakteru objektu
napadeni rozlisit loupeze penéznich ustavi, obchodl a provozoven, dopravnich prostredkii a
pfeprav penéz, bytd a loupeze prosté na ulicich nebo v parcich zpravidla bez ptedchozi

piipravy.*
Priklad ¢. 5

Ve viaku z Prahy do Krakova mezi stanicemi Jistebnik a Ostrava-Svinov pristoupil 5.
rijna 2020 kolem pul druhé odpoledne ctyriatricetilety muz do kupé k mladikovi, po nemz pod
pohruzkou fyzického nasili pozadoval penize. Mladik mu z obavy o Zivot vydal hotovost ve vysi
nekolik tisic korun a pachatel nasledné v ostravské stanici vystoupil. Policisté zjistili, Ze se

Jjednalo o muze, ktery byl v minulosti jiz odsouzen, a pozdéji ho zadrzeli.*

Podle mého nazoru lze uvedené déleni shrnout dle cile utoku do dvou hlavnich kategorii.
V rédmci kazdé z nich je nésledné mozné rozliSovat dalsi dvé podskupiny. Prvni kategorii jsou
loupeze mifici proti institucim, v nizZ by do jedné podskupiny spadaly loupeze bank, post,

obchodt, ¢erpacich stanic, barti apod. a do druhé podskupiny by se fadily loupeze dopravnich

41 Planovana loupez a dalsi ptipady. Policie Ceské republiky [online]. [cit. 2021-03-26]. Dostupné z:
https://www.policie.cz/clanek/planovana-loupez-a-dalsi-pripady.aspx.

42 Statistické prehledy kriminality za rok 2020. Policie Ceské republiky [online]. [cit. 2021-02-07]. Dostupné z:
https://www.policie.cz/clanek/statisticke-prehledy-kriminality-za-rok-2020.aspx.

4 VECERKA, Kazimir. Mladistvi pachatelé na prahu tisicileti. Praha: Institut pro kriminologii a socialni
prevenci, 2004. Studie, s. 106.

#“4 VALKOVA, Helena, Josef KUCHTA a Jana HULMAKOVA, op. cit., s. 419.

4 MUSIL, Jan, Zdenék KONRAD a Jaroslav SUCHANEK, op. cit., s. 438.

% Loupez. Policie Ceské republiky [online]. [cit. 2021-03-26]. Dostupné z:
https://www.policie.cz/clanek/loupez-589802.aspx.
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prostiedktl a pteprav penéz. Druhou kategorii ptedstavuji loupeze mifici proti osobam, v jejimz
ramci by do jedné podskupiny patiily loupeze v obydli a do podskupiny druhé by nalezely
loupeze prosté na ulicich, v parcich atd.

Dalsim ptikladem typologie loupezi je jejich déleni podle existence pocatecniho
kontaktu mezi pachatelem a obéti. Prvni skupinou jsou loupeze bez predchoziho kontaktu,
v jejichz ramci je mozné dale rozliSovat, zda je obét’ napadena ze zalohy nebo frontalné. Pti
napadeni ze zalohy se do posledni chvile skryty pachatel k obéti piiblizi zpravidla z boku nebo
zezadu a nasledné¢ ji neCekanym utokem ochromi, aniz by obét” méla piilezitost se branit.

V disledku uvedenych ttoks ob&t mnohdy upadne do bezvédomi.*’
Priklad €. 6

Do domu v Tchorovicich vnikl okolo treti hodiny odpoledne 6. prosince 2019 neznamy
pachatel. Zde uderil zezadu do hlavy starsi Zenu, ktera upadla do bezvédomi, a ndsledné si
z domu odnesl hotovost, hodinky a Sperky v hodnoté desitek tisic korun. Zranéni v obliceji a na
hlaveé zeny si vyzadaly lékarské osetieni.*®

Pti podobnych utocich je obét’ ¢asto dokonce ohrozena na zivoté. V téchto pripadech
obét’ obvykle neni ndsledné schopna pachatele popsat. Pti frontdlnim napadeni dochazi k titoku
zeptedu a obét’ ma proto piileZitost pachatele vidét a ttoku se ubranit. Druhou skupinou jsou
loupeze po piedchozim kontaktu, v jehoz pribéhu se obéti po urcitou dobu pohybuji ve
spolecnosti pachatele. Nékdy pachatel s imyslem zmocnit se véci obéti, kontakt sdm navaze.
Ptikladem mize byt situace, kdy pachatel obét’ pod klamavou zdminkou vyldka na misto, kde
jinasledné napadne a zmocni se veSkeré hotovosti, kterou méa obét’ u sebe. Jindy takovy timysl
pojme teprve béhem kontaktu s obéti, naptiklad po spole¢ném poziti alkoholu. Loupeze tohoto
typu jsou mnohdy brutdlni a neziidka konéi smrti ob&ti.*” Podle zptsobu kontaktu pachatele
s obéti je mozné odlisit pét rozdilnych typt loupezi. Prvnim typem interakce je bleskovy utok,
kterym pachatel ob&t’ pfemutze fyzicky. Naopak pfi konfrontaci se jedna o verbalni vyzvu
k vydani véci. Pti lécce verbalni interakce spociva v zadostech nejriiznéjsiho charakteru, jejichz
prostiednictvim pachatel odvede pozornost obé&ti. DalSim pifipadem je loupez, pfi niz pachatel

ziska véc vytrzenim po predchozim ptetahovani, ale bez pfimého kontaktu s obéti. Poslednim

4 MUSIL, Jan, Zdenék KONRAD a Jaroslav SUCHANEK, op. cit., s. 438-439.

%8 Loupez v Tchotovicich — nové informace. Policie Ceské republiky [online]. [cit. 2021-03-27]. Dostupné z:
https://www.policie.cz/clanek/loupez-v-tchorovicich-nove-informace.aspx.

% MUSIL, Jan, Zdendk KONRAD a Jaroslav SUCHANEK, op. cit., s. 438-439.
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typem je loupez, pfi niz neiniciuje kontakt pachatel, ale obét. Pachatelé¢ loupezi, pii nichz
kontakt spociva v bleskovém ttoku a loupezi bez pitimého kontaktu s obéti vétSinou vyuzivaji
momentu prekvapeni, kdy na obét’ v rychlosti zatto¢i zpravidla zezadu. Pro loupeze, jejichz
interakce spociva v konfrontaci nebo 1é¢ce je naopak ptizna¢ny kontakt pachatele a obéti tvari

v tvat, diky ¢éemuz mize byt pachatel na zakladé popisu obéti nasledné dopaden.>®
Priklad €. 7

Kolem desaté hodiny vecer 12. zari 2020 pozadoval ctyriadvacetilety muz po
Sestactyricetiletém muzi na ubytovné v Ledci nad Sazavou pujcku ve vysi padesati korun. Po
odmitnuti se rozcilil, ze stolu sebral kuchynsky nuz, ktery spolubydlicimu drzel u hlavy a sviij
pozadavek zopakoval. Protoze se mu ani timto zpiisobem nepodarilo Zadné penize ziskat,
odesel. Nasledne policisté zadrzeli muze, ktery odpovidal popisu a pohyboval se v okoli
ubytovny. Muz vykazoval znamky opilosti, a proto policisté provedli dechovou zkousku, ktera

s vyslednou hodnotou 2,7 promile pritomnost alkoholu potvrdila.”!

Tento pifipad nazorné ukazuje, ze predpoklad zmifiovany ve vySe uvedeném typu
loupeze, kdy kontakt mezi pachatelem a obéti spociva v konfrontaci, plati, nebot’ pachatel
vyuzil typizovaného jedndni, tedy verbalné vyzval obét’ k vydani véci, a pravé na zaklade
tohoto kontaktu pachatele s obéti tvaii v tvar byl pachatel nasledné diky popisu obéti dopaden.

Dle intenzity agrese je dale moZné rozliSovat tfi druhy loupezi. Prvnim typem jsou
loupeze pachané uzitim pohrizky bezprostfedniho nasili, béhem nichz naptiklad pachatel
s namifenou zbrani vyzve obét k vydani hotovosti. DalSim typem jsou loupeze pachané

pouzitim piimého fyzického nasili.>?
Priklad ¢. 8

V druhé poloviné biezna 2020 béhem noci v Ceskych Budéjovicich sedmadvacetilety

muz brutalné fyzicky napadl starsiho muze v umyslu zmocnit se jeho mobilniho telefonu. Tomu

S0ROZUM, Jan. Vyzkum trestného Cinu loupeZe v Praze. Praha: Institut pro kriminologii a socialni prevenci,
2005. Studie, s. 13-15.

5! Loupez. Policie Ceské republiky [online]. [cit. 2021-03-27]. Dostupné z:
https://www.policie.cz/clanek/loupez-975474.aspx.

52 MUSIL, Jan, Zdendk KONRAD a Jaroslav SUCHANEK, op. cit., s. 438.
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zabranil az kolemjdouci, po jehoz prichodu pachatel utekl. Napadeny muz byl nasledné

s utrpénymi zranénimi hospitalizovan a pachatele policisté pozdéji zadrzeli.>

Typem poslednim jsou loupeze pachané uvedenim obéti do stavu bezbrannosti Isti.
Ptikladem je situace, kdy se pachatel zmocni véci obéti béhem jejiho opojeni zpiisobené¢ho

pozitim napoje, do n&jz pachatel primichal latku s uspavacimi G¢inky.>*
3.2. Loupezna vrazda

Béhem loupeze muize nésili spocivajici v intenzivnich utocich pachatele vést az
k plivodné nepldnovanému usmrceni obéti. Majetkovy prospéch v téchto piipadech pfitom
¢asto nebyva vysoky.> Diivodem usmrceni miize byt napiiklad necekany silny odpor obéti.*®

V jinych piipadech ale miiZze diivod spocivat ve snaze vyhnout se trestni odpovédnosti.”’
Priklad ¢. 9

Policisté zadrzeli dva pachatelé ve veku pétatiicet a jednatricet let, kteri po predchozim
spolecném planovani béhem vecera 16. zari 2015 prepadli rodinnou firmu v Horusicich.
Brutdlnim mldacenim donutili jednoho z muzii vydat nékolik set tisic korun, napadené svazali,
hrozili jim strelnou zbrani a dva muze zvlast surovym zpiisobem ztloukli. Oba muzi na nasledky

brutdlniho utoku zemreli.>®

53 Objasnéna bieznova loupez. Policie Ceské republiky [online]. [cit. 2021-03-27]. Dostupné z:
https://www.policie.cz/clanek/objasnena-breznova-loupez.aspx.

54 MUSIL, Jan, Zdendk KONRAD a Jaroslav SUCHANEK, op. cit., s. 438.

55 GRIVNA, Tomas, Miroslav SCHEINOST, Ivana ZOUBKOVA, et al., op. cit., s. 282.

6 HERETIK, Anton. Extrémna agresia. [D.] 1., Forenzna psycholodgia vrazdy. Nové Zamky: Psychoprof, 1999,
s. 76.

57 ZAPLETAL, Josef. Umysind usmrceni: (kriminologickd a trestépravni studie). Praha: Generélni prokuratura
CSSR, 1980, s. 31.

%8 Loupezna vrazda v Horusicich - nové informace. Policie Ceské republiky [online]. [cit. 2021-03-27]. Dostupné
z: https://www.policie.cz/clanek/loupezna-vrazda-v-horusicich-nove-informace.aspx.
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4. Pachatelé a obéti nasilné kriminality

4.1. Pachatelé nasilné kriminality

Dle sociodemografickych charakteristik jsou pachateli nasilné kriminality zejména
muzi, jejichZ podil na nasilné kriminalité¢ se dlouhodobé pohybuje kolem 90 %. Co se véku
tyCe, nasilnou kriminalitu pachaji spiSe mladsi jedinci. Nejcastéji se jedna o muze do tficeti let.
Pachateli nésilné kriminality jsou vétSinou jedinci s niz§im stupném vzdélani, pochazejici
z niz§ich socialnich vrstev.>® Casto se jedna o psychopaty s agresivnimi sklony a jedince, kteii
trpi duSevnimi poruchami. Velky pocet pachatelli se nasilné kriminality dopusti v disledku

nadmérného uzivani alkoholu nebo jinych navykovych latek.
4.1.1. Pachatelé loupezi

Vyse uvedend charakteristika pachateltl nasilné kriminality plati rovnéz pro pachatele
loupezi. Zeny jako pachatelky loupeZi své obéti obvykle uvadi Isti do stavu bezbrannosti.’!
Stejné tak pii loupezich mnohdy sehravaji roli pomocnic. Pachatelé loupezi vétSinou pochazi
z nevyhovujiciho rodinného prostiedi, uzivaji alkohol a vyhybaji se zamé&stnani.®?

Podle souvislosti s opatfovanim prostfedkll na Zivobyti je mozné rozliSovat Ctyfi typy
pachatelti loupeZi. Prvnim z nich je profesionalni, pro né&jZ jsou prostiedky ziskané loupezi
hlavnim zdrojem pfijmu, a proto si Casto vybira financni instituce jako naptiklad banky nebo
posty. Z toho diivodu je pro néj charakteristické ptiprava ¢inu. Pfevazné se jedna o pachatele
ve véku mezi dvaceti a tficeti lety, ktefi mohou piisobit i v gangu. Prilezitostny typ naopak
pacha tento trestny ¢in spiSe ndhodné, byt’ také zvazuje vhodnou obét’ (napt. z hlediska fyzické
zdatnosti nebo pravdépodobného finan¢niho obnosu), misto (s moznosti utéku) i ptilezitost.
Jedna se o nejpocetnéjsi typ nejcastéji mladsich roénikli pochazejicich z nizsich socialnich
vrstev, ktefi mnohdy skupinové uto¢i napiiklad v metru nebo nocnich ulicich pfi setkani
s vhodnou obéti (napt. seniorem nebo taxikarem) ve chvili, kdy se v okoli nikdo nepohybuje.
Posledni dva typy se loupezi dopousti za ucelem zisku prostiedkti na navykové latky. Pachatel
zavisly na drogach se dopousti loupeZi spiSe vyjimecné, protoZe si penize na drogy Castéji

obstarava kradezemi. Nicméné v porovnani s ptilezitostnym pachatelem se pfipravuje pecliveji

59 GRIVNA, Tomas, Miroslav SCHEINOST, Ivana ZOUBKOVA, et al., op. cit., s. 294.
% SIMOVCEK, Ivan, op. cit., s. 338.

61 MUSIL, Jan, Zdenék KONRAD a Jaroslav SUCHANEK, op. cit., s. 440.

62 ZAPLETAL, Josef, 2002, op. cit., s. 78.
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kvili nutnosti pravidelného zisku. Pachatel alkoholik se loupeze naopak dopousti vétSinou
v opilosti bez pfipravy na jiném opilci nebo ndhodné obéti, a praveé pro svou neopatrnost byva

zpravidla brzy dopaden.®®
4.1.2. Vliv alkoholu a jinych navykovych latek

Dle Tabulky €. 5 bylo 6 % loupezi spachano pod vlivem navykové latky. V ptipadé
vrazd bylo pod vlivem navykové latky 42 % pachatelli, v porovnani s loupezemi je tato hodnota
tedy vyrazné vyssi. Uvedené trestné Ciny se 1isi nejen v podilu ptipadi spachanych pod vlivem
navykové latky, ale 1i8i se 1 v podilech ptipadli spachanych pod vlivem riznych navykovych
latek. Zatimco v pripadech, kdy byl trestny ¢in spachan pod vlivem navykové latky, bylo u
vrazd 69 % pachateld pod vlivem alkoholu, u loupezi bylo pod vlivem alkoholu 44 % pachatela.

Priklad ¢. 10

Po hddce s partnerkou popijel muz v baru alkohol. Nasledné oparil zde zaméstnanou
Zenu v obliceji horkou kavou a pod pohruzkou zabiti ji donutil k vydani hotovosti a mobilniho
telefonu. Poté zenu zamkl v jedné z mistnosti, ¢cimz ji znemoznil privolani pomoci. Tato loupez
byla soudem ohodnocena jako spolecensky velmi nebezpecna. Pachatel byl poprvé odsouzen ve
svych Sestndacti letech za pokus o kradez, neopravnené uzivani a poskozovani cizi veci. Pachal
také loupeze, pri nichz spolecné s dalsimi mladiky vytipované obéti bil, bral jim obleceni, hazel
jejich véci do Feky a nasledné je nutil pro né plavat. Pozdéji se v jedné z restauraci dopustil
kradeze zbozi a penéz.%*

Loupeze pachané pod vlivem alkoholu jsou ¢asto motivovany potiebou pachateld ziskat
prostiedky k nakupu dalsiho alkoholu.%® Ve zbyvajici ¢asti piipadil, kdy se pachatelé dopustili
trestného ¢inu pod vlivem navykové latky, bylo u vrazd pod vlivem jiné navykové latky nez
alkoholu 31 % pachatelii, zatimco u loupeZi bylo pod vlivem jiné navykové latky nez alkoholu
56 % pachatelii. Pachatelé zavisli na drogach casto potiebuji kvlili nedostatku dalsi davky ziskat

penize na drogy snadno a rychle. Vybiraji si proto snadné cile (napi. obchody nebo kavarny

83 HOLCR, Kvéton a Jaroslav FENYK, op. cit., s. 239; ROZUM, Jan, op. cit., s. 13; VALKOVA, Helena, Josef
KUCHTA a Jana HULMAKOVA, op. cit., s. 419.

8 MARESOVA, Alena, op. cit., s. 297.

85 ZAPLETAL, Josef, 2002, op. cit., s. 79.
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v blizkosti svého bydliste), které disponuji pouze omezenym mnozstvim bezpecnostnich

opattent.®®

Tabulka €. 5 — Vliv alkoholu a jinych navykovych latek

registrovano |pod vlivem |podil (%) |alkohol |podil (%)
vrazda 130 55 42 38 69
loupez 1248 75 6 33 44
nasilna kriminalita 12 247 1510 12 994 66
CELKOVA KRIMINALITA 165 525 15 189 9| 10405 69

Zdroj: Policejni statistiky®’
4.1.3. Kriminalni recidiva

Kriminalni recidiva znamena opakovéni trestné ¢innosti tymz pachatelem.®® Tabulka ¢.
6 uvadi, ze recidiva u vrazd ¢ini 31 %. V ptipad¢ loupezi recidiva dosahuje 34 % a v porovnani

s hodnotou u vrazd je tedy mirn¢ vyssi.

Tabulka ¢. 6 — Kriminalni recidiva

registrovano |recidiva |podil (%)
vrazda 130 40 31
loupeZ 1248 420 34
nasilna kriminalita 12 247| 3476 28
CELKOVA KRIMINALITA 165 525| 37 205 22

Zdroj: Policejni statistiky®

U pachatelt loupeZi se Casto jedna o recidivisty, kteti se dfive dopustili jinych trestnych

¢inti fazenych do majetkové nebo nasilné kriminality, jejichZ zavaznost se postupné zvysuje.””

66 VAN KOPPEN, P. J. aR. W. J. JANSEN. THE ROAD TO THE ROBBERY: Travel Patterns in Commercial
Robberies. British Journal of Criminology. 1998, 38(2), s. 233.

®7 Statistické prehledy kriminality za rok 2020. Policie Ceské republiky [online]. [cit. 2021-02-07]. Dostupné z:
https://www.policie.cz/clanek/statisticke-prehledy-kriminality-za-rok-2020.aspx.

68 ZOUBKOVA, Ivana. Kriminologicky slovnik. Plzen: Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ale§ Cenék, 2011, s. 91.
8 Statistické prehledy kriminality za rok 2020. Policie Ceské republiky [online]. [cit. 2021-02-07]. Dostupné z:
https://www.policie.cz/clanek/statisticke-prehledy-kriminality-za-rok-2020.aspx.

70 ZAPLETAL, Josef, 2002, op. cit., s. 78.
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Priklad ¢. 11

Prvnim trestnym cinem pachatele byla v jeho osmnacti letech kradez, které nasledné
pachal znovu. Pozdeji se dopoustél kradezi vozidel. Pri jedné z nich zpusobil dopravni nehodu
a z mista ujel. Spachal rovnéz loupez. Protoze nevlastnil Fidicsky prikaz, byl odsouzen také za
mareni vykonu uredniho rozhodnuti pro porusent zdkazu rizeni motorovych vozidel. Naposledy
bezdiivodné napadl cisnika, ktery mu v diisledku utoku polil odév alkoholem. Pachatel nasledne
po cisnikovi pod pohrizkou zniceni vybaveni podniku a zabiti vymohl penize za odév. Tuto
loupez soud vyhodnotil jako znacné spolecensky nebezpecnou, nebot’ pachatel fyzickym nasili

nebo jeho pohrizkou penize vymahal opakované.”!

Ze zahrani¢nich vyzkum recidivy vyplyva, Ze u pachateld, ktefi nemaji pevné rodinné
vztahy, zajisténé bydlisté a stalé zaméstnani, je riziko recidivy vysoké. Tyto poznatky potvrzuji
i zkuSenosti probacnich ufedniki, dle kterych pticiny recidivy spocivaji zejména ve financnich
problémech, ndvratu do problematického prostfedi, komplikované pozici pii hledéani
zaméstnani, ztraté rodinného zazemi a bydlisté.”> Velka ¢ast mladistvych pachateld zavislych
na drogéach déle spatfovala pii¢inu recidivy v potfebé ziskat ndvykovou latku.” Stejné tak tomu
bylo u nékterych dospélych pachatelt, kteti uvadeli, ze pricinou trestné ¢innosti v jejich pripadé
bylo pravé uzivani drog. Obdobné si pachatelé uzivajici alkohol uvédomovali, Zze jejich
chovani.” Longitudindlni vyzkumy ukazuji, e nastoupenou kriminalni kariéru pachatelii
dokaZou zvratit nékteré vyznamné zivotni udalosti, které se oznacuji jako body obratu. Patii
mezi né€ naptiklad opusténi rizikovych vrstevnikil, nalezeni zamé&stnani, navazani partnerského
vztahu a zaloZeni rodiny. Stejné tak i teorie socialni vazby nebo kontroly piedpoklada u velké
¢asti jedincl souvislost mezi ukoncenim jejich kriminalni kariéry a neformalnimi vztahy, které
je na konci dospivani a béhem rané dospélosti silnéji ovliviiuji. Roli hraje nejen rodina, ale 1
vzdélani a stabilni zaméstnani. Uspéchy v zaméstnani, nalezeni Zivotniho partnera, zaji§téni
bydleni a narozeni potomkl se pro mladé jedince stdvaji vyznamnymi zdroji uspokojeni.

Naopak vrstevnické vztahy, které mohly byt dosavadni pfi¢inou problematického chovani,

7 MARESOVA, Alena, op. cit., s. 299.

72ROZUM, Jan, Petr KOTULAN a Jan TOMASEK. Uéinnost dohledu u osob podminéng propusténych. Praha:
Institut pro kriminologii a socialni prevenci, 2008. Studie, s. 45.

73 VECERKA, Kazimir, Jana HULMAKOVA a Markéta STECHOVA. Mladistvi v procesu poruchové
socializace. Praha: Institut pro kriminologii a socialni prevenci, 2019. Studie, s. 150.

74 TOMASEK, Jan, Lucie HAKOVA a Zuzana KOSTELNIKOVA. Probace a jeji efektivita pohledem pachateld,
vetejnosti a médii. Praha: Institut pro kriminologii a socialni prevenci, 2019. Edi¢ni fada Studie, s. 31.
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postupné slabnou.” Podle zkuSenosti probacnich ufednikd patfi mezi ¢&initele pojici se
s ukon¢enim kriminalni kariéry pachateld neboli faktory desistence ptfedevSim nalezeni
zameéstnani (91 % tazanych), zalozeni rodiny (82 %), setkéani se s Zivotnim partnerem (78 %) a
opusténi rizikovych ptatel (75 %). Tyto zkuSenosti tedy v podstaté potvrzuji teorii, dle které
k ukonéeni kriminalni kariéry dochazi v diisledku pielomovych Zivotnich udalosti.”® I pachatelé
uvadéli, ze v udrzeni nekrimindlniho zplisobu Zivota pro né hraji roli hlavné partneti, déti,

zaméstnani, preruseni kontaktu s rizikovymi prateli a nové bydliste.”’
4.2. Obéti nasilné kriminality

Z vyzkumu nésilné kriminality, ktery analyzoval data z policejnich statistik, vyplynulo,
ze podil obéti zranénych v disledku nasilné kriminality na zranénych obétech celkové
kriminality ¢inil 90 % a zemielé obéti nasilné kriminality ptredstavovaly 60 % tychz obéti
celkové kriminality.”® Z uvedeného je ziejmé, Ze podil ob&ti nasilné kriminality na zdvaznych

az fatdlnich nasledcich trestnych ¢inti je vysoky.
4.2.1. Obéti loupezi

Dle uvedeného vyzkumu ndsilné kriminality piedstavovaly obé&ti loupeZi druhou
nejcetnéjsi skupinu obéti. Primérny podil téchto obéti na obétech celkové kriminality Cinil 9
%. Primérné 18 % obéti bylo v dlsledku loupeZe zranéno, piiblizné pro stejny podil obé&ti
nemeéla loupez zadné nésledky, 3 obéti zemfiely a u zbyvajici Casti obéti byl néasledek loupeze
jiny (nejcastéji prisly o majetek).” Vyzkum seniordi jako obé&ti trestnych &ind ukazal, Ze
pachatelé pii loupezi své obéti nejcastéji hrub€ uchopili nebo se snazili znemoznit jim pohyb.
M¢én¢ Casto utok spocival v ranach pésti, kopech, strkani, tla¢eni, vleceni, povaleni, Skrceni,
tderu zbrani, vystielu nebo v jinych ttocich.’’ Dle téhoz vyzkumu spolu s mezinarodnim

vyzkumem obéti pachatelé ziskali loupezi majetkovy prospéch ve tiech pétinach piipadi, ve

75 TOMASEK, Jan, Simona DIBLIKOVA a Miroslav SCHEINOST. Probace jako efektivni nastroj snizovani
recidivy. Praha: Institut pro kriminologii a socidlni prevenci, 2016. Studie, s. 46.

6 Ibid, s. 99.

77 TOMASEK, Jan, Lucie HAKOVA a Zuzana KOSTELNIKOVA, op. cit., s. 27-30.

8 MARESOVA, Alena, Radovan HAVEL, Milada MARTINKOVA a Miroslav TAMCHYNA. Ndsilnd
kriminalita v nejisté dobé. Praha: Institut pro kriminologii a socialni prevenci, 2015. Studie, s. 52.

% Ibid, s. 54.

8 MARTINKOVA, Milada a Eva BIEDERMANOVA. Seniofi v Ceské republice jako obéti i pachatelé
kriminalnich deliktti. Praha: Institut pro kriminologii a socialni prevenci, 2019. Edi¢ni fada Studie, s. 43-44.
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zbyvajicich dvou pétinach piipadi pachatelé z loupezi zadny zisk nakonec neméli.®! Oba tyto
vyzkumy i s viktimizacni studii obéti kriminality zjistily, Ze na obé&ti netito¢il vzdy pouze jeden
pachatel, v priméru u tfetiny loupezi se totiz jednalo o dva pachatele a vyjimecné nebyly ani
piipady se tiemi i vice pachateli. VEtsina loupezi byla spachéna v misté¢, kde obét’ bydli. Velka
&ast z nich byla dokonce spachana v t&sné blizkosti obydli obéti. Casté byly i piipady, kdy k
loupezi doslo pfimo u obéti doma nebo na jejim pracovisti. Z vetejnych prostranstvi byla loupez
nejcasteji pachdna na ulici. Mezi dal$i mista patfily zastavky, vefejné budovy, parky, podchody,
restaurace, priroda nebo cizi obydli. Vyskytla se ale 1 mista jako jsou Skoly, obchody,
koupali$ts, zahrady, hibitovy nebo dokonce loupez b&hem zamecké prohlidky.®? Prave
zastavky vefejné dopravy pachateli umoziiuji z mista ¢inu rychle uniknout.®> Muzi byli mezi
obétmi loupezi zastoupeni ve vékové kategorii do osmnécti let ¢astéji nez zeny. U osob od
osmnadcti do Sedesati let véku bylo zastoupeni muzli i zen obdobné, vyjma loupeZzi na finan¢nich
institucich, pfi nichZ byly obétmi pfevazné zeny. V piipadé v€kové kategorie osob starSich

Sedesati let se obétmi loupezi rovnéz ¢ast&ji stavaly Zeny.3*
4.2.2. Viktimnost

Viktimnost vyjadiuje miru pravdépodobnosti rizika, s niz se z jedince miize stat obét’
trestného ¢inu. Uvedené riziko zavisi na viktimogennich faktorech.® Rozlisuji se tfi druhy
viktimogennich faktorl, a to socialni (napi. profese), osobnostni (vlastnosti jedince) a
behavioralni (rizikové chovani).® Chovani obé&ti miize spocivat predev§im v neopatrnosti,
provokaci pachatele nebo 1 vlastnim nezdkonném jednani. Naopak v nékterych piipadech
pachatel uto€i, aniz by se obét’ chovala rizikové. Mezi vlastnosti, pro které se jedinci stavaji
obétmi trestnych ¢inil patii naptiklad divétivost nebo lehkomyslnost. Co se profese tyce, u
trestnych ¢inli smétujicich proti Zivotu a zdravi jsou obétmi mnohdy policisté, zaméstnanci

bezpec¢nostnich agentur, hlidaci nebo privodc¢i. Obétmi loupezi se ¢asto stavaji zaméstnanci

8t MARTINKOVA, Milada. Mezinarodni vyzkum obéti trestné ¢innosti v Praze v roce 2000. Praha: Institut pro
kriminologii a socialni prevenci, 2002. Studie, s. 20; MARTINKOVA, Milada a Eva BIEDERMANOVA, op.
cit., s. 42.

8 MARTINKOVA, Milada, 2002, op. cit., s. 21; MARTINKOVA, Milada a Eva BIEDERMANOVA, op. cit., s.
42-43; STEFUNKOVA, Michaela, Jakub HOLAS, Zuzana KOSTELNIKOVA a Martina PESKOVA. Obéti
kriminality: poznatky z viktimiza¢ni studie. Praha: Institut pro kriminologii a socialni prevenci, 2019, s. 77-78.
8 BERNASCO, W., R. BLOCK a S. RUITER. Go where the money is: modeling street robbers' location
choices. Journal of Economic Geography. 2012, 13(1), s. 123.

8 SVATOS, Roman, 2012, op. cit., s. 129-130.

8 ZOUBKOVA, Ivana, op. cit., s. 218.

8 CIRTKOVA, Ludmila. Krimindlni psychologie. Praha: Eurounion, 1998, s. 108.
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bank a post, obsluhy &erpacich stanic, prodava¢i nebo taxikafi.!” V piipadé jiz uvedené
viktimizaéni studie zkoumajici obéti kriminality byly mezi obétmi loupezi dvé prodavacky a
jedna ucitelka v matetské $kole.®

Vyznam ma rovnéz vztah mezi obéti a pachatelem. Ten mtize byt bud’ objektivni (napf.
stejné pracovisté nebo obydli v sousedstvi), nebo subjektivni (napt. obchodni partneti nebo
manzelé). Byt pachatel vybérem ob¢ti, kterou zna, riskuje, ze ho obét’ bez obtizi identifikuje,
je pro n&j volba takové obéti i vyhodna, nebot’ znalost jejich pomérti a zvyklosti mu k ni
usnadnuje ptistup, predev§im vybérem vhodného mista a doby. Zaroven obét” pachateli ¢asto

89 Z empirického vyzkumu tmyslnych

daveruje, a pachatel ji tak mize snadno oklamat
usmrceni vyplynulo, Ze v pouhé pétiné pripadl se pachatel s obéti neznali. U ptipadd, kdy mezi
pachatelem a obéti existoval néjaky vztah, byl tento vztah ve dvou pétinach piipadi blizky
(napf. ptibuzni nebo manzelka) a ve zbyvajicich tfech pétinach ptipadld se jednalo o osoby
pachateli znamé naptiklad ze zamé&stnani nebo se pachatel a dana osoba seznamili pfed trestnym
¢inem.”® K obdobnym vysledkéim dospé&l empiricky vyzkumu loupezi, v némz se pachatel
s obéti neznali ve dvou pétinach pripada. U pripadl, kdy se pachatel s obéti znali, se ve dvou
petinach ptipadl jednalo o vztah blizky (napf. spoluzdk, kolega, soused nebo pftitel) a ve
zbyvajicich tfech pétinach ptipadi Slo naptiklad o ndhodné znamosti z hospody nebo zndmosti

z prechoziho ndhodného setkani.”!
Priklad ¢. 12

Opodal autobusové zastavky v Hradci Krdlové napadl v druhé poloviné cervna 2020
dvaadvacetilety muz pétasedesatiletou zenu, kterou dle zjisteni policistii znal. Zmocnil se jeji
kabelky a z mista utekl. Policisté odhozenou kabelku s chybéjici hotovosti ve vysi okolo tisice
korun nalezli v nedalekém krovi a diky popisu svédkii v ndsledujicich dnech dopadli i

pachatele.”?

8 GRIVNA, Tomas, Miroslav SCHEINOST, Ivana ZOUBKOVA, et al., op. cit., s. 123-125.

8 STEFUNKOVA, Michaela, Jakub HOLAS, Zuzana KOSTELNIKOVA a Martina PESKOVA, op. cit., s. 64.
8 GRIVNA, Tomas, Miroslav SCHEINOST, Ivana ZOUBKOVA, et al., op. cit., s. 126.

% ZAPLETAL, Josef, 1980, op. cit., s. 39-40.

91 MUSIL, Jan. Obé&ti loupeZi. In: Piispévky ke kriminalistice: (mezindrodni sbornik praci kriminalistii
Humboldtovy university v Berliné a Univerzity Karlovy v Praze). Praha: Karolinum, 1990, s. 37-39.

92 Hradeéti kriminalisté objasnili loupeZ. Policie Ceské republiky [online]. [cit. 2021-03-28]. Dostupné z:
https://www.policie.cz/clanek/hradecti-kriminaliste-objasnili-loupez.aspx.

26



https://www.policie.cz/clanek/hradecti-kriminaliste-objasnili-loupez.aspx

4.2.3. Viktimizace

Viktimizace je proces poskozovani obéti, ktery zacina, ale Casto nekon¢i utokem
pachatele. Z tohoto ditvodu jsou rozliSovany rizné faze viktimizace. Prvni z nich je primarni
viktimizace, pii niz je bezprostiednim nésledkem trestného ¢inu obéti zpusobena jma, ktera
muze mit povahu fyzickou, finan¢ni a emocionalni. Béhem sekundarni viktimizace Gjmu obéti
zpisobuji nasledné reakce okoli spocivajici naptiklad ve vycitkach rodiny, vyhybani se ptatel,
necitlivosti policistil nebo traumatizujicim soudnim fizeni, v jejichz disledku obét’ Casto
pocit'uje nespravedlnost, izolaci nebo nedtistojnost. Ujma zptisobena sekundarni viktimizaci je
pro ob&’ mnohdy hor$i nez jma zplsobend viktimizaci primarni.”® V zidkoné o obétech
trestnych ¢inli poskytuji néktera prava obéti ochranu pravé pred timto druhem viktimizace.”*
RozliSuje se 1 tercialni viktimizace, kterd znaci stav, pfi némz se obét’ 1 pfes uzdraveni a

wrwe

piedeslého Zivotniho stylu.”
Priklad ¢. 13

Pri loupezi na posté pachatel mivil na zde zaméstnanou zZenu a pozadoval vydani
hotovosti. Po jejim obdrzeni z mista ¢inu unikl. Nikdo ze ziicastnénych nebyl zranén. Zena, na
niz pachatel miril, ale v disledku loupeze podala vypovéd z pracovniho poméru, posté se
vyhybala a veskerou korespondenci zajistoval jeji manzel. Od té doby byla Zena bez zaméstnani,

a dokonce omezila i pohyb mimo domov.”®

S tim souvisi reviktimizace, pfi niZ se jedinec v prib&hu kratkého obdobi stane
opakovan€ obé&ti trestného cinu. Jednd se o takzvanou mnohondsobnou (nebo také
mnohocetnou) obét’. Kritickym faktorem zvySujicim pravdépodobnost, Ze se jedinec opét stane
obéti dalSiho trestného €inu, je prave jeho prvni zasazeni kriminalitou. Pfi¢ina tohoto problému
spociva predevsim ve zranitelnosti daného jedince. Nez se s prvnim traumatizujicim zazitkem
vyrovna, miize se stit snadnym cilem pro dal§iho pachatele.”” Z vyzkumu obéti nékterych

trestnych ¢ind spolu s jiz zminovanym mezinarodnim vyzkumem obéti a vyzkumem seniori

9 CIRTKOVA, Ludmila, 1998, op. cit., s. 110-113.

9§ 17 anasl. zakona ¢. 45/2013 Sb., zdkon o obé&tech trestnych ¢indl, ve znéni pozd&jsich predpisa.

9 CIRTKOVA, Ludmila, 1998, op. cit., s. 111.

% VELIKOVSKA, Martina. Psychologie obéti trestnych cinii: proces viktimizace: status obéti a jeho vyznam:
prevence a vyrovnavani se s viktimizaci: realné pripady z policejni praxe. Praha: Grada, 2016. Psyché, s. 82.

97 CIRTKOVA, Ludmila. Policejni psychologie. 2. rozsifené vydani. Plzeii: Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ales
Cengk, 2015, s. 222-224.
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jako obéti trestnych Cinil vyplynulo, ze primérné 90 % jedinct se stalo obéti loupeze jednou,
. 7 v b 12 “r 7 wvr t. . d. o . d 1 .kt. . . k 98 Kr v .kt. .
nicméné u zbyvajici ¢asti jedinci se jednalo o viktimizaci opakovanou. om¢ reviktimizace
nebo také opakované viktimizace osob se rozliSuje i opakovana viktimizace objektd. Vyzkumna
studie pachatelli loupezi ukézala, ze se 76 % z nich vraci na misto ¢inu. Divodem je nejen
skute¢nost, ze dané misto jiz znaji a védi kudy z né¢j mohou rychle uniknout, ale také

piedpoklad, Ze si obét’ poiidi véci nové, a pachatelé je tak prekupnikovi prodaji znovu.”

% MARTINKOVA, Milada, 2002, op. cit., s. 23; MARTINKOVA, Milada. Obé&ti nékterych kriminalnich delikth
v Ceské republice v roce 2004. Praha: Institut pro kriminologii a socialni prevenci, 2006. Studie, s. 29;
MARTINKOVA, Milada a Eva BIEDERMANOVA, op. cit., s. 44.

9 CIRTKOVA, Ludmila. Forenzni psychologie. 3. upravené vydani. Plzeii: Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ales
Cen¢k, 2013, s. 118-119.
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5. Etiologie nasilné kriminality

Druhym piistupem zkouméni kriminality je pfistup etiologicky, ktery zjistuje pticiny
kriminality a snazi se tak vysvétlit divody jejiho vzniku.!® Naptiklad u loupeze bude jeji
pravdépodobné nejcastéjsi pti¢inou nedostatek financnich prostiedkil, jehoz divody mohou byt
ruzné. Jedinec, ktery se tohoto trestného ¢inu dopustil mohl tieba pfijit o zaméstnani nebo

zaméstnani sice ma, ale o veskeré prijmy piichazi kvili své zalibé v gamblerstvi.
5.1. Kriminologické teorie nasilné kriminality

Kriminologické teorie vysvétlujici pfi¢iny kriminality je mozné rozdélit do dvou
kategorii. Prvni z nich jsou teorie instinktivistické, které spatiuji pric¢iny nasili hlavné ve
vrozenych, tedy vnitinich Cinitelich. Naopak teorie environmentalistické pokladaji za pticiny
agrese zejména vlivy prostiedi jako vngjSiho Cinitele. Ob¢é jmenované kategorie nicméné
dostate¢né nezohlednuji vzajemné plsobeni obou zakladnich determinant vyvoje jedince, a to
vnitini predstavujici zrani a vnéjsi reprezentujici zkusenost ziskanou ucenim. Agrese je vedle
uniku druhou ze zdkladnich obrannych reakci organismu na ohroZeni. Je vrozena, ale ¢loveék se
v rdmci socializace u¢i zdbrandm agresivniho chovéni spocivajicim ve svédomi a empatii.
Pravé tyto zabrany si pachatelé zvIast’ zdvazné nasilné kriminality béhem socializace dostatecné
neosvojili.!%! Soudasné ptistupy vysvétlujici pri¢iny agresivniho chovani se piiklangji spise

k environmentalistickému pojeti se sou¢asnym zohlednénim individualnich osobnich rys.!'%?
5.2. Etiologicti ¢initelé nasilné kriminality

Etiologickych ¢initeld nasilné kriminality je cela fada'®. NiZe jsou uvedeny nékteré
jejich priklady.
5.2.1. Rodina

24

S

vyznamné utvaii osobnost vSech jedinci zejména v détstvi, béhem kterého je vnimavost

k okolnim vliviim nejvyssi. Rodice ditéti pfedavaji zakladni hodnoty, postoje a vzorce chovani,

100 GRIVNA, Tomés, Miroslav SCHEINOST, Ivana ZOUBKOVA, et al., op. cit., s. 25.
101 VALKOVA, Helena, Josef KUCHTA a Jana HULMAKOVA, op. cit., s. 401.

102 GRIVNA, Tomés, Miroslav SCHEINOST, Ivana ZOUBKOVA, et al., op. cit., s. 290.
103 STANKOVA, Lenka, Filip SCERBA a Milan VICHLENDA, op. cit., s. 46.
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které si dit¢ vStépuje a néasledné je napodobuje, coz mu pozdéji poméha v dalSich socidlnich
interakcich s navdzanim pratelskych vztahi.!* Diky takovému pfiznivému vlivu mohou rodice
u ditéte zplsobit 1 tplnou absenci nésilnych vzorct chovéani. Naopak nedostatky ve vychové
mohou zapfi¢init neschopnost jedince ovladat nasilné chovani a feSit veSkeré problémy
piijatelnym zpiisobem.!?® Stejné tak je nezadouci i absolutni nezajem rodica. ' Proto je zcela
zéasadni soustfedit se na ohrozené jedince, jejichz rodina nemuze zajistit nalezitou vychovu, a
to hlavné ve chvili, kdy se jeSté nejednd o vyhrocenou situaci a problém je stile mozné
podchytit. S jeho socidln¢ zralejSim vyfeSenim mize pomoci piedevSim raznorodé
poradenstvi.'”” Ackoli je fungovani rodiny rozhodujici, pfi nejriznéjsich opatfenich vici
rodinnému prostiedi je nutné postupovat velice obezietné a vyvarovat se zasahtim, které by
mohly jedince stigmatizovat. Nékdy ovSem postaci zajisténi socidlnich davek nebo také

jednorazova finanéni ¢i materidlni vypomoc.!'%

5.2.2. Skola

Dal$im prostfedim, které ma potencial ovliviiovat spravné navyky a nenésilny zptsob
feSeni problémi je Skola. Je to misto, v némz jedinec milZe rozvijet sviij talent, realizovat se, a
krom¢ vyuky se uci i spolupraci s ostatnimi a je veden k zajmovym mimoskolnim aktivitdm
v nejriznéjsich krouzcich.'” Naudi se zde také odpovédnosti. Skola zaroven hraje podstatnou
tilohu pti odhalovani problému v rodinném prostiedi, které je vefejnosti jinak skryté.'!
Studenti se mohou sveéfit s vécmi, které je trapi, nejen Skolnimu psychologovi, ale i
vyucujicimu, jehoz povazuji za vzor. Aby se tak stalo, je zapottebi predchazet situacim, kdy by
Skola byla jen dalsim mistem, v némzZ se vyskytuji negativni jevy jako napiiklad Sikana nebo
zaskolactvi. Z toho diivodu vydava Ministerstvo $kolstvi, mladeZe a t&lovychovy Ceské
republiky pro $koly metodiky, které tomu maji zabranit.!'! Pokud se viak podobné jevy na
Skole neobjevuji, mize se stat prostfedim, které zvysi odolnost vii¢i nezddoucim vlivim
odjinud.!'? Toto prostiedi ma rovnéz potencial napravit vychovné chyby rodi¢t. Obzv1asts

pfiznivé jsou momenty, kdy i u zdka se Spatnym prospéchem umi vyucujici ocenit jiné

104 VALKOVA, Helena, Josef KUCHTA a Jana HULMAKOVA, op. cit., s. 259.

105 STANKOVA, Lenka, Filip SCERBA a Milan VICHLENDA, op. cit., s. 50-51.

106 GRIVNA, Tomas, Miroslav SCHEINOST, Ivana ZOUBKOVA, et al., op. cit., s. 157.

107 Z APLETAL, Josef, 2002, op. cit., s. 84.

108 7 APLETAL, Josef. Prevence kriminality. 2. pfeprac. vyd. Praha: Vydavatelstvi PA CR, 2005, s. 14.
109 STANKOVA, Lenka, Filip SCERBA a Milan VICHLENDA, op. cit., s. 51-52.

110 ZAPLETAL, Josef, 2005, op. cit., s. 14-15.

111 STANKOVA, Lenka, Filip SCERBA a Milan VICHLENDA, op. cit., s. 52.

12 VALKOVA, Helena, Josef KUCHTA a Jana HULMAKOVA, op. cit., s. 259.
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charakteristiky jeho osobnosti. Skola je totiz prostfedkem k dosaZeni kvalifikace, s niz ma

jedinec vyhlidky na lepsi budoucnost.!!3
5.2.3. Zaméstnani

Efektivni socialni kontrolu umoziiuje rovnéz navyk spocivajici v dochdzeni do
zaméstnani.!'* Na jedince pfiznivé plisobi jak seberealizace v pracovnim prostiedi, tak i praci
ziskané piijmy, které slouzi k uspokojovani vSech potreb legalni cestou. Nedostatek financi
zpusobeny nezameéstnanosti je zasadnim kriminogennim faktorem, kterému je zapotiebi
predchazet.!!> V regionech zasazenych vy$§i nezaméstnanosti je nutné ptihlizet k mistnim
naroktim, které jsou na jedince kladeny.!''® Snizovat nezaméstnanost je mozné jak vytvarenim

novych pracovnich mist, tak i umoznénim zvySovani kvalifikace.
5.2.4. Volny ¢as

Znacnym kriminogennim faktorem je také volny cas, traveny nevhodnym zplsobem.
Problém spocivd nejen v pocitu nudy, ktery jedinci casto zahani ndhlym ndpadem
nevyzadujicim vynaloZeni pfilisSného Usili, coz mnohdy vede k excesim v chovani, ale také
v neochoté podiidit se a neukaznénosti.!!” Jedinec, ktery netravi sviij volny ¢as smysluplné, se
miiZe snadno dostat i skupiny rizikovych vrstevnikii.!'® S rozgitujici se nabidkou nejriiznéjsich
volnocasovych aktivit bohuZel roste také jejich nakladnost. Existuji vSak i lokality, v nichZ je
nabidka podobnych aktivit naopak zna¢né¢ omezend, a nékteré varianty traveni volného casu
jsou tak zcela nedostupné. Dalsi problém miiZze nicméné tkvét i v nezajmu o takové aktivity.!"
Ten se miZe objevit jak u jedinct s niZ§im intelektem, kteti nedokézou posoudit dopady svého
jednani, tak 1 u inteligentnich jedinci, v jejichZ pfipad¢ se jednd o nespokojenost se stavajici
podobou traveni volného ¢asu, kdy jeho nadbytek Casto vyusti ve vyhledavani pro né vzruSujici

nelegalni ¢innosti. Podstatou je zprostfedkovat jim alternativni volnocasové aktivity, které jsou

113 GRIVNA, Tomas, Miroslav SCHEINOST, Ivana ZOUBKOVA, et al., op. cit., s. 158.
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akceptovatelné.'?® Hlavni je, aby tyto aktivity jedince napliiovaly. Postupem ¢asu totiz mohou

vést i k nenucené korekci viech jejich hodnot.!?!
5.2.5. Média

V souvislosti s volnym ¢asem je zapotiebi zminit i média. Ve zpravach, seridlech,
filmech 1 pocitacovych hrach je Casto prezentovano nasili, coz mize negativné¢ ovliviiovat
zejména déti, které mohou v souvislosti s vyskytem nasili v dalSich oblastech jejich zivota
dospét k zavéru, Ze nasili je béznou soudasti reality.!?? Stejné tak se zde objevuji i rizikové
zivotni styly, mezi které patii naptiklad koufeni, konzumace alkoholu nebo jinych ndvykovych
latek a gamblerstvi.!?} Je pravdou, Ze televizni pofady s timto obsahem jsou zafazovany do
programu az v pozdnich vecernich hodinach.'?* Pfesto je ale podstatné, aby s ohledem na vé&k
ditéte rodice zvazili vhodnost podobnych filmé a her.!? Stejné jako u skladby sledovanych
potadil je to dilezité i v piipadé obsahu navstévovanych internetovych stranek.!?¢ Rovnéz je
zasadni, aby vzhledem k vlivu, ktery maji média na vefejné minéni, nepodavaly o kriminalité
deformovany obraz.'?’ Informovat o ni je jist¢ v poradku, ale je nutné, aby v honb& za
senzacemi o nasilnych trestnych ¢inech, které maji upoutat divaky, zlstaly takové informace
objektivni. Nicméné média maji na vefejnost i pozitivni vliv. Jeho ptikladem muze byt plisobeni
na vzdélani i kulturu.!?® Pfinosem jsou také spoty propagujici boj s negativnimi jevy ve
spole¢nosti.'” V souc¢asné dob& se jednd napiiklad o kampan spole¢nosti IKEA, kterd
informuje o domacim nasili. Kampan zaroven uvadi, Ze béhem pandemie koronaviru vzrostla
poptavka po sluzbach neziskovych organizaci, které obétem domaciho nasili pomahaji,
primérné o 40 %.13° Vzhledem k §iroké klientele spole¢nosti IKEA mam za to, Ze tato kampani
muze mit velky dosah. Ma potencial motivovat ke zméné stavajici situace nejen obéti doméciho
nasili, ale 1 lidi, ktefi maji podezfeni, ze né€kdo z jejich okoli je obéti nasilné kriminality.

V soucasnosti se feSenim domaciho nasili zabyva naptiklad projekt ,,Nenech se* nabizejici
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ohroZzenym osobam moznost kontaktovat pfimo z domova intervenéni centrum, které jim
poskytne pomoc.'3! Média ptiznivé plisobi rovnéz prostiednictvim zvefejiovani fotografii nebo

kamerovych zaznami, které mohou pomoci dopadnout pachatele trestnych ¢intl.
Priklad ¢. 14

Deveétatricetilety muz s trestni minulosti vstoupil 29. listopadu 2014 pred osmou
hodinou ranni do kasina v Praze na Vaclavském namésti, kde vnikl do mistnosti vyhrazené na
smeénu penéz, z niz si pod pohrizkou noze zde zaméstnanému muzi odnesl trezor se stovkami
tisic korun. Protoze se pri vstupu do kasina musel prokazat obcanskym pritkazem, znala policie
jeho totoznost a zverejnila zabery i fotografie pachatele. Kviili tlaku zpiisobeném medializaci
pripadii se pachatel nakonec sam prihlasil. Uvedl, Ze ho udadlost mrzi, nechtél nikomu ubliZit a
penize byly urceny pro pritelkyni nachdzejici se v tizivé financni situaci.'>*

Informace o dosud neobjasnénych piipadech zveiejiiuje Ceska televize ve spolupraci
s Policii Ceské republiky v pofadu ,,Na stop&®. Jeho divaci poskytnutim informaci kazdoroéng
pomohou s vyfesenim nejméné deseti ptipadi, a to véetné ptipadd loupezi a vrazd.!** Objasnit
se dafi az pétinu velkych piipadd a patrani po pohfeSovanych osobach je uspésné dokonce ve
Stvrting piipadi.'>* V souvislosti s touto zasluznou &innosti byla tviirciim pofadu udélena

Plaketa Policie Ceské republiky za vyznamny podil na prevenci kriminality.'3
5.2.6. Navykové latky

Mezi vyznamné kriminogenni faktory patii rovnéZ konzumace alkoholu nebo jinych
navykovych latek.!*® Podnapilost ¢asto vede ke vzniku konfliktu a jedinec pod jejim vlivem
ztraci zabrany vi&i chovéni, které je spolecensky nepiijatelné.!*” Pod vlivem alkoholu jsou

mnohdy 1 obéti, které se nasledné¢ mohou chovat neopatrné nebo nezodpovédné anebo dokonce
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mohou pachatele k jeho jednéni vyprovokovat. V ptipad¢ pachatele alkohol kviili neschopnosti
realistického posouzeni situace zptisobuje nepiimétené nebo az bezdiivodné nésilné chovani.
Alkohol neovlivituje pouze situaci, v niz se pachatel s obéti nachazi, ale jeho nadmérné uzivani
vede k trvalému poskozeni organismu, coz z dlouhodobého hlediska smétuje k postupné zméné
chovani jedince, které mtze negativné piisobit i na jeho socialni vztahy. Jejich ztrata a celkovy
upadek zpasobeny zavislosti na alkoholu mulize vyustit az ve ztratu zaméstnani, naslednou
chudobu a s tim souvisejici spory s piibuznymi, jejichz vyostfené podoby mohou skoncit
ublizenim na zdravi, tyranim osoby zijici ve spolecném obydli, nebo dokonce i tmyslnym
usmrcenim.'3® Stejné tomu je i v p¥ipadé nadmérného uzivani drog. Postupné v disledku
opatfovani si prostiedkl na drogu nezddoucim zptsobem, kterému je vénovana podstatna ¢ast
dne, dochézi k opusténi socidlnich, pracovnich i odpoginkovych aktivit.!* Kampaii ,,Suchej
inor* uvadi, Ze se v Ceské republice pohybuje za hranici rizikového piti pies milion lidi."*° Dle
studie Narodniho ustavu dusevniho zdravi se béhem pandemie koronaviru zvysil pocet osob,
které uzivaly alkohol kazdy tyden a v nadmérné miie, o 60 %.'*! Je tak zcela ziejmé, Ze s témito
jevy je zapotiebi bojovat. Uzivani navykovych latek je spojeno se snahou o zménu nélady. Ve
velké Casti pripadd je divodem této snahy pocit nepohodli. Pravé mira tohoto nepohodli
odliSuje jedince, kteti alkohol uzivaji denné a trestnou Cinnost pfitom nepachaji od jedinct,
kteti v disledku duSevniho napéti uzivaji alkohol nadmérné a pod jeho vlivem se nasledné
dopusti nasili. K nadmérmému uZivani je vede tleva, kterou pod vlivem alkoholu pocituji.'*?
Reseni tedy spodiva ve zméné piiginy nepohodli. Stejné tak miize k méné Gastému uzivéani
alkoholu u mladych jedinch vést urcitd zména v jejich Zivoté, naptiklad ndstup do
zaméstnani.'*® Omezit uzivani alkoholu je moZné i zapojenim se do zmifované kampang
»duchej tnor*, kterd spociva v abstinenci béhem tUnora. I po jeho konci vSak uziva alkohol

méné témét 60 % castnika.!*4

Vyse uvedené poznatky o pfi¢indch nasilné kriminality se uplatni rovnéz u loupezi.

Pokud dité z filma odpozoruje, Ze je mozné si pod pohrizkou nasili opatfit mobilni telefon,
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aniZ by mu bylo ze strany rodict vysvétleno, ze takové chovani rozhodné neni v poradku, je
mozné, ze toto chovani néasledné v ramci zéaskolactvi nebo po Skole béhem volného Casu se
skupinou rizikovych vrstevnika zrealizuje. Stejné tak je mozné, Ze si dospély jedinec zavisly
na alkoholu po ztrat¢ zaméstnani zacne obstaravat prostiedky na alkohol loupezemi. Pokud
ovSem budou rodice ditéte dohlizet na skladbu jim sledovanych potadii a budou dité nalezité
vychovavat, ve skolnim prostfedi budou u¢inéna vhodna opatieni k zamezeni zaskolactvi a dité
bude travit volny ¢as aktivitami, které ho budou napliiovat, je vysoce nepravdépodobné, ze by
se dit¢ podobného chovani dopustilo. Obdobné muze podpora rodiny dosp€lého jedince v 1écbé
jeho zévislosti na alkoholu Gspésné predejit jak ztraté zameéstnani, tak naslednym loupezim k

ziskavani financi na nédkup alkoholu.
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6. Prevence nasilné kriminality

Teprve po analyze dat o kriminalité a zjiSténi jejich pfiCin je mozné pfistoupit ke
Kontrole kriminality.'* Ta ma za cil snizit jak kvantitu kriminality (zastavenim jejiho ristu),

tak i kvalitu kriminality (snizenim jeji kodlivosti)!4

. Kontrola kriminality je uskutectiovana
prostiednictvim dvou strategii, a to represivni, kterd kriminalitu potlacuje, a preventivni,
jejimz ukolem je kriminalité piedejit.'¥” Zakladnim principem kontroly kriminality je
vyvéazenost obou jmenovanych strategii.'*® Tyto strategie jsou provazané a vzijemné se

dopliiuji, ¢imz G¢innost kontroly kriminality zvysuji.'*’
6.1. Déleni prevence kriminality podle obsahového zaméreni

Podle obsahového zaméteni ¢lenime prevenci na socidlni (jejiz adresatem je pachatel),
situaéni (orientovanou na situaci) a viktimologickou (zaméfenou na obé&t).!** Toto &lenéni
odpovida teorii rutinnich aktivit, dle které je ke kazdému zloc¢inu zapottebi tfi zakladnich
prvki, a to pachatele, jeho obéti a mista, kde se trestny ¢in odehraje. Dle Schématu ¢. 2 tak
vznikne pomyslny trojuhelnik, na jehoz zakladé staci k piedejiti krimindlnimu chovani vytadit
alespoil jeden element. Pokud totiz pachateli chybi obé&t’, byt situace svédc¢i v jeho prospéch,
tézko trestny ¢in spachd. Ani setkdni obé€ti a pachatele nemusi nutné vést ke kriminalnimu
jednani, jestlize k nému neni vhodna situace. Stejné tak plati, Ze se obét’ nemusi obavat pohybu
vrizikovém prostiedi, kdyz se vném souasné nenachdzi potencialni pachatel.”! Je
samoziejmé, ze pokud se v né&jaké situaci vyskytuji vSechny tfi prvky, bude zapotiebi
zasahnout. Prave s touto skutecnosti pracuji jednotlivé druhy prevence. Socidlni se zamé&fuje
zejména na to, aby potencidlni pachatel byl vychovavan tak, Ze se spory maji fesit jinak nez za
pouziti nasili. Pokud se vbudoucnu dostane do konfliktu snéjakou osobou, je
pravdépodobnéjsi, Ze k vyfeSeni problému zvoli nendsilnou cestu. Situaéni prevence se zase
soustfedi na to, aby ke spachani trestného ¢inu v dlsledku neptiznivé situace nedoslo. Jestlize
se pachatel s obéti ocitnou na misté, na jehoz bezpecnost dohlizi nékolik bezpecnostnich kamer,

dost pravdépodobné si svij ¢in kvili obavé z odhaleni rozmysli. A prevence viktimologicka
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usiluje o to, aby byla obét’ na ptipadny ttok co nejlépe ptipravena. V piipadé napadeni je totiz
mozné, ze se obéti diky védomostem ziskanym v kurzu sebeobrany podaii pachateli ubranit.
Co se tohoto d¢leni tyce, existuji také autofi, kteti rozliSuji pouze prevenci socidlni a situacni,
nicmén¢ s ohledem na uvedenou teorii mam za to, Ze rozliSovani prevence socialni, situacni i

viktimologické méa své opodstatnéni.

Schéma €. 2 — Vychozi model obsahové zaméfené prevence kriminality

pachatel obét’

misto

Zdroj: TOMASEK, Jan. Uvod do kriminologie. Plzei: Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ales Cenék, 2019, s. 183.

6.1.1. Socialni prevence

Kriminologické poznatky prokazaly u jistych socialné patologickych jevii kriminogenni
vyznam.'>? Mezi tyto jevy patfi naptiklad uzivani alkoholu nebo jinych ndvykovych latek,
gamblerstvi, nezaméstnanost, bezdomovectvi, chudoba, duSevni poruchy, tolerance nésili,
z48kolactvi a nesprdvna vychova.'>* Socidlni prevence proto sméiuje ke zméné téchto
nepiiznivych podminek spoleCenského zivota, které jsou pokladany za pfi¢iny pachéani
trestnych ¢int.'** K ovlivnéni uvedenych kriminogennich faktorti vyuziva Siroké skaly opatieni
spocivajicich v povinné Skolni dochézce, podpofe vzdélavani a zdravého Zivotniho stylu,
zajisténi kulturniho vyZiti a ovlivilovani vychovy 1 opatieni z oblasti socidlni politiky, jako
napiiklad ureni vySe minimalni mzdy, poskytovani zdravotni péfe a socidlnich sluZeb,
zajisténi socidlniho bydleni a vyuZzivani néstroji aktivni politiky zamé&stnanosti, spocivajicich
naptiklad v navySovéani poétu pracovnich mist.!> Hlavnim cilem socialni prevence je zajistit,

aby se jedinec nestal pachatelem trestné ¢innosti. !>
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IR 4

V socidlni prevenci ma své misto i pravni rad. Dilezitou tlohu plni zejména trestni
pravo, nicméné pusobit preventivné mohou i ustanoveni zdkonl dalSich pravnich odvétvi.
Prikladem mutize byt skolsky zédkon, zakon vztahujici se k ochrané pied alkoholismem a jinymi
toxikomaniemi, zdkon upravujici socialnépravni ochranu déti, prestupkovy zakon, zékon o
Policii Ceské republiky a zakon o stielnych zbranich.'*” V souvislosti s posledné jmenovanym
se v ramci prevence nasilné kriminality poukazuje na vyznam dostupnosti zbran¢, obzvlaste
v ptipadech zkratkovitého jednani pti konfliktnich situacich. Setrvani v restriktivni politice pfi
povolovani a nasledné kontrole drzeni i noSeni stfelnych zbrani stejné jako iprava manipulace
s nimi je pro omezeni jejich dostupnosti jist¢ Zadouci. Obdobné prospésna by urcité byla také
kontrola distribuce i Sifeni jinych zakeinych a nebezpecnych zbrani, mezi které se tadi
napiiklad finské noZe a spreje, které obsahuji omamné nebo nervové paralytické latky.!>® Prave
diky pravni regulaci tykajici se stfelnych zbrani pravdépodobné neni tolik nasilné kriminality
pachéno jejich prostrednictvim. Empiricky vyzkum soudnich spisi totiz doklada, ze u pouhych
7 % tmyslnych usmrceni byla pouzita stielna zbran. Velky pocet nésilné trestné ¢innosti je ale
bohuzel pachan predméty, které jsou bézné dostupné a jejichz pouzivani neni mozné omezovat.
V 52 % ptipadl byl k usmrceni jako zbran pouZit nliZ s tim, ze se nejcastéji jednalo o niz
kuchynsky, ktery je béznou soucasti kazdé domacnosti. V 15 % ptipadl byly vraZzednou zbrani
predméty, jako jsou sekery a kladiva, telefonni $iitiry nebo elektrické kabely, polstaie, madla
nabytku nebo i cihly a dal$i. V 17 % ptipadt doslo k usmrceni dokonce pouhou silou vlastniho
t&la, zejména $lo o Skrceni, rany péstmi, kopy a jiné.!*” Podobné i v piipadé loupe#i jiz zminéné
viktimizaéni vyzkumy ukdzaly, Ze zbrani byl primérné ve dvou pétinach piipadi niiz a v jedné
pétiné piipadu Slo o stfelnou zbran. Mezi dalsi pfedméty pattily naptiklad hole, palky, obusky,
tyCe, klacky, boxery, a dokonce i osobni automobil. Pachatel¢ méli né€kterou z uvedenych
zbrani ve tfetin€ ptipadl loupeZi, ve dvou tietinach ptipadli se pachatelé tohoto trestného ¢inu
dopustili beze zbrané. K pouziti zbrané¢ doSlo ve tfech pétinach ptipadili, ve zbyvajicich dvou
pétinach p¥ipadd pachatelé zbran nakonec nepouzili.'®

Proto je u jedince dulezité ptlisobit i na fungovani vnitini kontroly chovani. Vnitini
zabrany se vytvaii v procesu socializace, jejimz vysledkem jsou pozitivni nebo negativni

mezilidské vztahy. S tim souvisi i teorie kontroly kriminality sociologa Travise Hirschiho,
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159 STANKOVA, Lenka, Filip SCERBA a Milan VICHLENDA, op. cit., s. 57-58.

160 MARTINKOVA, Milada, 2002, op. cit., s. 22; MARTINKOVA, Milada a Eva BIEDERMANOVA, op. cit.,
s. 42-43; STEFUNKOVA, Michaela, Jakub HOLAS, Zuzana KOSTELNIKOVA a Martina PESKOVA, op. cit.,
s. 77-78.
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ktera se zaklada na tzv. teorii vazeb. Jedna se o jedincovy citové vazby s blizkymi, racionalni
vazby na kalkulaci uzitku i ndkladt jednani a na ptedvidani jeho nésledkl, vazby na ¢innosti
jako jsou uceni, prace nebo volny cCas a vazby na hodnoty a pravidla spole¢nosti. Pokud je
nektera z téchto vazeb u jedince oslabena nebo dokonce upln€ chybi, mnohdy se u né¢j
v disledku toho vyskytuje krimindlni chovani. V pfipad¢ recidivisti se Casto objevuje
neschopnost budovat pevné vztahy, ptehnan¢ vysoké naroky, touha po okamzitém uspokojeni
potieb, nevazany zZivotni styl a nizké sebekontrola.

Vedle vnitini kontroly chovani stoji 1 jeho vnéjsi kontrola, kdy jsou k respektovani prava
lidé vedeni pozitivnimi i negativnimi podnéty, plynoucimi jak z vefejného minéni, tak pravnich
norem. Jde pfedev§im o chvalu, vyznamenani a finan¢ni odmény, nebo naopak opovrzeni,
pokuty a tresty. Kvalitni pravni uprava, spolu sjejim dislednym uplathovanim, je
pfedpokladem 1uc¢inné prevence kriminality. Na souvislost mezi pravnim fadem, jeho
dodrzovanim a vyvojem kriminality je nutné myslet uz v ramci legislativniho procesu, kdy je
nutné¢ zabranit moznému kriminogennimu puisobeni ustanoveni, nebo naopak peclivé
propracovat ta ustanoveni, kterd maji ptisobit preventivné. Pokud bude zdkonna uprava kvalitni
a lid¢é se ji budou fidit, nemlze se kriminalit¢ v takovém prostiedi dafit. Pravni fad tak plni
ulohu jakéhosi kompasu pro prevenci kriminality. Chovani lidi je ve vyznamné mife ur¢ovano
vedle dalSich faktorti také jejich vztahem k pravni upravé, ktery ma slozku behavioralni,
spo¢ivajici v jedndni v souladu se zakony a kognitivni zaleZejici ve znalosti zékon.'®!
Prevence by proto méla mifit i na zvySovani pravniho povédomi.'é? Ptikladem je vzd&lavaci
manual Ceské televize, informujici o pravech ob&and.'®3

Opatieni socidlni prevence jsou materialné i personalné naro¢né.!®* Rovnéz kvili
pozadavkiim na dlouhodobé trvani pifinasi vysledky pomalu.'® Navic neni vztah socilni
prevence a kriminality pokazdé jednoznacny. Je napiiklad zndmo, Ze vyS$$i kriminalita se cas
od Casu vyskytuje v regionech s vysokou zaméstnanosti, a¢ by se dalo ocekévat, Ze bude vyssi
v regionech sniz§i zaméstnanosti. Z toho divodu neni mozné vytrhdvat socidlni jevy
z kontextu a pfisuzovat jim automaticky pfi¢inu vysoké kriminality. Uéinnost jednotlivych

vvvvv

socidlni prevenci zapotfebi komplexné analyzovat celkovou socialni situaci.!¢®
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6.1.2. Situacni prevence

Na zloCin je zapotiebi nahlizet jako na produkt motivace a prilezitosti. Zatimco
motivace pachatele je podstatou vySe uvedené socidlni prevence, na prilezitost se zamétuje
prevence situacni.

Kriminalita se objevuje na uréitych mistech v uréité dob& a za uréitych okolnosti.'s’
Vroce 1995 byl proveden prizkum kriminogennich z6n jednoho stiedoceského mésta
s rozlohou 33 km?, ktery odhalil, Ze 90 % kriminality se koncentruje v hlavni kriminogenni
zong& mésta, predstavujici 14 % katastralniho izemi. Bezmadla tfetina této kriminality byla navic
spachéna na pouhém 1 km? izemi mésta.'®® V souvislosti s timto problémem v rdmci projektu
,Mapy budoucnosti II“ vznikla aplikace Mapa kriminality, kterd umoznuje zobrazeni
zékladnich dat o nékterych trestnych ¢inech spachanych ve vybraném obdobi na tizemi zvolené
obce nebo celé Ceské republiky. Tyto data je mozné vyuzit k prevenci kriminality na daném
tzemi.'®® Velka ¢ast kriminality souvisi také s Zivotnimi zvyklostmi lidi, ktefi si napiiklad do
zabavnich nebo obchodnich center berou vétsi obnos penéz, coz nasledné laka pachatele
loupezi.

Situacni prevence ptedpoklada, Ze vétSina pachatelll jednd na zaklad¢€ raciondlni uvahy,
pfi niZ zohlediuji klady 1 zapory svého zdméru. Ve chvili, kdy dojdou k zavéru, ze ndmaha
spolu s rizikem dopadeni znatné pievysuji ocekavany zisk z trestného Cinu, od planované
kriminélni aktivity upusti. Pfi promysleni ¢inu nejenze tipuji lokalitu nebo ohroZzeny objekt a
berou ohled na zakonitosti v chovani lidi, ale zvazuji i1 takové prvky prostiedi, mezi které patii
napiiklad intenzita osvétleni, typ dvefi, oken a zdmkii, zabezpeceni alarmem, pravdépodobnost
spatfeni kolemjdoucimi a existence ukrytu.

I znamé piislovi pravi ,pfilezitost déla zlod&je.” V dfivéjSich dobach velmi casto
dochazelo k tnosiim letadel. Jejich pachatele neodradilo ani citelné zvySeni trestnich sazeb. Az
zavedeni dikladné letiStni kontroly cestujicich i jejich zavazadel mélo za nasledek prudky
pokles tinost.!”® Pravé zména struktury nabizené pfileZitosti v pachateliv neprospéch je cilem
situacni prevence, ktera se tak snazi ovlivnit pachatelovo rozhodnuti, zda trestny Cin spacha,
nebo ne. K tomu disponuje celou fadou opatient, které 1ze dle Tabulky €. 7 ¢lenit do tii velkych

skupin.
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Tabulka ¢. 7 — Schéma situacni prevence

strategie opatreni

ztizeni dosazeni cile

kontrola pristupu

zvySujici namahu spojenou s pachanim trestné ¢innosti — -
odklonéni pachatel(i

kontrola prostfedku trestné Cinnosti

formalni dohled
zvySujici riziko spojené s pachanim trestné ¢innosti | dohled provadény zaméstnanci

pfirozeny dohled
odstranéni cile

snizujici uzitek plynouci z trestné ¢innosti oznaceni véci

stanoveni pravidel

Zdroj: ZAPLETAL, Josef. Prevence kriminality. 2. pieprac. vyd. Praha: Vydavatelstvi PA CR, 2005, s. 18

(pfevzato a upraveno).

Prvni skupina se soustfedi na zvySeni namahy spojené s pachanim trestné Cinnosti.
Tohoto zaméru je mozné dosahnout predevsim ztizenim dosazeni cile pomoci plotd, mfizi a
z4mk.!"! K ochrané hodnot, kterym hrozi utok lze pouZit i bezpe¢nostni dveie nebo nerozbitna
skla oken.!”? Variantou jsou i bezpe¢nostni folie, které i pii rozbiti okna drzi sklo v celku.!”
V no¢nich hodindch se dale doporucuje uzavirat polovetejné prostory, mezi které patii
napiiklad chodby nebo dvory, a uzamykat vstupni dvefe. Dal§im zplsobem je zavedeni
kontroly pFistupu obsazovdnim mist domovnik{.!”* Pravé domovnici maji v rAmci projektu
,2Domovnik — preventista“ pomoci se zvySenim bezpecnosti v obcich. Domovnici v této oblasti
spolupracuji nejen s obecni policii, ale i s asistenty prevence kriminality.!” Ti se v ramci
projektu ,,Asistent prevence kriminality” podili na prevenci kriminality a rovné€Z na zvySeni
bezpecnosti v obci.!’® Asistenti prevence kriminality svou &innosti jiz napiiklad napomohli

k dopadeni pachatele, ktery se dopustil loupeze v byté starsi Zzeny.!”” Piistup mize byt dale
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174 OSMANCIK, Otakar, ed. Ndsilnd kriminalita: tivodni studie k problematice ndsili a ndsilné kriminality v nasi
spolecnosti. Praha: Institut pro kriminologii a socialni prevenci, 1992. Studie, s. 71.

175 Domovnik — preventista. Prevence kriminality v Ceské republice [online]. [cit. 2021-04-18]. Dostupné z:
https://prevencekriminality.cz/dobra-praxe/domovnik/.

176 Asistent prevence kriminality. Prevence kriminality v Ceské republice [online]. [cit. 2021-04-18]. Dostupné z:
https://prevencekriminality.cz/dobra-praxe/apk/.

177 Pachatel dopaden s pomoci asistentii prevence kriminality. Ministerstvo vnitra Ceské republiky [online]. [cit.
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kontrolovan prostiednictvim vratnych a recepénich.!”® Od potencialniho mista ¢inu pachatele
d&li mimo fyzické kontroly i kontrola vstupu prostiednictvim &ipovych karet.!” Jinym
prostfedkem k dosazeni uvedeného cile je odkloné&ni pachatelii.'®® Tohoto prosttedku policie
vyuziva naptiklad pfi odd€leni skupin s nazorove protichiidnymi ucastniky nékolika soucasné
probihajicich shromazdéni.'®!' P¥ikladem mizZe byt i oddéleni fanouskt soupeticich fotbalovych
tyml. Konecné pijde také o kontrolu prostfedkll trestné ¢innosti prohlidkami zjistujicimi
piitomnost zbrani na letistich nebo u vstupti na stadiony pii sportovnich utkanich.'®> Obdobng
je tomu i v piipadé jinych spolecenskych akci (napt. koncertit) a budov se ,,zvySenou ochranou*
(napf. soudy nebo ministerstva).'83

Dalsi skupina je orientovana na zvySeni rizika spojeného s pachdnim trestné Cinnosti
obzvlasté realizovanim riznych forem dohledu. Osoby, u nichz je dohled jejich hlavni pracovni
néplni, vykonavaji formalni dohled.'®* V tomto ptipadé pijde o navyseni etnosti policejnich

hlidek a ostrahu poskytovanou bezpe&nostnimi agenturami nebo hlidagi.'*®

Priklad ¢. 15

rvr

Dva mladici ve veku devatenact a Sestnact let prepadli 29. zari 2013 pred pul tieti v noci na
parkovisti v blizkosti zakladni skoly v Jihlavé Zenu. Nejprve za ni dobéhli a jeden z nich na Zenu
zakricel. Kdyz se otocila, jeden z mladikit na ni miril airsoftovou pistoli a pozadoval vydani
cennosti, druhy mél niiz. Maskovani mladici se zmocnili hotovosti, mobilniho telefonu a dalsich
veci v celkové hodnote necelych patndct set korun, které jim Zena v obaveé o zivot vydala, a
utekli. Po piil ¢tvrté prijali policisté oznameni ostrahy obchodniho domu o podezielych osobdch
shodujicich se s popisem pachatelu, kterym béhem placeni z kapsy vypadla zbran. Policisté u
nich veci zajistili a Zené je spolu s jednou véci, kterou nalezli odhozenou pobliz mista loupeze,

predali. Jeden z mladikii byl v minulosti jiz odsouzen.'
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O dohledu provadéném zaméstnanci mluvime u osob, jejichz naplil prace obnasi plnéni
odlisnych ukolii a dohled mohou mit v popisu prace pouze jako vedlejsi ¢innost. Jedna se
hlavné o prodavace, ale do této kategorie patii také vlakovi privod¢i nebo fidi¢i méstské
hromadné dopravy. DileZity je rovnéz dohled prirozeny.'®” Ke kontrole dané lokality
prispivaji totiz i lidé, ktefi v ni bydli nebo pracuji.

V souvislosti s kriminalitou koncentrovanou ve méstech je nutné pii jejich uzemnim
planovani vénovat pozornost teorii hajitelného prostoru architekta Oscara Newmana, dle
které piirozeny dohled obyvatel, jejich o€ividna ptislusnost k mistu, solidarita, povést oblasti a
ucelné vyuziti prostoru vytvaii dojem, ze takové tzemi nékomu patii, coz ptipadné pachatele
od pachani trestnych ¢inli odrazuje. Pii vystavbé je proto vhodné klast diiraz na umisténi oken,
ktera by méla smetovat jak do zelené, tak i do ulice, aby z nich byl mozny vyhled pied vchod
do dan¢ho domu, ale i do domu sousednich a protilehlych. Rovnéz je dulezité, aby doslo ke
shodnému zabezpeceni predniho i1 zadniho vchodu. Stejné tak by mél byt minimalizovan pocet
vyklenkt, v nichz by se mohli pachatelé skryvat. U kazdého prostoru by se mélo rozliSovat, zda
je verejny, polovefejny nebo soukromy. Ze zastavek by mélo byt mozné sledovat problematické
oblasti. Kvalitn¢j$i dohled zaruc€uje téz piehlednéjsi prostiedi, kterého lze docilit jak udrzbou
pracovni dobu a opravami vefejného osvétleni.'®® Ptirozeny dohled by mél byt maximalizovan
jak promySlenym uspofadanim vSech budov i prostranstvi v jejich nejbliz§im okoli, tak
piihlizenim k bezpe€nostnim pozadavkim jiz ve fazi projektovani. Vstupu cizich jedinct lze
zabranit rozmisténim plotl a jinych piekazek. Podstatné je také najit vyuziti 1 pro slepé ulicky.
Pomoci muze i1 frekventovangjs$i pési provoz, vytvaieni dojmu osidleni u budov, které jsou
trvale nebo prechodné opusténé, a navyseni poétu lamp osvétlujicich ulice.!®’ Stavét by se mély
mensi nemonotdnni obytné Useky, které sniZuji pocit anonymity i socidlni dezorganizace a
podporuji mezilidské vztahy, ¢imZ omezuji obavy z kriminality.'°

Co se technickych prostfedkii tyce, efektivni dohled umoziuji zejména pulty
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nebo bezpeCnostni kamery instalované ve stanicich metra a v dalSich dopravnich

prostfedcich.!?

Piiklad ¢. 16

Do prodejny potravin v Praze 5 vesSel 16. prosince 2016 pred piil sedmou vecer muz,
ktery si castecné maskoval tvar Salou, a zamivil primo k pultu. Prichdzejici prodavacku
upozornil, Ze jde o prepadeni a pod pohriizkou zabiti a predmétu pripominajiciho teleskopicky
obusek se z pokladny, kterou mu Zena v obavé o Zivot oteviela, zmocnil hotovosti Fadove ve vysi
tisicii korun. Muze zachytily bezpecnostni kamery nejen v obchode, ale i ve stanici metra Andel,
kterou jiz nemaskovany pachatel probéhl smérem od autobusového nadrazi k druhému

vychodu.'?

Pravé instalace kamerovych systému v londynském metru vedla ke snizeni poctu
loupezi a kradezi.!”* Bezpe&nost vefejnych prostranstvi je zajistovana i monitorovanim parkd,
ulic a nameésti, coz mize fadu pachateli bud’ upln¢ odradit nebo alesponn piispét k
jejich odhaleni a dopadeni. A€ se tyto prostfedky mohou z hlediska prevence jevit jako ideélni,
je zapotiebi myslet i na skute¢nost, ze umoziuji dozor nad lidmi a jejich kazdodennim
zivotem.!” Existuji studie, které dokladaji, Ze se lidé ve méstech mohou na kamerovych
zdznamech ocitnout téméf na kazdém kroku az tfistakrat za den.'’® Napiiklad v Praze na
bezpecnost dohlizi celkem 4 500 bezpeénostnich kamer.!” Server iROZHLAS v souvislosti
s touto problematikou pfipravil interaktivni mapu, ktera po zadani vychoziho a cilového bodu
cesty spocita, kolik bezpecnostnich kamer se na trase této cesty nachazi.'”® Co se téchto
prostfedki tyce, je proto vZdy nutné srovnat zajem na ochrané bezpeci se zdjmem na ochrané
prava na soukromi, do néhoz bezpe¢nostni kamery ve velké mife zasahuji.'”® V této

problematice je proto zapotiebi rozvaznosti a pravnich zaruk zabrafujicich zneuziti.*® Na
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druhou stranu je vSak nutné vzit v uvahu, Ze bezpeCnostni kamery ve méstech jsou casto
umistény na sloupech vetejného osvétleni a prostor tudiz zabiraji z velké dalky. Moznosti
ptiblizeni jsou kvili znaénym ndrokim na uchovani velkého mnozstvi dat rovnéz dosti
omezené. Stejn¢ tak mohou bezpecnostni kamery zabirat pouze omezeny prostor nebo se sice
mohou otacet, ale v takovém piipad¢ zabiraji jednotlivé prostory s ¢asovym odstupem a nikoliv
najednou. Kvalita kamerového zdznamu miize byt u jednotlivych bezpecnostnich kamer rovnéz
dosti odlisna a problematické je mnohdy i velmi rychlé pfemazavani zaznamu. Naptiklad
kamerové zaznamy z tramvaji jsou uchovavany pouze po dobu dvou dni.?’! V piipads
kamerovych zdznam@ z metra je doba delsi, zaznam se uchovava tyden.?? Oproti tomu je u
méstskych bezpe¢nostnich kamer zdznam uchovavan nejdéle, a to po dobu tiiceti dnf1.?
Posledni skupina ma za cil snizit uzitek plynouci z trestné ¢innosti. Jednou z moznosti,
jak uvedeného zdméru dosahnout, je odstranéni cile.’** P@jde napiiklad o vyuZivani
bezhotovostnich plateb namisto hotovostnich nebo piremisténi klenoti z vyloh do trezoru mimo
oteviraci dobu prodejen.?’> Mezi dal$i moznosti patii nahrazeni originaldi uméleckych dél
kopiemi, vyuzivani bezpecnostnich schranek, urceni limitu dorucovani penéz postovnimi
dorucovateli, bezhotovostni vyplaty zaméstnanciim zamezujici akumulaci penéz ve firmach a
ukladani penéz do bank. Jinou cestou ke sniZeni odekdvaného prospéchu je oznadeni véci.?%
Jedna se predev§im o vyrobni &isla a ¢&isla bankovek.??” Patii sem ale také katalogizace a
fotodokumentace staroZitnosti a uméleckych predméti1.?% Zisk lze sniZit i stanovenim pravidel
upravujicich naptiklad postupy pro nakladani s penézi pii prevazeni penéZznich zésilek, jejichz
icelem je predejit loupezim.?® Napiiklad v ramci loupeZi na finanénich institucich existuje
mimo doporucenych bezpe€nostnich opatfeni v podobé technického zabezpeceni cela fada
preventivnich pravidel tykajicich se chovani zaméstnancti. Doporucuje se naptiklad dodrzovat
délbu klich, sledovat okoli b&hem ptrichodu do zaméstnani a kontrolovat funkcnost

zabezpecovacich systému. Vstup pro vefejnost se dale doporucuje otevirat az po skonceni

201 Kamerové zdznamy z tramvaji. Dopravni podnik hlavniho mésta Prahy [online]. [cit. 2021-06-24]. Dostupné
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202 Kamerové zdznamy z objektd DPP. Dopravni podnik hlavniho mésta Prahy [online]. [cit. 2021-06-24].
Dostupné z: https://www.dpp.cz/osobni-udaje/kamerove-zaznamy-z-objektu-dpp.
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2047 APLETAL, Josef, 2005, op. cit., s. 21.

205 VALKOVA, Helena, Josef KUCHTA a Jana HULMAKOVA, op. cit., s. 262.

206 ZAPLETAL, Josef, 2005, op. cit., s. 21.

207 SV ATOS, Roman, 2016, op. cit., s. 25.

208 GRIVNA, Tomas, Miroslav SCHEINOST, Ivana ZOUBKOVA, et al., op. cit., s. 164.

2097 APLETAL, Josef, 2005, op. cit., s. 19-22.

45


https://www.dpp.cz/osobni-udaje/kamerove-zaznamy-z-tramvaji
https://www.dpp.cz/osobni-udaje/kamerove-zaznamy-z-objektu-dpp
https://www.praha.eu/public/e0/44/bf/2933599_964030_Kamerovy_zaznam

veSkerych operaci s penézi a pred 1 po odemceni dvefti je zaroven nutné kontrolovat situaci pred

vchodem, zatimco druhy zaméstnanec by v danou chvili mél byt pfitomen u tisiového hlasice.
Priklad ¢. 17

Po skonceni pokladnich hodin banky v Praze 9 uzamkly zde zaméstnané Zeny vstup pro
verejnost. V prostoru banky ziistala posledni klientka, které po jejim odbaveni jedna z zZen
odemkla vstupni dvere, druha Zena byla v dany moment pobliz tisnového hlasice. Klientka
nasledné vysla ven a Zena proto dvere uzavirala. V ten okamzik k nim ale pristoupil maskovany
muz se strelnou zbrani, ktery byl do té doby ukryty pod schody. Vyzval Zenu, aby si lehla na
zem, ale ona reagovala kiikem a snaZila se i pres vvhruzku pachatele dvere zavrit, coz se ji po
chvili pretlacovani povedlo. Nasledné dvere zamkla a pachatel utekl. Poplach byl tisiiovym

hldsicem vyhlasen neprodlené po zacdtku vitoku.*'

Vyse uvedené nastroje situaéni prevence lze dle Odboru prevence kriminality
Ministerstva vnitra Ceské republiky délit na étyfi formy ochramy. Do klasické fadime
predevsim mechanické prostfedky jako jsou miize, zdmky, bezpecnostni dvete, skla a folie, ale
1 trezory, bezpecnostni schranky a zavazadla. Technicka obnési zabezpeceni prostifednictvim
pultd centralizované ochrany, alarm@i a bezpe¢nostnich kamer i vstupli na &ipové karty.?!!
Fyzickou ochranu obstarava policie, armada, bezpe€nostni agentury a hlida¢i. A posledni
kategorii je ochrana rezimova spocivajici v zajisténi funkc¢nosti celého bezpecnostniho
systému, kam patii personalni oblast, opravnéni ke vstupu do objektu, klicové systémy, ptistup
k informacim a ochrana dat.?'?

A¢ se situacni prevence muze na prvni pohled jevit jako bezchybna, ma také svou
problematickou stranku, kterou je pfesun kriminality. Opatfeni situacni prevence sice mohou
zamezit spachani téch trestnych €intl, na které se orientuji, to ale nevyluuje moznost, Ze tyto
trestné ¢iny budou spachany jinde, jindy nebo jinak a celkova kriminalita tudiz zlstane stejna,
cemuz lze ziejm¢ zabranit jedin¢ celoploSnym postupem. Byt je znaéné komplikované
posoudit, zda k pfesunu kriminality opravdu doslo, je zapotiebi brat uvedeny jev v potaz, jinak

by mohlo dojit k lepSimu hodnoceni preventivnich opatieni, neZ je na misté. Lze rozlisit pét

210 NECAS, Stanislav a Milan SEILER. LoupeZna piepadeni pracovist’ s penéznim provozem a jejich bezpe&nost
(policejni, kriminalistické a technické aspekty teorie a praxe ochrany osob a majetku). Praha: Vydavatelstvi PA
CR, 2004, s. 76-79.
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forem pfesunu kriminality.?!® Teritorialni, ktery spo¢iva v pfesunu kriminality na jiné misto,
napiiklad z jedné &asti obce do jiné, coz je asté predevsim ve velkych méstech.?!'* Posileni
policejnich hlidek kviili vysoké kriminalité v urcité oblasti mize tedy pachatele vést k pachani
trestné ¢innosti na mistech, kterd pod takovou kontrolou nejsou.’!® To ostatné doklada
zkuSenost newyorské policie, jejiz zaméfeni na loupeze v metru nasledné¢ vedlo k presunu
loupezi do parki a ulic mé&sta.?'® Casovy piesun obnasi zménu Gasu pachani trestné &innosti.
Tento jev prokdzal americky experiment z Kansas City, kdy osvétleni urcitych méstskych
lokalit mélo sice za nasledek pokles kriminality béhem vecernich i no¢nich hodin, ale zaroven
vedlo ke zvySeni kriminality v denni dobé&.?!” Pfesun v taktice znamend, Ze pachatel ke
spachani daného trestného &inu pouzije nové prostiedky.?!® V piipadé loupezi se pachatelé po
umisténi prepazek do britskych post netispésné pokouseli o jejich prolomeni pomoci Zeleznych
palic.?’” Dalsi je presun v objektu.??° P¥ikladem miZe byt situace, kdy jsou na erpaci stanice
kvili loupezim umistény bezpe¢nostni kamery, coz vede k ptesunu loupezi do vinaren a bara,
v nichZ bezpe¢nostni kamery obvykle nejsou a je zde ¢asto pouze jedno¢lenna obsluha.??! A
posledni je presun funkéni, pro néjz je pfiznacny prechod pachatele na odlisny typ trestné
¢innosti.??? Naptiklad se bude jednat o pachatele, ktery se misto dosud pachanych kradeZi zaéne
dopoustét loupezi.??*> Ackoli se mize zdat, Ze s ohledem na takovy jev opatieni situa¢ni
prevence postradaji smysl, vyzkumy dokazuji, ze pfesun celé ¢asti té kriminality, o niz jeji
celkovy rozsah diky preventivnim opatienim poklesl, nikdy nenastane.??* P¥esun kriminality
muze dokonce piisobit pozitivné, a to ve chvili, kdy se pachatel pteorientuje ze zadvazné trestné
¢innosti na tu méné zavaznou.’> Stejné tak je nutné brat v potaz, Ze piesun pro pachatele
nemusi byt viibec jednoduchy. Existuje totiz omezené mnozstvi mist, které nabizi stejné vhodné
podminky ke spachani trestného ¢inu. Pokud uz se pachateli podati najit podobné misto, nemusi

se na ném ale vyskytovat vhodnd ob&t’. Takové misto mize byt rovnéz pod siln¢jSim dohledem.
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Pravdépodobnost presunu se také snizuje s vétsi vzdalenosti od ptivodniho mista a s existenci
ptirozenych piekdzek (napt. feky). Pfi planovani preventivnich opatfeni je na zékladé téchto
poznatk a znalosti obdobnych pfilezitosti v okoli nasledné¢ mozné predvidat, na jaka mista se
kriminalita presune.??® Toto planovani policistim miZe rovnéz usnadnit vySe zmihovana
aplikace Mapa kriminality.

Mezi vyhody situani prevence patfi zejména nizké pozadavky materidlniho i
persondlniho charakteru a snazsi uskute¢nitelnost. A¢ je diky rychle se dostavujicim vysledkiim
patrna vysoka ucinnost, mize se jednat jen o kratkodoby jev, ktery zavisi na trvani opatieni
situani prevence. Dulezitd je rovnéz urcitost a adresnost, protoze jedin¢ obeznamenost
s konkrétnim pfipadem muize byt klic¢em k GispéSnosti situacni prevence, jejiz opatieni nemizou
byt modelové, ale je nutné, aby byly piizpiisobeny danému mistu.??’

Prestoze vétSina pachateld nésilné kriminality jednd afektivné, aniz by zhodnotili
situaci, 1ze na zdklad¢ odpovidajicich opatieni situacni prevence dosahnout alespoii nedokonani
¢inu, nebo také odhaleni, dopadeni a potrestani pachatele.??® Nejefektivngjsi pisobeni situa¢ni
prevence v ramci nasilné kriminality nalezneme ovSem v piipad¢€ loupezi. Tém se piedchdzi i

navrhovanim véci uzivanych kazdy den, napiiklad bezpe&nostnich batohti s alarmem.??

6.1.3. Viktimologicka prevence

Pfedmétem zajmu viktimologické prevence je obét’ trestného €inu, a jeji podstatou proto
je poskytovani informaci o bezpe¢ném chovani pted utokem, béhem néj i po ném.

Vzhledem ke skuteCnosti, Ze se na vetejnych prostranstvich ndsilna kriminalita ¢asto
odehrava ve vecernich a no¢nich hodinéch, je naprosto zasadni, aby se jedinci bez doprovodu
vyhybali liduprdzdnym mistim (podchodim, parkiim a jinym) a okolim noc¢nich podniki
spojenych s konzumaci alkoholu (barti, klubii, heren apod.). Podnapilost mize totiz byt
problematicka nejen pro pachatele, ale i ob&t’.?*° DiileZité je zejména nepodnécovat pachatele
k ¢inu, a to jak pasivn€ neopatrnym chovanim nebo zptsobem Zivota, tak ani aktivné provokaci.
Lidé se ale ob&tmi mohou stat samoziejmé i omylem nebo ndhodou.?*! Klicova je spravna

reakce v kritickych situacich trestnému cinu predchéazejicich, napiiklad pfi navazovani
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nahodnych znamosti v podnapilém stavu, vpousténi neznamych osob do svého obydli a
dalsich.2*

Pokud uz je ¢lovék napaden a je-li to v jeho sildch, miize Gtok odvratit ptfiméfenou
obranou. N¢kdy zaberou jednoduché formy odporu (napt. uték nebo volani o pomoc), jindy ale
mohou vyvolat afektivni reakci, pti které je napéti vystupiiovano a pachatel k znehybnéni nebo
umléeni obéti pouzije piivodné nezamysleny brutilni utok.?** Ve vhodnych situacich se ob&t
muze branit zbrani, kterou ma u sebe, nicméné si pii obran¢ musi davat pozor, aby se pachatel

zbrané nezmocnil a nasledné ji proti obéti nepouzil.>**
Priklad ¢. 18

Na ulici v Havirové se 1. ledna 2009 o piil druhé v noci snazil sedmadvacetilety
recidivista uzitim fyzického nasili zmocnit véci devétactyricetiletého muze. Agresivni utok muz
odvratil az vytazenim noze, kterym pachatele v mezich nutné obrany dvakrat bodl do pravé

strany téla. >

V situacich, pfi nichZ jsou moZnosti t¢inné obrany minimalni (napf. ohrozZeni stfelnou
zbrani pii loupezi), se naopak doporucuje radé€ji neklast odpor. Dalsim modelem chovani,
kterym je mozné predejit titoku, je obelsténi pachatele. Pfi urCitych okolnostech se miize
osveédcCit 1 pouhé vedeni klidného rozhovoru s pachatelem, ktery znejisti a od utoku muze

upustit.23® V n&kterych ptipadech miize proti pachateli zakrogit i tieti osoba.
Priklad ¢. 19

Do Ccerpaci stanice v Tovacové vstoupil 17. prosince 2012 ve vecernich hodindch
maskovany devatendctilety muz a s kanystrem v jedné ruce a nozem ve druhé ruce pozadoval
vydani penéz. Neodradila ho ani pritomnost dalsiho zakaznika, ktery pachatele nasledné s

kirikem a Zidli v ruce zahnal na uték. Policisté pachatele pozdéji dopadli.*>’

232 7 APLETAL, Josef, 2002, op. cit., s. 85.

23 7 APLETAL, Josef. Kriminologie. Dil I, Obecna &ast. 3. upr. vyd. Praha: Policejni akademie CR, 1998, s. 83.
24 STANKOVA, Lenka, Filip SCERBA a Milan VICHLENDA, op. cit., s. 58.

25 Loupez. Policie Ceské republiky [online]. [cit. 2021-03-29]. Dostupné z:
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U téchto rad vychazejicich z viktimologickych poznatkli nelze bohuzel zarudit
stoprocentni uspésnost. Nejedna se totiz o obecné platné navody, protoze pii riiznych situacich
je zapotiebi pouzit odligné techniky chovani.*® S tim souvisi i schopnost piizpisobit se
rozdilnym variantdm nebezpeci, coz je v psychicky naroénych situacich znaéné obtizné.>*®
Diilezitou roli hraje i pfipravenost. Idealni je, kdyz obét’ tok nejen ocekava, ale je proti
pachateli vybavena i prostiedky k obrané.?** Bez ohledu na to, jakou finanéni astkou obéti
disponuji, si pachatelé loupezi ke svému utoku vétSinou nevybiraji obéti, které by se jim mohli
ubranit. Stejné tak velka cast pachatelli loupeze uzije pouze pohriizkou bezprostiedniho nasili
nebo nasili, které je nutné ke zmocnéni se véci.?*! Jakmile véc ziskaji, od nasili ve vétsing
piipadi upusti.?*? Ptekonavani odporu obéti je pro pachatele ¢asové naroéné a nebezpecné.
Zvysuje totiz riziko, Ze pachatel bude dopaden, sim zranén nebo dokonce zabit.?*?

Pro vSechny piipady nicméné plati doporuceni, které se tyka chovani v situacich, kdy
byl utok jiz dokondn, a to co nejdfive trestny ¢in oznamit, v ¢emZ by obéti mély byt
podporovany.?* Stejné tak se doporucuje v§imat si napiiklad vyjadfovani pachatele, sméru jeho
odchodu i dalSich detailti a uvedené informace sdélit policii, kterd na jejich zéklad¢ muaze

pachatele nasledné dopadnout.
Priklad ¢. 20

Celkem 6,7 milionu korun ziskal muz, ktery se meél od roku 2007 do brezna roku 2010
dopustit 46 loupezi, pri nichz pouzival napriklad paruky a previeky klauna nebo mumie. Po
loupezi banky v Plzni zde zaméstnand Zena pachatele sledovala a o jeho pohybu ndasledné

informovala policisty, kteri pachatele kratce po ¢inu dopadli.**®

Lidé by stejné€ jako sebe méli chranit i svlij majetek. V ramci viktimologické prevence

je proto vhodné propagovat i na trhu dostupné technické prostiedky, mezi které patti jiz
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zmihované zamky, signaliza¢ni a zabezpecovaci technika, poplasna zafizeni a jiné.>*¢ Podobné
zabezpecovaci systémy mohou u¢inné zabranit naptiklad loupezim.

Ze vsech uvedenych instrukci, jejichz ucelem je predejit ohrozeni, je patrné, ze obcané
za sv¢é bezpeci nesou ¢ast odpovédnosti, protoze zarucit stejnou ochranu vSem neni v sildch
statu. V zajmu kazdého proto je podilet se na zajisténi vlastniho bezpeci podle svych moznosti
a s piihlédnutim k tomu, jakému mnozstvi hrozeb je v kazdodennim zivoté vystaven.
Zranitelnym skupindm obyvatelstva, které maji k zajisténi svého bezpeci pouze omezené
moznosti, poskytuje stat ochranu ve zvysené miie.?*’

K dalsim cilim viktimologické prevence patii zejména upozorniovat na hrozici
nebezpedi, predev§im na jeho nové formy.?*® Stejné tak je diileZité informovat vefejnost o
aktudlnich hrozbach, napiiklad o pohybu nebezpeénych jedincti v konkrétnich oblastech.?*’
Byt’ jsou tyto informace prospé$né, nesmi jimi lidé byt zahlceni, protoze by v nich mohly
vyvolavat pfehnany strach, ktery muize mit negativni dopad na vecerni kulturu spojenou
s vylidiovanim ulic a omezenim pfirozené socialni kontroly, v jejimz duasledku se riziko
napadeni dale zesiluje. To u nékterych jedinci miize zpisobit chorobnou podeziravost,
ozbrojovani a vytvateni ,,nedobytnych opevnéni‘ z jejich domovi. Takové napéti kolikrat vede
k neadekvatnim reakcim v podobé& excesti z mezi nutné obrany.?*° Je proto nesmirné diilezité
vzdy zvazit, zda se tyto informace podavaji v pfiméfeném rozsahu tak, aby se pfilis
nepodepsaly na kazdodennim Zivoté obyvatel. Na zdklad¢ znepokojivych zprav by lidé totiz
mohli podléhat panice a v obavach o své bezpeci by se vyhybali veskerym situacim, které byt
jen vzdalené navozuji domnélé nebezpeci. Opatrnost je sice na misté, ale nesmi presdhnout
rozumnou miru. Cim vice by lidé totiz omezili cesty mimo své domovy, tim by v ulicich hrozilo

paradoxné vétsi nebezpedi, které by mohlo zapticinit dalsi nartst kriminality. !

6.2. Déleni prevence kriminality podle okruhu adresati

Prevenci podle okruhu adresatl tfidime na primarni (soustiedénou na celou spolecnost),
sekundarni (smétujici k rizikovym skupindam a situacim) a terciarni (kterd cili na predchazeni

recidivé).”>> Vramci jednotlivych bodii této kapitoly jsou rozpracoviny ostatni zaméry
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28 OSMANCIK, Otakar, ed., op. cit., s. 72.

249 STANKOVA, Lenka, Filip SCERBA a Milan VICHLENDA, op. cit., s. 59.

250 ZAPLETAL, Josef, 1998, op. cit., s. 83.

251 TOMASEK, Jan, op. cit., s. 184-185.

252 7 APLETAL, Josef, 2005, op. cit., s. 10.
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socialni, situa¢ni 1 viktimologické prevence, a to proto, aby bylo patrné, ke kterému okruhu

adresatt konkrétné smetuji.
6.2.1. Primarni prevence

Primarni prevence se zam¢fuje na spolecnost jako celek. Zajmem primarni socialni
prevence je vychova a optimdlni socialni podminky zabezpecujici kvalitng&jsi Zivot.?>* Dale jde
rovnéZz o hospodaisky rozvoj statu. U primarni situacni prevence se jedna o racionalni uzemni
plénovani pti vystavbé. Jde predevsim o zajisténi dostateného mnozstvi mist pro volnocasové
aktivity, zejména hiist, obchodl a sluzeb na sidlistich, kterd diky tomu nebudou pouhymi
nocleharnami a dojde tak k prohloubeni pospolitosti obyvatel.?>* Stejné tak je dilezité zajistit
moznosti bydleni v centrech mést prevazné s kancelafskymi budovami a obchodnimi domy.
Primarni viktimologicka prevence se zabyva nejriznéjSimi formami osvéty informujicimi o
hrozicim nebezpeéi a poskytujicimi rady, jak se mu branit.>>> P¥ikladem mohou byt piirucky,
piednasky, ¢lanky a medialni kampang.?>® Dale sem patii také cela fada propaga¢nich materialt

a brozury doporudujici prostiedky k zajisténi vlastniho bezpeéi.>’

6.2.2. Sekundarni prevence

Oproti ptredeslému pfistupu se sekundarni prevence soustiedi na rizikovéjsi situace a
jedince, u kterych je velka pravdépodobnost, Ze budou trestnym ¢inem bud’ zasazeni nebo se
ho dopusti. Sekundarni socialni prevence se proto zajima o zaskolactvi mladeze, alkoholiky,
narkomany, gamblery, nezaméstnané, bezdomovce a dalsi.?*® U tohoto zaméfeni je diileZité mit
na paméti, Ze se jedna o urcitou miru pravdépodobnosti nebezpeci. Neni tak jisté, Ze se
potencidlni riziko stane rizikem skutecnym, a proto je dulezité predchazet stigmatizaci
jednotlivet.?®” U sekundarni situaéni prevence piijde o situace, pii nichZ existuje velké
nebezpeci trestného ¢inu. Pfedevsim se bude jednat o potemnélé ulicky nebo vylohy s drahym
zbozim.?® Cilem sekundarni viktimologické prevence jsou zranitelngjsi osoby, mezi néz

fadime seniory, déti, Zeny a jiné.?¢!
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6.2.3. Terciarni prevence

Na rozdil od predchozich dvou kategorii se terciarni prevence zamétuje na piipady, ve
kterych k trestnému &inu uz doslo, a jejim cilem je proto zamezeni recidivy.?$? V ramci terciarni
socialni prevence plijde o resocializaci pachateld, ktefi se trestného ¢inu jiz dopustili.?®® Ta
spociva zejména v rodinném poradenstvi a pomoci s nalezenim zaméstnani nebo bydleni.?**
Terciarni situaéni prevence se orientuje na situace, ve kterych byl trestny ¢in uz spachan.
V takovych ptipadech se usiluje o zavedeni opatieni, ktera zabrani prilezitostem ke spachani
dalsiho trestného &inu.?®> Pfedmétem zajmu terciarni viktimologické prevence jsou jedinci,
ktefi se jiZ stali obéti trestného &inu. Ugelem je poskytnuti nezbytné pomoci, snaha o zabranéni

sekundérni viktimizaci a naprava nasledk trestného &inu.?%

Dle Tabulky ¢. 8 vznikne kombinaci vySe uvedenych druhli prevence kriminality

soubor, v némz se budou jednotliva opatfeni vzadjemné dopliiovat.?’

Tabulka €. 8 — Schéma prevence nasilné kriminality

prevence primarni sekundarni terciarni
. - L, omoc probacnich
prednaska o negativnich vp i op .
vytvareni novych dasledcich spojenych s Urednikd spocivajici v
socialni ) vy o P JV y, hledani zaméstnani
pracovnich mist uzivanim drog uréena pro ) 3
B osobam, které vykonanaly
studenty stfednich Skol L
trest odnéti svobody
i .. . Y L, instalace bezpecnostni
vystavba hfist v ramci nové| navysSeni poctu policejnich e .
., L i i o, kamery uvnitf objektu, v
situacni vznikajiciho bytového hlidek v rizikovych L L, B
némz byl spachan trestny
komplexu oblastech ..
¢in
reklama zamérena na sychologicka pomoc
o L . Y vyuka sebeobrany u Psy & ,p ..
viktimologicka| propagaci prostredkd k « . poskytovana obéti
. ohrozenych jedincl L.
obrané trestného Cinu

Zdroj: GRIVNA, Tomas, Miroslav SCHEINOST, Ivana ZOUBKOVA, et al. Kriminologie. 5., aktualizované
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Aby byla prevence nasilné kriminality efektivni, je nutné realizovat uvedena opatieni

komplexng. 68
6.3. Déleni prevence kriminality podle dalSich kritérii

Mimo vyse uvedend déleni prevence kriminality je mozné dale rozliSovat strategie
prevence primé, které se zaméiuji bezprostiedné na kriminalitu a neprimé, jez smétuji
k celkovému zlepseni zivotnich podminek s vedlejSim efektem spocivajicim v omezeni
kriminality. Prevenci kriminality je mozné rozvijet na Urovni mistni, regiondlni nebo
celostatni. Z casového hlediska se mize jednat o prevenci predeliktni zabraiujici spachani
trestného ¢inu nebo postdeliktni nastupujici po spachani trestného ¢inu k zabranéni spachéani
dalsiho trestného ¢inu. Lze rovnéz rozliSovat pravni nebo mimopravni prostiedky prevence.

Podle druhu se preventivni opatfeni déli na organizacni, technickd, personalni a vychovna.

Kazdé z preventivnich opatfeni je zafaditelné do vyse uvedenych kategorii. Naptiklad
umisténi bezpec¢nostnich kamer do objektu, v némz jiz doSlo ke spachani loupeze, je
preventivnim opatfenim situacnim, tercidrnim, neptfimym, mistnim, postdeliktnim, pravnim a

technickym.>%
6.4. Prevence nasilné kriminality v Ceské republice

V Ceské republice existuje celd fada programii zaméfenych na prevenci nasilné
kriminality. S ohledem na zmiflovany problém recidivy jsou niZe uvedeny piiklady ¢innosti

subjektli spocivajici v jeji prevenci.
6.4.1. Probacni a mediacni sluzba

Ptikladem prevence recidivy je projekt ,,Na spravnou cestu! II* realizovany Probacni a
mediacni sluzbou. Jednou z jeho klicovych aktivit byl program ,,Proti nésili* pro mladé nésilné
pachatele, ktery se zamétoval na snizeni agresivity i1 recidivy a zvySeni aktivity ucastnikli
v ramci nahrady $kody.?’® Programu se zGéastnilo celkem 34 mladistvych a 27 mladych
dospélych, z nichz program dokoncilo 26 mladistvych a 17 mladych dospélych. Nekteti

ucastnici byli z programu pro piekroceni po¢tu povolenych absenci vylouceni. Jini se svou

268 GRIVNA, Tomas, Miroslav SCHEINOST, Ivana ZOUBKOVA, et al., op. cit., s. 294-295.

269 SYVATOS, Roman, 2016, op. cit., s. 31-32; ZAPLETAL, Josef, 2005, op. cit., s. 9-11.

270 Na spravnou cestu! II. Probacni a mediacni sluzba Ceské republiky [online]. [cit. 2021-04-21]. Dostupné z:
https://www.pmscr.cz/na-spravnou-cestu-ii/.
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ucast v programu rozhodli ukonc¢it sami. V obou piipadech se jednalo ptedevSim o pracovni
vytizenost, st¢thovani nebo osobni diivody. Nejvyznamnéjsi vliv na dokonceni programu mély
obavy z vykonu trestu odnéti svobody. Dilezitou roli ve vztahu k dokonceni programu a
napliovani cili v jeho ramci hréla i diivéra k lektorim. Vliv méla také pozitivni zpétna vazba
okoli ucastnika nebo piinos, ktery v programu spatfoval. Na dosahovani cili méla rovnéz
znaény vliv nejen ochota ucastnika na sobé pracovat a jeho aktivita, ale i rodiCovstvi a
partnerstvi, v ptipad¢ mladistvych pachateld také rodina. Mezi cile, kterych ucastnici programu
dosahli, patfila zejména schopnost pojmenovat a rozpoznat rizikové situace, schopnost tyto
situace fesit nerizikove a efektivné a schopnost se takovym situacim zcela vyhybat. Program se
zaméfoval také na vzdélani a zaméstnani ucastnikll. Zatimco pii vstupu do programu nemélo
zaméstnani a ani nedochazelo do skoly celkem 14 ucastnikli, po jeho ukonceni se ve stejné
situaci nachazelo pouze 5 z nich.

Z mladistvych se programu zucastnil napiiklad Petr. Program mu byl probacnim
ufednikem nabidnut v reakci na napadeni chlapce, kterému Petr na chvili sebral telefon, ale
nasledné mu ho vratil, protoze véd¢l, ze by se jinak dopustil loupeze. V minulosti zase hazel
lidem do oken pfedméty. Do programu vstoupil dobrovolné, ale motivaci byla obava
z rozsudku. Nejprve dochazel do programu se zpozdénim, ale po vytykacim dopisu ptisel vzdy
vcas. Postupem casu jeho aktivita v programu vyrazné vzrostla. V dobé vstupu do programu
bylo Petrovi 15 let, Zil v uplné rodiné, ale jeho otec se opakované dopoustél domaciho nésili.
Petr v reakci na nasilné prostiedi zvolil jako tinikovou strategii uzivani marihuany. Oboji bylo
v ramci programu feSeno. Agresivita otce se odraZzela do agrese déti. S Petrem byly v ramci
programu probirany spoustéce agresivniho chovani, mezi které pattily zejména Spatné rodinné
vztahy a neCinnost rodicti ohledné jejich zmény. Matka byla lektory i zastupci Probacni a
mediacni sluzby b&hem rodinnych setkani podporovana ke zméné€ a nasledné uvadéla
planované st€éhovani, na které se Petr t&$il a jeho psychika se diky tomu zlepSila. Nakonec ale
k Zzadnému st€hovani nedoslo. Co se uzivani marihuany tyce, navstévoval Petr s matkou
adiktologickou ambulanci. V pribéhu programu byl Petr schopen rozeznat zatézové situace a
fesit je diskusi nebo Ustupem. Nahromadéné napéti uvolioval pfedevsim fotbalem. Omezil
uzivani marihuany, opustil rizikové ptatele a matka mu pomohla s vybérem nové vyhovujici
Skoly, v niz m¢l lepsi vysledky. Petr uvedl, Ze na zménu svého chovani dostava od okoli
pozitivni ohlasy. Po skonceni programu se dalsi trestné ¢innosti nedopustil. Podminky dohledu
Proba¢ni a mediacni sluzby naplioval a proba¢ni Gfednik vnimal u Petra vysokou Sanci na
nerizikovy zpiisob Zivota za predpokladu, Ze se brzy osamostatni a vymani se

z problematického rodinného prostiedi.

55



Z mladych dospélych byl ucastnikem programu naptiklad Dan, kterému byla cast
v programu uloZena soudem pro vytrznictvi a ublizeni na zdravi. Dan baseballovou palkou
napadl muze, ktery mél strkat do bratrovy pfitelkyné. Posléze zjistil, Ze si ptitelkyné bratra cely
incident vymyslela. V minulosti pfedevsim pod vlivem alkoholu tyral zvifata, mezi nim a
bratrem doslo k fyzickému nasili a byl rovnéz podeziely z péstovani marihuany. Program
vnimal jako povinnost, kterou je nutné splnit, ale dochazel do néj pravidelné a byl aktivni. Pi
vstupu do programu bylo Danovi 24 let, vykonaval Zivnost ve vystudovaném ucebnim oboru a
zil s partnerkou, s kterou planovali rodinu. V ramci programu byly feSeny zejména piiciny jeho
trestné Cinnosti. Kvili matce, kterda mu soustavné snizovala sebevédomi, vstupoval formou
ochranitelstvi do negativnich spolecenskych jevl (napf. agresivity), aby mohl byt néasledn¢
uznan a pochvalen. Probirano bylo i jeho pracovni vytizeni, jehoz zdrojem byl rovnéz pocit byt
potfebny. Dan postupné porozumél spoustéélim patologickych jevil ve svém chovani, mezi
které pattili zejména rizikovi ptéatelé nebo alkohol, a rizikové situace fesil namisto agresivity
ustupem. Byl schopen odmitat smlouvy, které by zapticinily pracovni pfetizeni a naslednou
podrazdénost. Uvédomil si dopad svého jednani na obét’ a jeji rodinu. Dan se také separoval od
rizikovych pratel a s tim souvisejici konzumace alkoholu. Oporou mu byla jeho partnerka, ktera
na spole¢ném setkani uvedla, ze Dan zménil piistup k Zivotu, neni ve stresu, a fesi proto vse
v klidu. Dan po skon¢eni programu zadnou dalsi trestnou ¢innost nespachal a probacni tfednik

jeho ptistup v ramci dohledu chvalil.?!

6.4.2. RUBIKON Centrum

Prevenci recidivy prospiva i ¢innost neziskové organizace RUBIKON Centrum, ktera
pomaha s resocializaci pachateli.?’? Na svych webovych strankich zvefejnila sérii piibéht
jedinci, ktefi se po své trestni minulosti rozhodli zménit zivot. Pfikladem mize byt Michaliv
piibéh. Michal se dopoustél loupezi a nasledné se skupinou, kterou poznal béhem vykonu trestu
odnéti svobody v délce Sesti let, pachal 1 trestnou ¢innost souvisejici s drogami. V prabéhu
vykonu druhého trestu odnéti svobody trvajiciho osm let si uvédomil, Ze chce sviij Zivot zménit.
Cetl historické ptibéhy o Egyptu a dobrodruzné romany, uéastnil se riznych zajmovych kurzi
a vyucil se zahradnikem. Oporou mu byl bratr, ktery ho pravideln¢ navstévoval. S druhym

trestem mu byla natizena i pétiletd ambulantni Ié¢ba, kterou se Michal rozhodl vymeénit za kratsi

271 Studie G¢innosti programi proti nasili a rodinné skupinové konference. Probacni a mediacni sluzba Ceské

republiky [online]. [cit. 2021-04-21]. Dostupné z:
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272 Kdo jsme. RUBIKON Centrum [online]. [cit. 2021-04-21]. Dostupné z: https://www.rubikoncentrum.cz/kdo-
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Sestnactimésicni stavni 1écbu. Rovnéz opustil rizikové pratele. Pies Probac¢ni a mediacni
sluzbu se Ctyii roky po propusténi dozvédél o RUBIKON Centru, kde na tréninkovém misté v
Komunitnim centru a zahradé¢ Kotlaska pomahal jako zahradnik. Soucasné se snazil najit
zaméstnani. Podporu mu mimo bratra poskytovala i partnerka. Nalezeni nového zaméstnani mu

ale komplikoval pozadavek zaméstnavateld na &isty Rejstitk trestf.?”
6.5. Prevence nasilné kriminality v zahranici

Diky ¢&lenstvi v mezinarodnich organizacich ma Ceska republika piistup k zahrani¢nim
zkusenostem. V ramci Evropské unie se jedna o Evropskou sit’ prevence kriminality zamétenou
na spoluprici v oblasti prevence kriminality spocivajici zejména vyméné osvédCenych
postup.?’* Orgéanem Organizace spojenych naroddi zabyvajicim se prevenci kriminality
mladeze i méstské kriminality je Komise OSN pro prevenci kriminality a trestni justici.?’®
Vystupy ztéto mezinarodni spoluprace jsou v podobé piikladi ucinnych preventivnich
projekt nebo programil uvedeny nize.

V Nizozemi byl vroce 2005 realizovan projekt snidzvem ,,ReSeni problematiky
bezpecnosti a kvality zivota v Hoog Catharijne a Nadrazni ctvrti (Utrechtsky projekt)™
zamé&fujici se na nasilnou trestnou ¢innost pachanou na vefejnych prostranstvich. Mezi jeho cile
patfilo napiiklad zlepSeni bezpecnosti 1 kvality Zivota, omezeni miry kriminality a sniZeni
strachu z ni. Opatieni spocivala zejména v instalaci kamerovych systému, oprave autobusovych
zastavek, udrzovani Cistoty, zaméfeni policejnich hlidek na rizikové lokality, feSeni nasilného
chovani nezletilych a potlacovéani zneuzivani 1 piekupnictvi drog. Vysledkem byl vice nez 50
% pokles poctu incidentd v celé ¢tvrti. Zaroven v celém mésté dle policejnich statistik poklesl
pocet incidentl spojenych s drogami o 11 % a o 20 % klesl pocet trestnych ¢ind, mezi které
patfily zejména loupeze, kradeZe a vyhroZovani. Pocet bezpeti u obyvatel, zaméstnanct 1
kolemjdoucich vzrostl.2’¢

V Brazilii doSlo mezi lety 1997 a 2001 v Belo Horizonte ke 100 % nartist poctu vrazd
zejména muzu do 24 let. K vrazddm dochazelo zejména ve slumech nebo obytnych domech.

V reakci na tuto situaci byl v roce 2002 realizovan program ,,ZUstat nazivu“ zaméfeny na

273 P¥ibéhy. RUBIKON Centrum [online]. [cit. 2021-04-21]. Dostupné z:
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snizeni nasilné kriminality ve slumovych oblastech s nejvyssi mirou naésili. Ve slumech byly
ziizeny hlidky vojenské policie a policistim, pedagogiim, zdravotnikiim i dal§im osobam byly
nabizeny kurzy prevence kriminality a nésili. V rdmci programu byly také realizovany projekty
zaméiené na mladez, které zahrnovaly naptiklad vzdélavaci nebo volnocasové aktivity. Rovnéz
byly nabizeny workshopy tykajici se naptiklad nasili, drog, sportu nebo umeélecké tvorby.
Navstivilo je zhruba 3000 mladych lidi a 200 z nich se zlcastnilo pfipravy na povolani.
Vysledkem bylo snizeni po¢tu vrazd o0 47 % a 0 46 % klesl i pocet loupezi.?”’

Podobnych projekta a programt je velké mnozstvi. Ne vSechny jsou vzdy Gspésné, a
praveé z toho diivodu se na mezinarodnim poli v rdmci sdileni dobré praxe prezentuji prave ty
projekty a programy, které byly efektivni. Vzhledem k zaméfeni této diplomové prace na

loupeze, byly vybrany ty, které vedly k poklesu poctu loupezi.

277 Prevence méstské kriminality a ohroZend mlddez: prehled slibnych strategii a programil z celého svéta:
pripraveno pro 11. Kongres OSN o prevenci kriminality a trestni justice, Bangkok 2005 = [Urban crime
prevention and youth at risk: compendium of promising strategies and programmes from around the world].
Praha: Institut pro kriminologii a socialni prevenci, 2006. Prameny, s. 22-23.
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Zavér

Jak bylo predestfeno v vodu, nésilna kriminalita se skutecné neustdle vyviji.
V soucasné dobé je v souvislosti s pandemii koronaviru mozné zdiraznit zejména narast
v poptavce po sluzbach neziskovych organizaci pomahajicich obétem domaciho nasili nebo
zvyseni poctu osob, jez pravidelné a v nadmérné mite uzivaji alkohol, ktery je jednou z piicin
nasilné kriminality. Tato skutecnost jen potvrzuje nutnost neustalého zkoumani nasilné
kriminality tak, aby bylo mozné na jeji zmény pruzné a efektivné reagovat. Jedna z mych otazek
se tykala vyvoje nasilné kriminality v ramci 21. stoleti. Z analyzy dat policejnich statistik
vyplynulo, Ze nasilna kriminalita od pocatku tisicileti do roku 2013 kolisala. Od té doby ale
kazdorocné klesala. Vyjimkou byl rok 2019, kdy nasilna kriminalita mirné vzrostla. V roce
2020 nicméné opét klesla, coz by mohlo ¢astecné souviset i s protiepidemickymi opatfenimi
omezujicimi volny pohyb. Castetné z toho diivodu, Ze v celkovém srovnani nasilna kriminalita
v roce 2020 oproti roku 2000 témét dvojnasobné poklesla. Tato skute¢nost by proto mohla
svédcit 1 o uspesnosti preventivnich opatteni. Je tedy o€ividné, Ze o vyvoji rozhodné Ize mluvit,
ale dany vyvoj nebyl vzdy konstantni a dochdzelo béhem néj k fluktuacim.

V ramci kontroly kriminality existuji dvé strategie. Jedna se o strategii represivni, ktera
kriminalitu potlacuje a strategii preventivni, jejimZ cilem je kriminalit¢ pfedchéazet. Pokud
preventivni opatfeni (napiiklad kvili jejich nevhodnému zaméteni) nefunguji a ke spachani
trestného ¢inu dojde, je jeho pachatel nasledné potrestan. ProtoZe toto potrestdni ale nemusi
nutné vést k napraveé pachatele, je nutné poznat pficiny, které ho ke spachani trestné ¢innosti
vedly. Po jejich vyfeSeni totiZ pachatel nemusi mit k pachani dalsi trestné ¢innosti divod. Prave
na poznani pfic¢in nasilné kriminality jsem se zaméfila v ramci dal§i z mych vyzkumnych
otazek. Z policejnich statistik je patrné, ze velkd Cast trestnych ¢ind je pachana pod vlivem
navykovych latek. Stejn€ tak je ze statistik zieyjmé, Ze se velkého poctu trestnych ¢int
dopousti recidivisté. Z vyzkumi, odborné literatury 1 zkuSenosti ufedniki Probacni a mediacni
sluzby, které se tykaji pravée pfi€in recidivy a faktorti spojenych s ukoncenim kriminélni kariéry
pachateld, vyplyva, Ze mnoho pachateld se trestné Cinnosti dopousti naptiklad v dasledku
uzivani navykovych latek nebo financnich problémt. Trestnou ¢innost naopak mnozi z nich
pfestanou pachat naptiklad po opusténi rizikovych ptatel nebo zaloZeni rodiny. Obdobnou
zkuSenost doklada i program ,,Proti nésili“ zaméfeny na mladé nasilné pachatele. Vysledky
tohoto programu dokazuji, Ze ndsilné kriminalit¢ je mozné piedchdzet, coz ve vysledku
odpovida na mou tfeti a findlni vyzkumnou otazku. Aby byla prevence kriminality co mozna

v

nejefektivnéjsi, je zapottebi realizovat vSechna jeji opatieni komplexné. Pokud bude existovat
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snaha o vyfeSeni pii¢in pachani trestn¢ ¢innosti na stran¢ pachatele, pokud budou mista nalezité
zabezpecena a obéti pfipravené na potencialni tok, je velmi pravdépodobné, Ze trestnych ¢inti
bude spachano vyrazné¢ méné. I kdyby ale k trestnému ¢inu doslo, umisténim pachatele do
véznice v dusledku represivni strategie se zabrani pachani dalsi trestné ¢innosti. VySe uvedené
tedy doklada zékladni princip kontroly kriminality, ktery spociva ve vyvazenosti strategie

preventivni a represivni.
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Nasilna kriminalita a jeji prevence
Abstrakt

Nasilnd kriminalita je soucasti spole¢nosti od davnych dob. Pfesto se stejné¢ jako
spole¢nost proménuje a ztoho divodu je jeji zkoumadni stile relevantni. Protoze nasilna
kriminalita vzbuzuje u osob vazné obavy o vlastni bezpeci, vénuje ji policie, média i vetejnost
velkou pozornost. Téma nésilné kriminality je velice obsdhlé a v ramci omezeného rozsahu
diplomové prace ho Ize jen té€Zko postihnout. S ohledem na tuto skutecnost je cilem této
diplomové prace predevsim poskytnout v jejich Sesti kapitolach alespon zakladni prehled nejen
o nasilné kriminalité, ale i jeji prevenci.

V Prvni kapitole jsou vysvétleny pojmy, jeZ s nésilnou kriminalitou souvisi, a jsou zde
v piehledové tabulce rovnéz uvedeny trestné Ciny, které jsou do nasilné kriminality fazeny.
Druha kapitola poskytuje na zéklad¢ analyzy dat z policejnich statistik informace o podilu
nasilné kriminality na kriminalité celkové, stavu nasilné kriminality v jednotlivych krajich i na
tizemi celé Ceské republiky a struktuie nasilné kriminality v roce 2020. Stejné tak pojednava o
vyvoji ndsilné kriminality od pocatku tisicileti do roku 2020. Tteti kapitola se zabyva
charakteristikou ndsilné kriminality s dirazem na trestny ¢in loupeze, jeho typologii i
mezinarodni srovnani. Ctvrta kapitola se zaméfuje na pachatele nasilné kriminality, pachatele
loupeZi a jejich typologii, vliv alkoholu 1 jinych navykovych latek na pachani trestné ¢innosti a
krimindlni recidivu. Tato kapitola je rovnéZ vénovana ob&tem nasilné kriminality a obétem
loupezi, viktimnosti a viktimizaci obéti. V paté kapitole jsou predstaveny kriminologické teorie
a na ptikladech etiologickych Ciniteld vysvétleny pfi¢iny nasilné kriminality. Pfedmétem zajmu
Sesté kapitoly je prevence nasilné kriminality, jeji d€leni i konkrétni piiklady projekti a

programii z Ceské republiky i zahraniéi.
Klic¢ova slova:

Nasilné kriminalita, loupeZz, prevence
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Violent crime and its prevention

Abstract

Violent crime has been a part of our society since its inception. Nevertheless, just like
our society, it keeps changing and evolving and for that reason its research remains relevant.
As violent crime raises serious concerns for one’s safety, the police, the media and the public
pay close attention to it. The topic of violent crime is very extensive and it is difficult to grasp
within the limited scope of the diploma thesis. With regard to this fact, the aim of this diploma
thesis is to provide in six chapters at least a basic overview not only of violent crime, but also
its prevention.

The first chapter explains the concepts related to violent crime, and the attached
overview table also lists the crimes that are classified as a violent crime. The second chapter
provides information, based on the analysis of data from police statistics, on the share of violent
crime in the total crime numbers, the state of violent crime in individual regions and throughout
the Czech Republic and the structure of violent crime in 2020. It also discusses the development
and evolution of violent crime up until 2020. The third chapter deals with the characteristics of
violent crime with emphasis on the crime of robbery, its typology and international comparison.
The fourth chapter focuses on perpetrators of violent crime, perpetrators of robberies and their
typology, the influence of alcohol and other addictive substances on crime and criminal
recidivism. This chapter is also devoted to victims of violent crime and victims of robbery,
victimity and victimization of individual victims. In the fifth chapter, criminological theories
are introduced and the causes of violent crime are explained on the examples of etiological
factors. The subject of interest of the sixth chapter is the prevention of violent crime, its division

and specific examples of projects and programs from the Czech Republic and abroad.
Keywords:

Violent crime, robbery, prevention
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