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1. Aktualnost (novost) tématu: S ohledem na skute¢nost, ze vyjimecny

trest je nejprisnéjsi trestni sankci, a proto je zadouci tento institut

podrobovat prabéznému zkoumani, se jedna o stale aktualni téma.

2. Narocnost tématu na:

- teoretické znalosti — byly potfeba znalosti z oblasti trestniho prava

hmotného, trestniho prava procesniho a penologie

- vstupni udaje a jejich zpracovani — diplomantka vyhledala adekvatni

mnozstvi idaji a podkladu

- pouzité metody — odpovidajici tématu

3. Kritéria hodnoceni prace:

splnéni cile prace — splnén

samostatnost pfi zpracovani tématu — zachovana

logicka stavba prace — stavba prace byla vhodné zvolena

prace s literaturou (vyuziti cizojazycné literatury) vcetné citaci —
citovano dle védeckych pravidel, cizojazycna literatura témeér
absentuje

hloubka provedené analyzy (ve vztahu k tématu) — diplomantka se
tématem zabyvala do hloubky a uvedla vlastni kritické hodnoceni
vyjimecného trestu

Uprava prace (text, grafy, tabulky) — prehledna, s grafy a tabulkami
jazykova a stylisticka uroven - text psany ctivou formou, priméreny

vyskyt gramatickych chyb



4. Pripadné dalsi vyjadreni k praci:

Diplomantka si dala za cil komplexné zhodnotit vSechny aspekty
vyjimecného trestu, vCetné komparace Ceské a zahrani¢ni pravni upravy.
Tento cil byl v praci splnén.

Autorka pristupuje ke zpracovani tématu systematicky s logickou
posloupnosti, prace je prehledna a logicky vystavéna, kdy jednotlivé kapitoly
na sebe vzajemné navazuji a doplnuji se. Prace je rozdélena do uivodu, Sesti
kapitol a zavéru. Nejprve autorka vymezuje samotny pojem trest, jeho ucel a
historii trestti. Druha kapitola pojednava o trestu smrti a jeho postupném
nahrazovani vyjimecnymi tresty. Dale se autorka vénuje pravni uprave
vyjimeéného trestu v Ceské republice, véetné historického vyvoje, soucasné
upravy i trestani mladistvych. V ramci ctvrté kapitoly je provedena
komparace se zahrani¢ni pravni upravou - rakouskou, némeckou,
francouzskou i slovenskou. V paté kapitole se diplomantka zabyva vykonem
trestu odnéti svobody, kdy zohlednuje i psychologické a socialni dopady
vyjimecného trestu na odsouzeného. V posledni kapitole autorka uvadi
vlastni navrhy de lege ferenda. Zavérem diplomantka zhodnocuje své
poznatky tykajici se posuzované problematiky.

Ze stylistického a gramatického hlediska uvadim, ze se v praci
vyskytuje vétsi mnozstvi chyb ve shodé podmeétu s prisudkem. Celkovy
dojem z predlozené prace neni i pres tyto nedostatky nikterak narusen.

Diplomantka vyuzila adekvatni mnozstvi literatury, zahrani¢ni
literatura vSak nebyla témeér vyuzita. Je trfeba ocenit kvalitni praci
s judikaturou a statistickymi udaji. Stejné tak je tfeba vyzdvihnout dobie
zpracované vlastni navrhy de lege ferenda.

Praci hodnotim jako pfinosnou a na velmi dobré tirovni.

5. Pripominky a otazky k zodpovézeni pfi obhajobé:

Necht se autorka vyjadii k rozmezi délky vyjimecného trestu odnéti
svobody v délce dvaceti az triceti let, a to i v kontextu trestu odnéti svobody
na dozivoti. Povazuje autorka takové rozmezi za dostatecné, nebo by mélo
byti zkraceno, pfipadné prodlouzeno?

6. Doporuceni / nedoporuceni prace k obhajobé. Doporucuji k obhajobé.
7. Navrzeny klasifikacni stupen: 1
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