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Jméno diplomanta/diplomantky: | Josef Veverka

Téma prace: Lidsk4 prva pravnickych osob dle EULP
Rozsah préce: 216 302 znak véetné mezer

Datum odevzdani prace: 16. Cervna 2021

1. Aktualnost (novost) tématu

Zvolené téma je stdle aktudlni a piistup, které predkladatel prace zvolil, ucinilo praci jesté
zajimavéjii a aktudlngjsi. Nejsem si jist, ale mam dojem, Ze se se v Ceské republice nenajde
podobné precizni analyza dané problematiky. Otdzka stiznosti na Ceskou republiku ze strany
pravnickych osob se sice mlze zdat, vzhledem k jejich poctu, jako marginélni, rozhodn¢ tomu tak
neni a je jen dobfe, Ze si autor dal praci a zhodnotil nejen rozhodovaci praxi v dané oblasti, ale i
jeji ptipadny dopad do vnitrostatni sféry.

2.  Naroc¢nost tématu na teoretické znalosti, vstupni udaje a jejich zpracovani a pouzité
metody

Pti zpracovani prace vychézel autor z primarnich i sekundarnich pramenti, analyzoval relevantni
rozsudky ESLP, zabyval se otazkou pravomoci ESLP, a kromé¢ toho jeSt¢€ analyzoval otdzku ryze
vnitrostatni, byt zdsadni z hlediska mezinarodnépravniho i vnitrostatniho, tj. otdzku pojmu
,»pravnickd osoba“, a to jak z hlediska ceského prava, tak z hlediska konstatni judikatury ESLP.

3. Formalni a systematické ¢lenéni prace

Préce spliuje vSechny formdlni nédleZitosti, pokud jde o rozsah, tak je dokonce vyrazné prekracuje,
je systematicky ¢lenéna do tif kapitol, které jsou déle logicky rozd€leny do jednotlivych Casti.
V préci nechybi piehledny dvod, v némz si autor stanovi zdkladni vyzkumné cile a kréatce uvadi,
jaké védecké metody chce pfi zpracovani pouZit, stejné¢ jako sysnteticky zavér, ve kterém je
piehledné shrnuto, k ¢emu pfi zpracovavani prace dospél.

4. Vyjadreni k praci

Préce je velmi zdafilym pokusem o zmapovani jedné ze zajimavych oblasti mezindrodnépravni
praxe, svym rozdahem, obsahem a urovni zpracovani jist¢ piekracuje to, co by se dalo od
obdobnych praci o¢ekavat a dokmnivdm se, Ze by bylo nepochybné vhodné, publikovat ji (po

odstranéni n¢kolika rusivych pteklepil) a ptipadné pozadat o jeji uznani jako prace rigorézni.

5.  Kritéria hodnoceni prace

Splnéni cile prace
Samostatnost pii zpracovani | Prace je uz svym zaméfenim a obsahem plvodni a
tématu  vcéetné zhodnoceni | predpoklddam, Ze také samostatnym dilem.

price z hlediska plagiatorstvi
Logickd stavba prace Préce je systematicky Clenéna.

Prace se zdroji  (vyuziti | Autor pracuje s rozhodnutimi Evropského soudu pro
cizojazyénych zdroji) véetné | lidskd prdva a analyzuje stiznosti proti Ceské
citaci republice, které jsou dostupné v ¢eském jazyce, proto
nemusel pfili§ pracovat s cizojazyénymi zdroji.
MozZna by si prace piece jen zaslouzila vice pracovat




zejména s cizojazyCnou odbornou literaturou, coz je
vlastné jedina slabost prace, ale s ohledem na rozsah
a zameéfeni to neni nikterak velky problém. V kazdém
piipad€ by si téma zaslouzilo v budoucnu rozsitit o
srovnani judikatury o jiné nez ¢eské spory, ptipadné
o srovndni srozhodovaci praxi investiCnich
tribundld, které do jisté miry fesi podobné téma.

Hloubka provedené analyzy
(ve vztahu k tématu)

Hloubka provedené analyzy zcela odpovida
zvolenému tématu, prace rozhodné neni popisnd, ale

Uprava price (text, grafy,
tabulky)

analytickd.
Uprava prace zcela odpovida standardim, které jsou
kladeny na obdobny typ préce.

Jazykova a stylistickd droven

Jazykova a stylistickd droven je solidni, trochu rusivé
pusobi jen nekteré preklepy, tomu se ale patrné neda
zcela vyhnout.

6.  Pripominky a otazky k zodpovézeni pii obhajobé

V posudku jsem zminil, Ze rozhodovaci praxe ESLP se v dané oblasti do jisté miry protina
s rozhodovaci praxi investi¢nich tribunalti. Jak je zajisténo, aby se v rozhodvani obdobnych otdzek

vyloucilo ,,paralelni* fizeni, resp. §lo by v daném piipad¢ vitbec mluvit o paralelnim fizeni.

Doporuceni/nedoporuceni prace
k obhajobé

Préci doporucuji k obhajobég

Navrzeny klasifika¢ni stupen

Préci hodnotim jako vybornou

V Praze dne 21. zaif 2021

Vladimir Bala§
oponent/oponentka




