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PROTOKOL O HODNOCENI DIPLOMOVE PRACE
(Posudek vedouciho)

Préci piedlozil(a) student(ka): Miroslav Cermak
Nazev prace: Evropska komise jako aktér pfi feSeni krizi

Vedouci prace (u externich vedoucich uved'te t¢z adresu a funkci v rdmeci instituce): Zuzana Kasakova
1. OBSAH A CIL PRACE (struéné informace o préci, formulace cile):

Predlozena prace se zaméfuje na analyzu aktérstvi Evropské komise ve dvou pfipadech krize — eurozény a
Covid-19. Cile prace jsou formulovany jasn¢ a srozumitelné, byt autor hovofi o tfech pfipadech, na nichz chce
aktérstvi Komise zpracovat.

2. VECNE ZPRACOVANI (narognost, tviréi pfistup, argumentace, logicka struktura, teoretické a
metodologické ukotveni, prace s prameny a literaturou, vhodnost pfiloh apod.):

Naro¢nost zpracovani prace odpovida pozadavkiim na diplomovou praci. Autor téma zasazuje do relevantniho
teoreticko-metodologického ramce, ktery predstavuje zaklad pro empirickou ¢ast prace. Prace ma logickou
strukturu. Autor pracuje s prameny a literaturou na odpovidajici Grovni.

3. FORMALNI A JAZYKOVE ZPRACOVANI (jazykovy projev, spravnost citace a odkazii na literaturu,
graficka uprava, formalni nalezitosti prace apod.):

Formalni a jazykové zpracovani prace odpovidd pozadavkiim kladenym na diplomovou praci. Autor se dokazal
vyvarovat vyraznéjsich prohiesktl. VEtsi pozornost by si zaslouzilo formatovani prace, které¢ kombinuje ¢esky
a anglicky pfistup.

4. KONTROLA ORIGINALITY TEXTU

Prohlasuji, Ze jsem se seznamil/a s vysledkem kontroly originality textu zdvérecné prace v systému:

Turnitin

Komentat k vysledku kontroly: Uroveii procentualni shody textu s ostatnimi zdroji vyplyva z pouziti velkého
mnozstvi primarnich pramenti a jejich pfimé citace. Je tak stale v souladu s pozadavky na ptivodnost prace.

5. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE (celkovy dojem z diplomové prace, silné a slabé stranky,
originalita mySlenek, naplnéni cile apod.):

Autor prokazal znalost tématu, dokazal zkoumany problém zasadit do relevantniho teoreticko-metodologického
ramce a odpovidajicim zptisobem jej analyzovat za vyuZiti relevantnich primarnich i sekundarnich zdroja. Cil

prace byl naplnén.

6. SPOLUPRACE S VEDOUCIM PRACE (komunikace s vedoucim prace, schopnost reflektovat piipominky,
posun od ptivodniho zaméru apod.)

Spoluprace s vedouci prace probihala bez vétsich probléml.
7. OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K BLIZSIMU VYSVETLENI PRI OBHAJOBE (jedna az tii):

Zvazovala Evropska komise socialné-ekonomické dopady Green Dealu v souvislosti s ekonomickym propadem
béhem Covidu-19?

8. DOPORUCENI / NEDOPORUCENI K OBHAJOBE A NAVRHOVANA ZNAMKA
(A a B vybornég, C a D velmi dobte, E dobie, F nevyhovél):

S ohledem na vyse uvedené lze praci k obhajobé doporucit. Navrhuji hodnoceni B.




Datum: 13. zari 2021 Podpis:

Pozn.: Hodnoceni piste k jednotlivym bodtim, pokud nepisete v textovém editoru, pouZzijte pti nedostatku mista zadni stranu
nebo piilozeny list. V hodnoceni prace se pokuste oddé¢lit ty jeji nedostatky, které jsou, podle vaseho minéni, obhajobou
neodstranitelné (napt. chybi kritické zhodnoceni prament a literatury), od téch véci, které student mtize dobrou obhajobou
napravit; pomeér téchto dvou polozek berte prosim v tivahu pfi stanoveni kone¢né znamky.



