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Oponentsky posudek na diplomovou praci Jany Kravcove 
"Idoly u dati skolniho vaku" (Vedouci prace Doc. PhDr Milos 
Kucera esc.) 
Vypracoval: Mgr. David Doubek, PhD 

Charakteristika: 
Jedna se 0 empirickou dotaznikovou studii detskych voleb znamych osobnosti (idolil) zamerenou na 
zmapovani/ vybudovimi urcite typologie techto idolil a interpretaci funkci, ktere takove idoly maji 
nebo mohou mit pro vyvijejici se psychiku detilpubert'akiiladolescentil. Prace pntom navazuje na 
srovnatelne vYzkumy v zahranici i doma a primo srovnava vYsledky sveho aktualniho vyzkumu s 
deset let staryll1, temef identicky provedenym vyzkumem v diplomove praci Miksickove a jeho 
Kucerovou reinterpretaci. 

Verdikt: 
Praci povafuji za zdafilou a doporucuji k obhajobe s nejlepsim hodnocenim. 

Zdtivodneni: 

Prace je provedena po obsahove strance peclive a dilkladne. Prehledne zpracovava vYsledky 
pfedchozich studii, provedenych v zahranici a doma a dilsledne se je snaii ve forme pojmove stavby 
zapracovat do vlastniho vYzkumu. Pokud jde 0 vlastni typologie idolU, jej ich distribuci mezi 
vekovymi skupinami a pohlavimi, lze s ni souhlasit (v mezich momosti dane prace), danou 
problematikou jsem se zabYval (z jineho uhlu) a autorciny analyzy povafuji za realisticke - zejmena 
postreh tykajici se prejimani divClch idolu chlapci v obdobi zacinajici puberty (s 67).odpovida mym 
vlastnim vYzkumnym zkusenostem. 

Diskuse a vyhrady: 

Navzdory celkove kladnemu hodnoceni mam urCite vYhrady a namety k diskusi. 

1. 	 Formalni a stylisticke: Cas od casu se autorce stava, ze nedokonci vetu, nekdy chybi vetne 
cleny a nektere vety jsou diky tomu nesrozumitelne, tu a tamjsou spatne ily, vetSi peclivost 
by se vyplatila. UrCita vetsi peclivost by take slusela vlastnimu formulovani a psani, nektere 
vety zni trochu absurdne. (Napr. Exttize - extremne emotivne zabarvene proiiwini nebo 
chowini, ktere muie byt, podpojmem idolizace, vefejne prezentowino anii by bylo 
odsuzowino spolecnosti. ... ) 

2. 	 Interpretacni: Autorka se na jednom miste omlouva za riziko subjektivity my slim, ze 
subjektivita tu neni problem. Ale nektere interpretace a narace doprovazejici autorCiny 
nalezy jou trochu divoke, respektive se tezko hleda jejich prima souvislost s daty nebo 
wbec s moznostmi, ktery dany vyzkumny design nabizi. (Napr. ,.Idol na pomezi" Milan 
Baros s. 90; nevim, jestli je mozne riei na zaklade toho, co je vyzkoumano, ze chlapci od 
divek humor nevyiaduji a asi ani neocekitvaji - s. 67; pasaz 0 alkoholu, idolech atd. 
povafuji za vagni s.63). 

3. 	 Teoreticke: tady nelze mluvit primo 0 vYhradach, jedna se jen 0 urcite namety k diskusi. 

- pfebytek funkcionalismu: pnice pocita s modelem ve kterem idolizace, pnmykani se k 
modelilm slouzi nejake homeostaticke funkci, vychazi z predpokladu, ze idoly jsou k dobre 
a uzitecne pro vYvoj psychiky, prechod z jednoho vYvojoveho stadia do druheho, ze jejich 
existence je tak nejak dana urcitymi organickymi potrebami subjektu. Stalo by za uvahu 
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take tento model zpochybnit, nebo poukazat na jeho omezeni. Do jiste miry stirn souvisi i 
take trochu problematicky konstrukt, ktery se (zejmena prostfednictvim citovane literatury) 
v praci objevuje - myslenka imaginarniho sveta (ve kterem si subjekt odbYva sve afery s 
idoly) jakono cvicne strelnice - vlastne vel ice pochybuji 0 tom, ze na teto stfelnici lze 
skutecne, funkcne naevi Cit cokoli z milostnych, pratelskych vztahu nebo schopnosti k nim. 

- zamlcene socialno (take souvisi s predchozim odstavcem): jedna se 0 praci psychologickou 
a tak tu prim hraje psychika, subjekt, jeho potfeby. Ovsem dana problematika rna vel ice 
silne sociologicke a ekonomicke souvislosti, ktere nemuseji nijak vnitrne organicky souviset 
s psychickymi potfebami. ·Prace na ne tu a tam narazi (pres promeny vkusu, problematiku 
fanklubu, dobovy ryskyt a mizeni urCitych idolu a kategorii idolu), neuvadi je ale do 
zadnych ryslovnych souvislosti. Malo se teoreticky dozvidame 0 konkretni komunikaci 0 

idolech v urCitem veku (peer to peer), 0 mode, 0 socialne ukotvenem vkusu. 

V Praze 12.5.2008 

David Doubek 




