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A. Pozadované nalezitosti diplomové prace:
Legenda: ztucnény text v prislusném poli vyjadruje hodnoceni posuzovatelem.

A B C N

1. Cil Formulace Drobné Nefunkéni Chybi.

obsahové funkéni, nedostatky formulace

formulaéné V obsahové formalné

zietelna. a/nebo funkéni (napt.pFilis

formulaci. obecnad) i
obsahove¢.

2. Zavér Shrnuje praci Mezi AaC Popisuje obsah, Chybi.

jako celek, neobsahuje $irsi

presahuje obsah reflexi problému,

DP v jeho hlubsi nehodnoti nebo

reflexi a neobsahuje

hodnoceni, stanovisko autora,

reaguje na cile, nevaze se k cili.

obsahuje

argumentované

stanovisko

autora.
3. Odkazy a Vse Nezietelné Chybgjici odkazy, Nevyhovuje.
citace dokumentovano, oddéleni nepresné,

zirejmé oddéleni pfevzatého a nespravné

prevzatého a
vlastniho.

vlastniho, drobné
nedostatky

Vv citacich a
seznamu
literatury.

uvadéné infor.
zdroje, seznam
liter. neodpovida
citacim, apod.




4. Formalni Ano Netiplné: DOPLNIT pri Nevyhovuje
naleZzitosti obhajobe: zcela.
(anotace, klicova
slova,
angl.nazev,
rozsah)
5. Jazykova Vhodna vétna Drobné Vyraznéjsi Nevyhovuje
uroven stylistika a nedostatky ve nedostatky zcela.
gramaticka stylistice a/nebo (doplnit ptiklady):
spravnost. gramatice.

B. Kbvalita diplomové prace:
Legenda: ztucneéné pismeno vyjadiuje hodnoceni posuzovatelem.
A = kvalitni zpracovani, B = dilci nedostatky, C = zdvaznéjsi nedostatky, N = nevyhovuje

Teoreticka uiroven, resp.cast

Urovei odbornosti textu véetné pouzivani odborné terminologie a dovednosti
vymezit problém k feSeni A B Cc N

Logicka struktura vykladu

Argumentace soudu je obsaZzena a je funkéni

Funkéni provazanost teoretické a praktické ¢asti

Odborna literatura: mnozstvi a kvalita zdroju véetné zahrani¢nich, aktualnost.

Autorsky pfinos

Empiricka tiroven, resp. ¢ast

Vymezeni ukolt (cild)

Charakteristika vyzkumného Setfeni (metodologicky zdklad) a/nebo zdiivodnéni
empirickych postupti A B Cc N




Dokumentace vyzkumu (¢as, misto, postup) nebo praktickych ¢innosti

Interpretacni nebo reflektivni Groven empirickych tdaju

Autorsky ptinos

C. Slovni hodnoceni a sdéleni autorovi/ autorce DP:

Vyjadieni k celku DP a jejimu pFinosu:

Diplomova prace Jany Vebrové je inspirativnim piispévkem do praxe dramatické vychovy i
vychovy literarni. Diplomantka objevuje edukaéni potencidl loutky pfi praci s uméleckym
narativem a ¢ini tak s velkou mirou zaujeti a oporou v nalezenych zdrojich 1 vlastni praxi.
Pravé praxe je silnou strankou studentky, nejvétsi kvalita prace je prave v originalité,
inspirativnosti a edukacni bohatosti popsaného a kvalitné zreflektovaného praktického
materialu. Jana Vebrova diplomovou praci dokazuje, Ze je velmi vnimavou a kreativni
pedagozkou, kterd svou pedagogickou praci stavi na respektu k détem, kvalité procesu,
otevfenosti a vytvareni prostoru pro tvofivost, hledani a kvalitu ucebnich procesti. Vnasi do
procesu prace s uméleckou literaturou bohatstvi dalSich uméleckych prostfedk, a to nejen ve
vyuziti loutky jako edukacniho instrumentu.

Jist4 uskali ptindselo diplomantce uchopeni teoretického materialu a vyzkumnych nastrojt.
Témata spojena s loutkou a témata vztahujici se k textu zlstavaji v teoretické ¢asti i pres
zjevnou snahu autorky nepropojena, coz se ukazuje i praktické ¢asti, kdy diplomantka v
reflexich obtizn¢ hleda doklady specificnosti edukacni vyznamnosti loutky v procesu prace s
textem. Jistou objektivni pifekazkou muze byt fakt, ze nékteré popsané lekce jsou natolik
metodicky zajimavé a bohaté, ze mize byt obtizné zachytit, co konkrétniho pfinasi pro
uspéch lekce samotna loutka, zda by lekce nebyla podobné edukacné tspésna i bez jejiho
vyuziti. Diplomantka navic neméla moznost porovnat skupinu, s niz loutku v procesu vyuzila,
se skupinou, kde loutka chyb¢la.

I ptes jisté nedostatky v uchopeni teoretickych vychodisek je proces kvalitné a zevrubné
reflektovan a v zavéru piinasi diplomantka konkrétni doklady tispéSnosti ji zvolenych metod
prace.

Diléi pfipominky:

Zaujeti pro loutku a nadSeni z prace s ni jsou na nékterych mistech natolik vyrazné, Ze jsou na
prekazku odbornosti textu - vnasi misty do prace lidsky sice pochopitelny, ale odborné
obtizné piijatelny subjektivismus.

Je sympatické, ze je diplomantka schopna kritické sebereflexe - dokazuje to zejména v



¢astech prace vztahujicich se k inscenacni praci. S jejimi vlastnimi z&véry nelze nez souhlasit,
nicméné pravé jejich pojmenovani mize byt dobrou cestou pro diplomantéin piisti inscena¢ni
projekt (nejnen) s loutkou.

Naméty k diskusi pfi obhajobé DP:

ZKuste pojmenovat konkrétni specifika a jedinecnosti loutky jako edukaéniho
instrumentu pfi praci s textem, pribéhem - tedy vlastnosti, jevy, moZnosti, které jsou
vlastni pravé jen a pouze loutce nebo mozné jen p¥i praci s ni.

Jaka uskali a vyzvy prinasi uciteli vyuziti loutky v procesu? Jakymi specifickymi
dovednostmi musi byt u¢itel vybaven, aby jeho prace s loutkou byla nejen eduka¢né, ale
i umélecky hodnotna?

Doporucuji k obhajobé: ANO

Navrh hodnoceni:

vyborné velmi dobie dobie nevyhovuje

Podpis:



