Hornoluzické cirkevni instituce

ve svétle ustanoveni krale Jana.

Prispévek k cirkevni politice Jana Lucemburského
ve vedlejich zemich Ceské koruny'
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UPPER LUSATIAN ECCLESIASTICAL INSTITUTIONS IN LIGHT OF THE PROVISIONS

OF KING JOHN. APAPER ON THE CHURCH POLICY OF JOHN OF LUXEMBOURG

INTHE SECONDARY LANDS OF THE BOHEMIAN CROWN

The issue of the ecclesiastical history of the secondary lands of the Bohemian Crown continues to
offer a number of topics for possible research. One of them is the relationship of King John of Lux-
embourg to the ecclesiastical institutions in Upper Lusatia, which he gradually brought into his im-
mediate possession. He was thus able to fully develop his donating activities there. The aim of this
paper is, based on sources of a diplomatic nature, to analyse and interpret the monarch’s policy to-
wards the various ecclesiastical institutions in the region.
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Problematika cirkevnich déjin vedlej$ich zemi Ceské koruny, stejné jako zhodnoceni

cirkevni politiky krale Jana Lucemburského, skryva stéle jesté fadu neprobadanych

témat. Jednim z nich je i pohled na Jantv vztah k cirkevnim institucim v Horni Lu-
zici, kterou po vymreni braniborskych Askanct postupné ziskal do svého bezpro-
stfedniho vlastnictvi.? Cirkevni mecendasstvi Jana Lucemburského bylo dlouhou dobu

v Ceské historiografii opomijenym tématem, jehoZ vyzkum se v zdsadé omezoval na

zaloZeni smichovské kartouzy na sklonku krélova Zivota.® V poslednich letech ov§em

1 Studie vychdzi z dil¢ich poznatkd mé diplomové prace, kterou jsem sepsal pod vedenim
prof. Lenky Bobkové: Stanislav ULMAN, Ke sldvé Boha i krdle. Cirkevni politika Jana Lu-
cemburského se zaméfenim na Horni LuZici a Slezsko, diplomova préce, Ustav eskych d&jin
FF UK, Praha 2020.

2 Rod braniborskych Askdnct vymrel v roce 1319. O jeho rozsahlé dédictvi se zdhy rozpoutal
boj mezi nékolika zdjemci, k nim? patfil i Jan Lucembursky, ktery nejprve opanoval zapad-
ni polovinu Horn{ LuZice (Budysinsko). AZ o deset let pozdé&ji se mu podatilo ziskat Zho-
telecko, vychodni ¢ast zemé. K iizemni politice krale Jana bliZze Lenka BOBKOVA, Uzemni
politika prvnich Lucemburki na eském triné, Usti nad Labem 1993.

3 K zaloZenf smichovské kartouzy blize Josef Metod&j JAKUBICKA, Kldster Zahrada sv. Mdri
Fadu kartusidnského na Ujezdé v Praze I, Casopis Musea Krélovstvi ¢eského 85, 1911,
s. 317-328; déle Zdetika HLEDIKOVA, Fundace Ceskyich krdlil ve 14. stoleti, in: taz, Svét Ces-
ké stredovéké cirkve, Praha 2010, s. 106-162, zejména s. 108-111. O okolnostech zaloZe-
nf kartouzy, stejné jako o cirkevnim mecen43stvi kréle Jana s diirazem na Ceské kralov-
stvi se zmituji také autofi nejnovéjsich biografif kréle Jana. Srov. Lenka BOBKOVA, Jan
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mezi néz patti drobné donace a rizné vysady poskytnuté klastertm a dal$im cir-
o kevnim institucim.* Zatimco je cirkevni mecenasstvi kréle Jana v Ceském krélovstvi
" aLucembursku jiz v literatute reflektovéno, zstavaji nadale stranou oblasti, které
se diky jeho Gispésné zahraniéni politice staly na dlouhou dobu nedilnou souéasti ¢es-
kého statu. Tento prispévek si klade za cil rozsirit povédomi o cirkevnich déjinach
Horni LuZice a také upozornit na dalsi aspekty panovani Jana Lucemburského a roz-

$irit tak celkovy pohled na jeho osobnost i na uzivané mocenské a reprezentativni
nastroje vlady.

a oziva jak zajem o prohloubeni tohoto pohledu, tak o méné okézalé projevy zboZnosti,

CHARAKTERISTIKA PRAMENU A LITERATURY

Tato studie se opird o dostupné prameny diplomatické povahy, tedy listiny, které kral

Jan vydal pro hornoluZzické cirkevni instituce. JelikoZ se mnohé z Janovych listin ne-

dochovaly v originale, bylo nezbytné pracovat s dostupnymi pramennymi edicemi,

které nejsou v ¢eském prostredi prili§ zndmé a nenf proto na skodu je ponékud siteji
pfipomenout. Uplné znéni vétsiny z Janovych ustanoveni lze nalézt v prvnim svazku
edice Codex diplomaticus Lusatiae superioris od hornoluZického historika Gustava

Kohlera,® jenz pusobil v Hornoluzické spole¢nosti véd. Zminéna edice ovSem obsa-

huje radu nepresnosti, danych jiz dobou svého vzniku, proto bylo nutné prihlédnout

ik dal8im relevantnim pracim, byt také ponékud zastaralym. Znéni nékterych Jano-
vych listin lze nalézt v rozsdhlém a dodnes hojné citovaném dile Johanna Benedicta

Carpzova z pocatku 18. stoleti.® Z regestatt bych zminil soupis Joachima Prochna,

jehoZ préce neobsahuje jen regesty listin, ale také zdznamy z prament narativnich.

Uzemné se Prochnfiv regestdt omezuje pouze na tzemi Zitavska, nejsevernéjsiho

cipu Ceského kralovstvi’ P¥ipomenout je nutné také Zobelav regestat Verzeich-

nis Oberlausitzischer Urkunden, ktery pokryva dlouhé obdobi aZ do roku 1803.% K po-

znani déjin cistercidckého klastera St. Marienstern je nutné zminit edici Die Urkun-

den des Klosters Marienstern, obsahujici celé znéni Janovy nejvyznamnéjsi listiny pro
Lucembursky. Otec slavného syna, Praha 2018, s. 376nn.; Wojciech IWANCZAK, Jan Lucem-
bursky. Déjiny bourlivého Zivota a hrdinné smrti eského krdle a lucemburského hrabéte v jedna-
dvaceti obrazech, Praha 2018, s. 86nn.

4 Zden&k VASEK, ... aby se jim vice libilo modlit se dnem i nocf za nds.“ Donace v Ceskych zemich
ve vrcholném stredovéku, diplomova prace, Ustav ¢eskych déjin FF UK, Praha 2008; TYZ,
Zbozné dary v Ceském stredovéku, dizerta¢ni préce, Ustav ¢eskych déjin FF UK, Praha 2016;
TYZ, Zboznd naddni prislusnikii panovnické rodiny a dalst projevy jejich prizné cirkvi v letech
1310-1333 (1335), Historie — Otézky — Problémy 3, 2011, &. 2, 5. 55-67.

5 Gustav KOHLER (ed.), Codex diplomaticus Lusatiae superioris. Sammlung der Urkunden fiir die
Geschichte des Markgrafthums Ober-Lausitz I, Gorlitz 1856 (déle CDLS I).

6 Johann Benedict CARPZOV, Neuerdffneter Ehren=Tempel Merckwiirdiger Antiquitaeten des
Marggrafthums Ober-Lausitz I, Leipzig — Budissin, Andreas Zeidlern, 1719.

7 Joachim PROCHNO, Regesten zur Geschichte der Stadt und des Landes Zittau, Neues Lausitzis-
ches Magazin 113, 1937, s. 79-198.

8 Johann Gottlob ZOBEL (ed.), Verzeichnis Oberlausitzischer Urkunden I, Gorlitz 1799.
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tento Ustav.” Regesty vSech dochovanych mariensternskych listin 1ze také dohledat na
webovych strankich klasterniho archivu.® Soupis listin, které byly ulozeny v klas-
ternim archivu St. Marienthal, vytvotil na po¢atku 20. stoleti Richard Doehler, ktery
jako prvni ¢lovék mimo klauzuru mohl studovat klasterni listiny v originalu." Z prac{
¢eskych historikd, kterf se zajimali o archivni prameny jednotlivych instituci, zmi-
nuji predevsim studii Lenky Bobkové a Katet'iny Valentové o listindch Jana Lucem-
burského a Karla IV., které jsou uchovany v archivu kolegiatni kapituly v Budysiné.
Autorky do své studie zaradily také regesty jednotlivych listin a v§imaji si i $irSich
okolnosti jejich vydani.”* Pro komparaci Janovych listin s ustanovenimi jeho pred-
chiidct na ¢eském trinu jsem vyuzil prislusné dily ¢eského kodexu listin," stejné
jako jsem pracoval s edici Regesta diplomatica nec non epistolaria Bohemiae et Moraviae'
a se sedmym dilem moravského diplomatére.’

Literatura k déjindm jednotlivych cirkevnich instituci na izemi Horni Luzice je
pomérné bohatd, byt v ni velky podil patf'i pracim autort 19. a prvni poloviny 20. sto-
leti. V pripadé kolegiatni kapituly v Budysiné bych upozornil na starsi, nicméné
hodnotny prispévek o pocatcich kapituly od Franze Schwarzbacha z roku 1929.% Jeho
zavéry je mozno konfrontovat s presnéj$imi poznatky Hermanna Kinneho, ktery ne-
davno vénoval budysinské kapitule rozsdhlou monografii.” Ke dnes zaniklym sakral-
nim institucim v Budysiné lze nacerpat informace ze souboru studif vydanych pod
nazvem Bautzens verschwundene Kirchen.!®

Ze soucasné domdci historiografie se hornoluzickym radovym domim inten-
zivné vénuje Jan Zdichynec, ktery publikoval ¢etné studie zejména k d&jindm klastera

9 Die Urkunden des Klosters Marienstern, pfevzato z Neues Lausitzisches Magazin 35, 1859.

10 Archiv Kloster St. Marienstern, dostupné z: https://archiv-marienstern.jimdofree.com/
urkunden/ [n&hled 15. 4. 2021].

1 Richard DOEHLER (ed.), Diplomatarium Vallis S. Mariae monasterii sanctimonalium ord. cis-
terciensis. Die Urkunden des koniglichen Jungfrauenstifts und Klosters Cistercienser-Ordens zu
St. Marienthal, Sonderdruck Neues Lausitzisches Magazin 78, 1902.

12 Lenka BOBKOVA — Katetina VALENTOVA, Listiny Jana Lucemburského a Karla IV. v kapi-
tulnim archivu v Budysing, in: Ivan Hlavd¢ek — Jan Hrdina — Jan Kahuda — Eva Dolezalo-
v4 (edd.), Facta probant homines. Sbornik p¥{spévk k Zivotnimu jubileu prof. Dr. Zdetiky
Hledikové, Praha 1998, s. 71-83.

13 Gustav FRIEDRICH (ed.), Codex diplomaticus et epistolaris regni Bohemiae (d4le CDB) II, Pra-
ha 1912; Zdenék KRISTEN (ed.), CDB III/2, Praha 1962.

14 Karel Jaromir ERBEN — Josef EMLER (edd.), Regesta diplomatica nec non epistolaria Bohe-
miae et Moraviae (dale RBM) I-IV, Praha 1855-1892.

15 Josef CHYTIL (ed.), Codex diplomaticus et epistolaris Moraviae (d4le CDM) VII/1-3, Brno
1858-1864.

16 Franz SCHWARZBACH, Geschichte der Kollegiatkirche und Kollegiatstiftes St. Petri zu Bautzen
im Mittelalter, Neues Lausitzisches Magazin 105, 1929, s. 76-113.

17 Hermann KINNE, Das Kollegiatstift st. Petri zu Bautzen von der Griindung bis 1569, Germania
Sacra, Dritte Folge, Die Bistiimer der Kirchenprovinz Magdeburg. Das (exempte) Bistum
Meissen I, Berlin — Boston 2014.

18 Silke KOSBAB — Kai WENZEL, Bautzens verschwundene Kirchen, Bautzen 2008.
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stran Vysko¢il.?° Z prehledovych praci 1ze zminit publikaci Kateriny Charvatové o dé-
o jinach cisterciackych klasterd, které se dnes nachazejf jiz za hranicemi Cech.? V pii-
" padé klastera cisterciacek St. Marienstern je nutné upozornit, %e se témét vSechny
publikace omezuji na okolnosti zaloZeni klastera ¢i na sbirky uméleckych predmétd,
které se k tomuto prostredi vztahuji.?? Proto jsem zejména k zasazen{ Janovych listin
do $irsich souvislosti vyuZival i zna¢né starsi prace Hermanna Knotheho a Alexandera
Hitschfela.? Déjiny klastera St. Marienthal zpracoval v prvni poloviné 19. stoleti Joseph
Bernhard Schonfelder, ktery se ovsem dopustil fady nepresnosti, danych mimo jiné

7 vz

i omezenym pristupem k listinnému materialu, dnes z velké ¢asti znehodnoceného.?

Ea St. Marienthal.” NdboZenskym pomériim v éeském Zitavsku se vénoval také Jan Kapi-

CiRKEVNIi MECENASSTVi JANA LUCEMBURSKEHO V HORNI LUZICI

Za prirozené duchovni centrum Horni LuZice, kterd podléhala pravomoci miSeii-
ského biskupa, 1ze povazovat kolegiatni kapitulu pri kostele sv. Petra v BudySiné.
Pro neexistenci zakladaci listiny nelze s pfesnosti ur¢it datum jejiho zaloZeni, presto

19 Jan ZDICHYNEC, Kldster Marienthal v Horni LuZici, diplomova préce, Ustav ¢eskych déjin
FF UK, Praha 2002; TYZ, Marienthal v ¢eském Zitavsku od zaloZeni do husitskych vdlek, in: Ja-
romir Homolka — Michaela Hrub4 — Petr Hruby — Michaela Ottové (edd.), Gotické umé-
nf a jeho historické souvislosti I, Usti nad Labem 2001, s. 107-145; TYZ, Kldster Marienthal
mezi krdli, mésty a Slechtou (1234-1547), in: Lenka Bobkové — Jana Fantysov4-Mat&jkovd —
Jan Zdichynec (edd.), Korunn{ zemé v d&jinéch ¢eského statu I. Integralni a partikuldrni
rysy ¢eského statu v pozdnim stredovéku, Usti nad Labem 2003, s. 166-218; TYZ, , Ex fasti-
gio dignitatis assumpte et regie nostre maiestatis.“ Panovnickd moc a cistercidcké kldstery v Hor-
ni a Dolni LuZici ve 13.-15. stoleti, in: Lenka Bobkovd — Mlada Hol4 (edd.), Lesk kralovského
majestatu ve sttedovéku. Pocta prof. PhDr. Frantisku Kavkovi, CSc. k nedoZitym 85. naro-
zenindm, Praha — Litomy$l 2005, s. 205-218.

20 Jan Kapistrdn VYSKOCIL, NdboZenské poméry v déjindch Zitavska, in: Antonin Frinta —
Hugo Rokyta (edd.), Zitavsko v &eskych d&jinach. Sbornik praci ¢lenti V§zkumného vé-
deckého sboru pfi koordina¢nim hrani¢nim vyboru v Praze, Praha 1947, s. 58-88.

21 Kate¥ina CHARVATOVA, Déjiny cisterckého fddu v Cechdch 1142-1420. III. Kldstery na hrani-
cich a za hranicemi Cech, Praha 2018 (d4le K. CHARVATOVA, Dé&jiny cisterckého fddu III).

22 Judith OEXLE — Markus BAUER — Marius WINZELER (edd.), Zeit und Ewigkeit. 128 Tage
in St. Marienstern. Ausstellungskatalog, Halle an der Saale 1998; Karlheinz BLASCHKE —
Heinrich MAGIRIUS — Siegfried SEIFERT (edd.), 750 Jahre Kloster St. Marienstern, Halle
an der Saale 1998; Marius WINZELER, St. Marienstern. Der Stifter, sein Kloster und die Kunst
Mitteleuropas im 13. Jahrhundert, Wettin-Lobejun 2011.

23 Hermann KNOTHE, Urkundliche Geschichte des Jungfrauenklosters Marienstern, Cisterzienser-
ordens, in der Kénigl. Sdchs. Oberlausitz von der Zeit seiner Griindung bis Anfang des sechszehn-
ten Jahrhunderts, Dresden 1871; Alexander HITSCHFEL, Chronik des Cisterzienserinnenklos-
ters Marienstern in der kéniglich sdchsischen Lausitz, Opitz — Warnsdorf 1894.

24 Joseph Bernhard SCHONFELDER, Urkundliche Geschichte des Koniglichen Jungfrauenstifts und
Klosters St. Marienthal, Cistercienser-Ordens, in der Koniglichen Séchsischen Oberlausitz, Zittau
1834.
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je mozné klast jeji po¢atky pred rok 1221, kdy je poprvé doloZena listinou. Jejim za-
kladatelem byl miSefisky biskup Bruno II. z Porstendorfu (v tfadu 1209/1210-1228),
ktery 24. Cervna 1221 vysvétil novy chér kostela, ptivodné zasvéceny sv. Janu Krti-
teli,® a daroval kapitule ves Schmiedefeld se v§im prislusenstvim a biskupské de-
satky v Kunnersdorfu u Lobau.?® V éele kapituly staval probost, ktery byl vybiran ze
¢lent miSeriské biskupské kapituly. Prvnim budy$inskym probo$tem miSerisky bis-
kup jmenoval Détticha, ktery vSak do ifadu nenastoupil.? Jiz od samého pocatku pa-
tfili mezi podporovatele kapituly také ¢esky kral Premysl Otakar I. a kralevic Vaclav,
o ¢em? se podrobnéji zminim v souvislosti s listinou Jana Lucemburského z roku 1329.

Pro budysinskou kapitulu vydal ¢esky kral Jan celkem t#i listiny. Prvni z nich je
datovana k dubnu 1325. Tehdy dovolil budy$inskému kanovnikovi Mikul4si z Chem-
nitz (,Nicolaj de Chemniz“)*® zakoupit 16 kop nebo htiven z platt v Budy$insku z di-
vodu navysSeni poctu oltdfniki v budysinském kostele. Podle kralova ustanoveni mély
nové nabyté prijmy naleZet kapitule svobodné po vé¢né ¢asy.?® Prva Janova listina
byla vyddna béhem jeho pobytu v Cechach, kde shanél finanéni prostitedky pro valku
s méstem Mety, u jehoz patricidtu byl silné zadluZen.*

Listinou z ledna 1327 kral potvrdil, Ze Albrecht z Nostitz* daroval kapitule pat-
ronatni pravo ke kapli Panny Marie na Ortenburgu,® které drzel od krale jako 1éno

25 K stavebnimu vyvoji kostela sv. Petra blize Kai WENZEL — Birgit MITZSCHERLICH — Ni-
cole WOHLFARTH, Der Dom St. Petri zu Bautzen, Bautzen 2016.

26 CDLS I, s. 27-238, ¢. 14; F. SCHWARZBACH, Geschichte, s. 87; H. KINNE, Das Kollegiatstift,
5. 78, 86-87; L. BOBKOVA — K. VALENTOVA, Listiny, s. 72.

27 Richard REYMANN, Geschichte der Stadt Bautzen, Bautzen 1902, s. 282nn.; Hermann
KNOTHE, Die Propste des Kollegiatstifts St. Petri zu Bautzen von 1221-1562, Neues Archiv fiir
Sachsische Geschichte und Altertumskunde 11, 1890, s. 17-46, zde s. 18nn.

28 Uryvky z pramentl jsou piebirany prevazné z pramennych edic, v zdsadé z prvni citova-
né.

20 CDLS1I,s. 258-259, ¢. 182 (uvadi namisto 16 hi'iven 18). Regest viz L. BOBKOVA — K. VA-
LENTOVA, Listiny, 5. 79, &. 1. Zminka o Janové konfirmaci té% H. KNOTHE, Die Propste, s. 25,
ktery rovnéz uvadi pfijem ve vysi 18 hiven.

30 Pri¢inou stfetnut{ mezi Lucemburky a jejich spojenci na jedné strané a méstem Mety na
strané druhé, které vypuklo v roce 1324, byla zadluZenost Jana Lucemburského a jeho spo-
jencti u bohatého metského patricidtu, ktery skupoval zadluzené $lechtické statky, aniz by
si vyzéadal souhlas svych lennich pant. Valka se tahla az do bfezna 1326, kdy se podarilo
uzavtit mir. JelikoZ se Janovi nedostévalo finanénich prostredki, musel se v bfeznu 1325
navratit do Cech, kde je ipénlivé shanél. Na druhou stranu vyvinul kral i mimotrddnou di-
plomatickou aktivitu, vydaval nov4 privilegia, prava, milosti a konfirmace, mezi néz pat-
11 prvni Janova listina pro budysinskou kolegi4tu. K tomuto obdobf bliZe Jiti SPEVACEK,
Jan Lucembursky a jeho doba 1296-1346, Praha 1994, s. 382nn.; L. BOBKOVA, Jan Lucembur-
sky, s. 328-329. O kontextu vydani listiny se zmitiuji té% L. BOBKOVA — K. VALENTOVA,
Listiny, s. 74.

31 K Albrechtovi z Nostitz a jeho donaci podrobnéji S. KOSBAB — K. WENZEL, Bautzens ver-
schwundene Kirchen, s. 25-26.

32 V listiné nenf Ortenburg vyslovné uveden. Kaple se nachazela ,in castro nostro Budis-
sin®. Silke Kosbab a Kai Wenzel ve své praci vylu¢uji ndzory nékterych badateld, ktetd
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bost Bernard z Lipé (1314-1318).% Silke Kosbab a Kai Wenzel uvadi podle mého ndzoru
oo opravnénou domnénku, Ze kaple mohla byt zaloZena nékterym z nékdejsich zemeé-
" pant budysinské marky, proto také kral Jan patronitnim pradvem nad mariadnskou
kapli disponoval.** Pokud bychom méli Janovu konfirmaci zasadit do kontextu doby,
byla vyd4dna béhem jeho pobytu v Praze, kdy se chystal k diplomatickym jednanim ve
prospéch Ludvika Bavora a zaroven se opét zacal zajimat o polské zaleZzitosti.*
Vratme se ale ke kapli Panny Marie, kterd se podruhé pfipomina v roce 1339
v souvislosti s pravnim sporem. A¢koli kral Jan v roce 1327 vy$e zmitlovanou listinou
souhlasil s odstoupenim patronatnfho prava k maridnské kapli ve prospéch kapituly,
udélil patronat svému notari, jenz se jmenoval Hefman Thesaurus. Kral Jan dokonce
poveéril fojta budysinské marky, aby prebendu priznal jiz zmifiovanému notari. Kapi-
tula se ovSem proti krdlovu pokusu omezit jeji dosavadni prava postavila a cely spor
skon¢il tim, Ze se Thesaurus musel svych naroka vzdat. 3
Patrné za nejvyznamnéjsi z kralovych listin lze povaZovat listinu z kvétna 1329,
kterd byla vydana v Budysiné, kam krél Jan dorazil ze Zhotelce.” Samotnou listinou
vzal Jan Lucembursky pod svoji ochranu , probosta, dékana a kapitulu budysinského
kostela, co se tyce i jejich majetkt, drzav, véci a jejich poddanych®.>® V§em fojtam, ny-
néjsim i budoucim, ustavenym pro marku budysinskou a zemi zhoteleckou, naridil,
aby chranili budysinskou kapitulu, jeji vlastnictvi a poddané a aby vSechny donu-
tili k placeni desatku nebo povinnych dévek. Za zajimavou lze povazovat nésledujici
vétu obsazenou v listiné: ,TotiZ i nasi predkové podobné posilovali tento kostel svou
ochranou, jak jsme se dozvédéli z jejich listin, které chceme potvrdit obsahem této
listiny.“®

a (»[...] Albertus a nobis in feudo tenuit [...]“) a z n&ho mél jisté uZitky i nékdejsi pro-

zameénovali maridnskou kapli s Liebfrauenkirche a v pramenech uvadénou lokaci ,in
castro” povazovali obecné za Budysin. Liebfrauenkirche se ovSem nachdzel za zdmi més-
ta a v pramenech byl vZdy oznacovén jako ,ecclesia®, nikoli ,capella®. Srov. S. KOSBAB —
K. WENZEL, Bautzens verschwundene Kirchen, s. 25. Vedle kaple Panny Marie se na Orten-
burgu nachézela jesté dalsi kaple, kterd byla zasvécena sv. Jitf a k jejimuz vysvéceni doslo
v roce 1225. Srov. R. REYMANN, Geschichte der Stadt Bautzen, s. 215. Ke kaplim a zejména
ke kapli sv. Jit{ blize S. KOSBAB — K. WENZEL, Bautzens verschwundene Kirchen, s. 17-25.

33 CDLS I, s. 265-266, &. 188. Regesty té% L. BOBKOVA — K. VALENTOVA, Listiny, s. 79, ¢&. 2;
RBMIII, s. 490, ¢.1259; CDM VII/3, s. 850, ¢. 219; ]. G. ZOBEL (ed.), Verzeichnis I, s. 33. K Ber-
nardovi z Lipé, ktery mél byt strycem miSeriského biskupa Vitka II. z Koldic, napriklad
H. KINNE, Das Kollegiatstift, s. 770-771; H. KNOTHE, Die Prépste, s. 24-25, jenz se také zmi-
fuje o darovani Albrechta z Nostitz.

3¢ S.KOSBAB — K. WENZEL, Bautzens verschwundene Kirchen, s. 26.

35 L.BOBKOVA — K. VALENTOVA, Listiny, s. 74.

36 S. KOSBAB — K. WENZEL, Bautzens verschwundene Kirchen, s. 27-28; H. KNOTHE, Die
Propste, s. 26.

37 L. BOBKOVA — K. VALENTOVA, Listiny, s. 74.

38 ,[...] prepositum decanum et capitulum ecclesie Budissinensis bonis, possessionibus, re-
bus et subditis coram omnibus,“ viz CDLS I, s. 280-281, &. 200.

39 ,Predecessores etenim nostri supra dictam tutelam consimili muniuerunt ecclesiam,
prout ex eorum didicimus literis, quas etiam scripti presentis patrocinio duximus appro-
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Kral Jan se tak vyslovné prihlasil k odkazu svych predchtdci na éeském trinu,
jmenovité Premysla Otakara I. a Viclava III. Premysl Otakar I. vzal budys$insky kostel
(»ecclesiam Budissinensem cum omnibus personis ac rebus pertinentibus®) pod svou
kralovskou ochranu jiz 28. zafi 1220, tedy na svatek sv. Vaclava. U¢inil tak pro spasu
své duse (,pro salute animae nostrae). Zroveti ustanovil, Ze kostel miiZe pfijmout
darem t¥i nebo étyfi lany, aniz by na toto zbozi mohla vznést narok jiné cirkevni in-
stituce. TaktéZ prikdzal, aby zadny z jeho nastupci toto ustanoveni nijak neménil.*°
Ackoli Hermann Kinne nesdili Schwarzbachtv ndzor, Ze ¢eské krale 1ze povazovat za
hlavni fundatory budysinské kolegiaty,* domnivam se, Ze P¥emyslu Otakarovi I. ne-
lze uprit vyznamnou roli v jejich pocatcich, coz logicky vyplyva i ze skute¢nosti,
e Horni LuZice tehdy pattila pod vladu P¥emyslovcii (aZ do roku 1253). Jako zemé-
pan se tudiz logicky ke vzniku nové cirkevni instituce vyjadroval a mohl ji podporit
i hmotné, byt vlastni zakladaci akt provedl nadrizeny cirkevni hodnostar, tj. miSen-
sky biskup.

Dalsi pisemnosti pro budysinskou kapitulu vyhotovil také Vaclav ., syn Premy-
sla Otakara I. Jeho listiny se ovSem tykaji majetkovych zaleZitosti. V ¢ervenci 1228,
tedy jesté za zivota svého otce a nedlouho po zaloZeni kolegiaty, Vaclav dovolil, aby
kapitula nabyla t¥ 14nd ve vsi ,Wawiz“ (dne$nf Wawitz u Budy$ina) a v kvétnu 1240
jiz jako samostatny vlddce vynal dvorec v majetku kapituly z méstského prava.*
Ochranu nad kapitulou prevzal jiZz zmiriovany Vaclav III. v roce 1305, o ¢emz se do-
zviddme pouze z kopiate. Zaroven ustanovil, Zze pokud by nékdo nésilné odebral co-
koli z majetkti kapituly, musel by vratit dvojnasobek.** AngaZovanost ¢eského krale
je vSak ponékud zvlastni, jelikoZ v dobé vlady Vaclava III. byla Hornf LuZice v rukach
braniborskych Askanct.

V prubéhu 13. stoleti byly na Gzemi Hornf Luzice zaklddany také prvni klastery.
Nizky pocet feholnich instituci pfipisuje Jan Zdichynec pomalej$§imu etablovani cir-
kevnich pomért, okrajovému postaveni oblasti, kterd byla sice strategicky vyznamna,
ale mélo Grodn4, a také mens$imu vyznamu zdejsi $lechty, tradi¢ntho podporovatele
klasterd.* V Horni Luzici nejdfive vznikaly klastery frantiskanské, které se v dobé
vlady Jana Lucemburského nachdzely témér ve vSech hornoluZzickych zemépanskych

bandas.“ Viz CDLS I, s. 280-281, &. 200. Regesty listiny té L. BOBKOVA — K. VALENTOVA,
Listiny, s.79, & 3; RBM I11, 5. 614, €. 1564; J. G. ZOBEL (ed.), Verzeichnis I, s. 35.

40 Ackoli nenf kapitula v listiné vyslovné uvedena a zminovan je pouze budysinsky kostel,
domnivam se, Ze se miZe ukryvat pod slovy ,cum omnibus personis®. Viz CDLS I, s. 26-27,
¢.13, znéni téz CDB II, s. 186, €. 201. Regest téZ RBM I, s. 294-295, &. 630. O listindch pre-
myslovskych krald se zmitiuji také L. BOBKOVA — K. VALENTOVA, Listiny, s. 73, pozn. 10.

41 H. KINNE, Das Kollegiatstift, s. 78, k roli Pfemysla Otakara I. s. 81-84; F. SCHWARZBACH,
Geschichte, s. 90.

42 CDLS I, s. 42-43, &. 25; s. 57-58, ¢. 36. Znéni listin téZ CDB II, s. 314, &. 319; CDB II1/2,
s.306-308, ¢. 228. Regesty listin RBM I, s. 341, ¢. 732; 5. 4538, ¢. 986.

43 CDLSI, s.182, ¢.118.

44 J. ZDICHYNEC, Kldster Marienthal, s. 38; Zdenék BOHAC, Die Zisterzienserkloster in der Lau-
sitz und ihre Beziehung zu den B6hmischen Ldandern, in: tyz, Ceské zemé a LuZice, Ti$nov 1993,
s.27-39, zde s. 27.
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zela jesté johanitska komenda.*

V dobé vlady Jana Lucemburského vznikla také komunita magdalenitek v Lubani,

" 0jejiz zaloZeni se zaslouZil slezsky kniZe Jind¥ich Javorsky, do roku 1329 drZitel vy-
chodni ¢asti Hornf Luzice neboli Zhotelecka. V roce 1320 vydal kniZze Jindrich listinu
pro magdalenitky z Naumburgu am Queis (dne$ni Nowogrodziec v Polsku), kterou
tamnim feholnicim daroval patronatni pravo k farnimu kostelu v Lubni.* Prestoze
se nejednd o zakladaci listinu v pravém slova smyslu, jak upozoriuji nékteri badatelé,
dovolil bych si s timto tvrzenim polemizovat. V listiné se totiz vyslovné uvadi, Ze po
uprazdnéni kostela maji feholnice do Lubané prijit a zridit pri kostele novy a na Naum-
burgu nezavisly konvent. Jindrichovi taktéz zaleZelo na tom, aby jeho fundace vzkvé-
tala, proto natidil svym nastupcim, aby lubariské reholnice ochratiovali a aby pod
pohrtizkou hnévu vSemohouciho Boha neporusovali jejich prava. Stejné jako v pripadé
kréle Jana, jak se niZze zminim, byla také pro Jind¥icha Javorského dilezitd péce o jeho
dusi i o duSe jeho blizkych. V listiné se totiZ uvadi, ze Jindfich vSe uéinil pro spasu
duse své, svych predk a nastupct (,pro remedium anime nostre nostrorum proge-
nitorum et successorum*).” Prvni feholnice p#isly do Lub4dné pfed rokem 1326, kdy
je dolozena jako prevorka Alzbéta ze Salzy, jez pochdzela ze starého luzického rodu.*®

a méstech, v Budy3ing&, Zhotelci, Lébau, Lubéni a v tehdy ¢eské Zitavé, v niZ se nacha-

45 K frantiskanskym klasterim cetné studie ze sbornfku Annegret GEHRMANN — Dirk
SCHUMANN — Marius WINZELER (edd.), Die Bettelorden in den beiden Lausitzen. Geschich-
te — Architektur — Kunst, Berlin 2017. K Zitavské komendé bliZe Petr HRACHOVEC, Joha-
nité v ndbozenském Zivoté na Zitavsku, diplomové préce, Ustav ¢eskych d&jin FF UK, Praha
2006. Ten se priklan{ k ndzoru, Ze moznymi zakladateli komendy mohli byt Pfemyslovci.
Pokud by se jednalo vskutku o kralovské zalozeni, dalo by se o¢ekavat, ze by kral Jan ko-
mendé listiny adresoval. Zadnou jeho listinu pro zdejsi johanity viak k dispozici neméme.
Nicméneé v roce 1341 vydal pro Zitavskou komendu listinu Jindtich Javorsky, zastavn{ pan
Zitavska, ktery j potvrdil dvé hiivny a piil fertonu ro¢niho platu, jez kdysi koupil komtur
Jindfich z Varnsdorfu ve vsi Grosshennersdorf. Srov. NA Praha, Maltézsti rytiti — eské
velkoprevorstvi (1085-1875), listina ¢. 2850, dostupné z: https://www.monasterium.net/
mom/CZ-NA/RM/2850/charter [nahled 15. 4. 2021].

46 Luban drzel kniZe Jind¥ich aZ do své smrti v roce 1346.

47 CDLS 1, s. 239-241, ¢. 167; Paul SKOBEL, Das Jungfrduliche Klosterstift zur Heiligen Maria
Magdalena von der BufSe zu Lauban in Schlesien von 1320-1821, Stuttgart — Aalen 1970,
s. 359-360 (preklad listiny do néméiny s. 24-26); J. B. CARPZOV, Neuerdffneter Ehren=
Tempel I, s. 298-299. Regest té% J. G. ZOBEL (ed.), Verzeichnis I, s. 29. Z dal3f literatury Piotr
STEFANIAK, Na chwate Trdjcy Swiqtej, Krakéw 2011; Wiadistaw BOCHNAK, Dzieje Zakonu
Magdalenek od Pokuty na Dolnym Slgsku i Euzycach, Wroctaw — Legnica 1996; Paul MAI, Die
Laubaner Magdalenerinnen (Niederschlesien) heute in Seyboldsdorf (Niederbayern). Bliite und
Niedergang eines grofien Frauenordens, in: Winfried Becker — Werner Chrobak (edd.), Staat,
Kultur, Politik. Beitrége zur Geschichte Bayerns und des Katholizismus. Festschrift zum
65. Geburtstag von Dieter Albrecht, Kallmiinz/Opf. 1992, s. 413-429; Anna SUTOWICZ,
Klasztory magdalenek i ich miejsce w miastach Slaska i pogranicza tuzyckiego w okresie srednio-
wiecza, Swidnickie studia teologiczne 12, 2015, ¢. 1, s. 93-119.

48 P. STEFANIAK, Na chwale Tréjcy, s. 51nn. K Alzbété ze Salzy podrobnéji P. SKOBEL, Das
Jungfrduliche Klosterstift, s. 170-173.
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Za nejvyznamnéjsi klastery lze ovSem povazovat dodnes funkéni konventy cis-
terciacek St. Marienstern a St. Marienthal, ktery se v dobé vlady krale Jana nachazel
v Zitavsku, nejsevernéjsi vyspé Ceského kralovstvi. Pfesto jsem se z praktickych dii-
vodu rozhodl tento klaster do svého vyzkumu také zaradit, jelikoz klaSterni doména
se rozléhala i za hranicemi Ceského krélovstvi, tedy v Horni LuZici. Kl4ster cistercia-
ek St. Marienthal zaloZila v prvni t¥etiné 13. stoleti ¢eska krdlovna Kunhuta Staufska
s podporou svého choté, ¢eského krale Vaclava L., s jehoz mocenskym z4jmem patrné
celd fundace souvisela. Prvni pisemnd zminka pochazi z roku 1234, kdy Kunhuta da-
rovala kla3teru ves Seifersdorf (Siffridsdorf) se v§im ptislusenstvim a p¥{jmy.* Jan
Zdichynec se rovnéz zamysli nad moznosti, Ze panovnicky par chtél poskytnout jiz
kolonizované oblasti duchovni centrum, nebot praveé ve tficatych letech 13. stoleti se
sit vesnic dotvarela.®® Odlisné interpretuje zaloZen{ klastera Lars-Arne Dannenberg,
ktery povazuje za inicidtory jeho vzniku purkrabi z Donina, na jejichZ majetcich po-
stupné vznikalo klasterni panstvi a prvni abatysi se méla podle klasterni tradice stat
dokonce Adéla, dcera Oty z Donina."

Prvni ustanoveni ¢eského kréle Jana pro St. Marienthal pochazi z roku 1323. Listi-
nou vydanou 17. srpna v Praze potvrdil kral Jan marienthalskym cisterciackdm deset
h¥iven roéniho p¥ijmu ze vsi Olbersdorf u Zitavy (,,[...] decem marcarum redditus
in Albertsdorff [...]“), které klasteru vénoval Jindtich z Lipé, nejvyssi marsdlek Ces-
kého kralovstvi, dlouhodoby zdstavni pan Zitavska® a viznamny mecends klastera.
Jindfich tak u¢inil patrné z osobnich pohnutek, pravé z Janovy listiny se dozviddme
o existenci Jindfichovy dcery Markéty,* ktera byla poslana do St. Marienthalu, aby
pod Feholi slouZila Bohu (,,[...] filiam suam ad claustrum in Syfridesdorff tradiderit,
ut ibidem sub regularis habitus observancia domino famuletur [...]“). Z listiny je také
ziejmé, Ze Jindrich kréle zadal, aby poskytnuty plat klasteru jako zemépan potvrdil.>

49 CDLS]I, s. 44-45, &. 27;]. ZDICHYNEC, Marienthal v éeském Zitavsku, s. 123-125; TYZ, Klds-
ter Marienthal mezi krdli, s. 172-173; TYZ, Kldster Marienthal, s. 27-28. O okolnostech zalo-
Yen{ klastera té% K. CHARVATOVA, Déjiny cisterckého ddu III, s. 18-29. K poloze Seifersdor-
fu viz Lars-Arne DANNENBERG, Wo liegt das Seifersdorf aus der Erstererwdhrungsurkunde?,
Ora et labora 49, 2014, s. 10-11.

50 J. ZDICHYNEC, Kldster Marienthal mezi krdli, s. 173.

51 Lars-Arne DANNENBERG, Das Kloster St. Marienthal und die Burggrafen von Dohna. Uberle-
gungen zur Griindung des Zisterzienserinnenklosters an der Neifse, Neues Lausitzisches Maga-
zin. Neue Folge 11, 2008, s. 88-104.

52 Zitavsko bylo v drzeni Jind¥icha z Lipé od roku 1305 do roku 1319, kdy bylo doZivotné pre-
nechéno slezskému knizeti Jind¥ichu Javorskému. K tomu bliZe Lenka BOBKOVA, Budy-
¢insko a Zhotelecko, soucdst Ceské koruny v letech 1319-1396, Mediaevalia Historica Bohemi-
ca5,1998,s.67-90, zde s. 69.

53V textu listiny v8ak jméno Markéta uvedeno neni.

s¢ CDLSI, s. 253, ¢. 177. Celé znénf listiny téZ . B. CARPZOV, Neuerdffneter Ehren=Tempel I,
s. 345. Regesty R. DOEHLER (ed.), Diplomatarium, s. 31; J. G. ZOBEL (ed.), Verzeichnis I,
s. 31-32; RBM I1I, s. 350, ¢. 889; ]J. PROCHNO, Regesten, s. 118, ¢. 100; CDM VII/3, s. 816,
¢. 212. Listinu zminuje téz Miloslav Sovadina, ktery ovSem nespravné uvadi, Ze Jindrich
z Lipé vénoval klaSteru 20 hfiven ro¢niho platu. Srov. Miloslav SOVADINA, Jindrich z Lipé
1. Prvni mu? krdlovstvi, Cdst 2., Casopis Matice moravské 121, 2002, ¢. 1, s. 3-32, zde s. 24.
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rienthalu zna¢nou pozornost. Kdyz v ¢ervenci roku 1309 darovali Jindrich a Petr
ooz Landskrone spolu se svymi bratry marienthalskym cisterciackdm alod ve vsi ,Sy-
" fridistorph”, poté co zemfela jejich sestra Alzbéta a jeji dcera Alke, objevila se na lis-
tiné vedle peceti opata Friedricha ,de Cella“ (Altzelle v MiSetisku)® a mésta Zitavy
také Jind¥ichova pecet.>® Ve prospéch feholnic ze St. Marienthalu zasahl Jind¥ich
také v roce 1310, kdyz stvrdil pravni po¢in bratra z Premtitz, ktefi se v jeho prospéch
vzdali dvou htiven v Eckartsbergu (dnes sou¢ast Mittelherwigsdorfu).” Jind¥ich se
na listindch pro klaster St. Marienthal neobjevuje jen jako svédek, ale sdm nechal pro
zdejsi cisterciacky dveé listiny vydat. V dubnu 1311 klasteru stvrdil koupi platu jedné
hrivny od Détficha, fe¢eného Shewril,*® a v roce 1315 vénoval St. Marienthalu maje-
tek, ktery mél lénem v Eckartsbergu Zitavsky méstan a konsel Haymann Steinru-
ber.>® V pripadé listiny lze poukazat na zajimavou okolnost. Mezi svédky zlistinén{
jsou souéasné uvedeni hned dva probosti kldstera (Petr a Konrad), kte¥ tu ptsobili
jako zastupci otce opata z miSeniského Altzelle. Katefina Charvatova upozoriuje, ze
zdvojeni probostské funkce v Zenském klastere by bylo neobvyklé, proto usuzuje,
ze se jednd o pisatsky omyl vznikly v prostredi Jindrichovy kancelare.®® V obou Jin-
drichovych listindch vystupuje jako abatySe marienthalského konventu Sofie, jejiz
uradovani spada do let 1311-1326 a kterad pochazela z bliZze neznamého slechtického
rodu spriznéného s Doniny.*
Vratme se ale k dcefi Jindricha z Lipé, jiz zna klasterni tradice pod jménem Mar-
kéta, kterd méla do klastera vstoupit snad v roce 1321, coz lze povaZovat za pravdé-

a Pozastavme se kratce nad mecendsstvim Jindficha z Lipé, jenz vénoval St. Ma-

Déle J. B. SCHONFELDER, Urkundliche Geschichte St. Marienthal, s. 56-57. Schénfelder chyb-
né klade vyhotovenf listiny do roku 1331, stejné tak Hermann Gustav HASSE, Geschichte
der Sdchsischen Kldster in der Mark MeifSen und Oberlausitz, Gotha 1888, s. 284-285. Listinu
zminuji téZ Gottlieb KORSCHELT, Geschichte von Olbersdorf bei Zittau, Zittau 1864, s. 57-58;
J. K. VYSKOCIL, Ndbozenské poméry, s. 70.

55 Klaster St. Marienthal byl podtizen opatu mi$eriského klastera Altzelle.

s6 RBM II, s. 950, &. 2187; R. DOEHLER (ed.), Diplomatarium, s. 28; J. PROCHNO, Regesten,
s. 109-110, ¢. 68. Z literatury téZ Miloslav SOVADINA, Jindfich z Lipé II. Dominium nos-
trum atque bona nostra, Casopis Matice moravské 122, 2003, &. 1, s. 21-59, zde s. 33-34,
37; J. K. VYSKOCIL, Ndbogenské poméry, s. 70; J. B. SCHONFELDER, Urkundliche Geschichte
St. Marienthal, s. 49-50.

57 Jmenovali se Jan, Jindfich, Lutold a Siegfried. Srov. RBM II, s. 958, &. 2205; CDM VII/3,
s. 798, &. 182; R. DOEHLER (ed.), Diplomatarium, s. 28-29; ]. PROCHNO, Regesten, s. 111,
¢. 74; M. SOVADINA, Jindfich z Lipé II, s. 37; J. K. VYSKOCIL, NdboZenské poméry, s. 70;
J. B. SCHONFELDER, Urkundliche Geschichte St. Marienthal, s. 50.

58 RBMIII, s. 5-6, &. 13; R. DOEHLER (ed.), Diplomatarium, s. 29; ]. PROCHNO, Regesten, s. 112,
¢. 77; M. SOVADINA, Jindfich z Lipé II, s. 38; J. K. VYSKOCIL, NdboZenské poméry, s. 70;
J. B. SCHONFELDER, Urkundliche Geschichte St. Marienthal, s. 50-51.

59 RBM III, s. 97, ¢. 237; R. DOEHLER (ed.), Diplomatarium, s. 29-30; J. PROCHNO, Reges-
ten, s. 114, ¢. 84; M. SOVADINA, Jindfich z Lipé II, s. 38; J. B. SCHONFELDER, Urkundliche
Geschichte St. Marienthal, s. 51.

60 K. CHARVATOVA, Déjiny cisterckého ¥ddu I1I, s. 48.

61 Tamtéz, s. 52, prehled vSech abatysi s. 81.
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podobné. Pokud by totiZ chtéla vstoupit mezi cisterciacky az v roce 1323, tedy v roce,
kdy o ni mdme prvni pisemnou zpravu, podle Katefiny Charvatové by patrné volba
padla na ustav cisterciacek na Starém Brné, ktery byl v témZe roce zaloZen Eliskou
Rejckou, jejimz Zivotnim druhem byl pravé Markétin otec.? Podle kl4sterni tradice se
méla Markéta stat dokonce abatysi celého konventu, ¢emuz by odpovidal i jeji ptivod.

V souvislosti s osobou Jindficha z Lipé lze poukazat jesté na jednu zajimavou sou-
vislost. Poté co kralovna vdova Eliska Rejcka v roce 1323 zalozila a bohaté nadala jiz
zminovany ustav cisterciacek na Starém Brné a navizala tak na odkaz svého prvniho
manzela, nasla za jeho zdmi tocisté dalsi z Jindrichovych dcer, Katetina, jeZ se poz-
déji stala dokonce abatysi. Stejné jako St. Marienthal se hmotné podpory Jindficha
z Lipé dockal i klaster na Starém Brné. Poté co Jindfich z Lipé v srpnu 1329 zemfrel,
stal se starobrnénsky klaster mistem jeho posledniho odpoéinku, stejné jako ,jeho
kralovny“ Elisky Rejcky, jez zemfela dva roky poté, co byla stavba kldstera dokoncena
(t1335).%

Po kratkém exkurzu o mecendsstvi Jindficha z Lipé se ale vratme zpét k ¢eskému
krali Janovi. Dalsi listinu pro St. Marienthal vydal v zaf{ 1331, v niZ potvrdil koupi Sesti
14nt v Alt Ostritz, pripadné Altstadtu (,in antiquo Ostros*), které klaster zakoupil od
bratfi Jana, Vaclava a Oty z Donina. Nové nabyty majetek kral osvobodil od odvadéni
jakychkoli davek, predevsim od placeni berné. V pripadé této listiny je také mozno
zminit souvislost s pé¢i o spasu duse panovnika. V samotné listiné je uvedeno, Ze se
jeptisky modli za spasu kréalovy duse (,,[...] qui continuis deo famulantur obsequiis
atque pro nobis et nostra salute libencius deum orant [...]“).%

Purkrabi z Donina patfili k vyznamnym dondtortm St. Marienthalu, uvazuje se
o nich dokonce jako o moznych spoluzakladatelich kl4stera ¢i alespoil jako o inspira-
torech kralovské fundace. A¢koli toto tvrzeni postradd pfimou oporu v pramenech, je
nutné alespon konstatovat, Ze izemi v okoli Ostritz, na kterém bylo klasterni panstvi
zaloZeno, pattilo pfed rokem 1234 Donintdim a zna¢na ¢ast pudy, kterou postupem let
klaster ziskal, pochazela z domény tohoto rodu. Zminén4 listina kréle Jana je pro toto
tvrzeni nejlepsim dtkazem.®

62 Tamté?, s. 52-53; J. B. SCHONFELDER, Urkundliche Geschichte St. Marienthal, s. 56-57;
G. KORSCHELT, Geschichte von Olbersdorf, s. 57.

63 K starobrnénskému kl4steru cisterciacek blize Kldra BENESOVSKA, Krdlovna Eliska Rejé-
ka a kldster cisterciacek Aula Sanctae Mariae, in: t4Z (ed.), Kralovsky stiatek. Elitka P¥emy-
slovna a Jan Lucembursky — 1310, Praha 2010, s. 488-496; Jiti KUTHAN, Kldstery cister-
ciacek v Ceskjch zemich, in: tyZ, Gloria Sacri Ordinis Cisterciensis, Praha 2005, s. 365-416;
TYZ, Krdlovna Alzbéta Rejcka (1 1335), in: Jiti Stépan (ed.), Chrdm Svatého Ducha a kralovna
Eliska Rejc¢ka v Hradci Krélové 1308-2008. Historick4 tradice v déjindch mésta. Od chra-
mu ke katedréle. Sbornik ptispévkid z mezindrodni védecké konference konané ve dnech
15. a 16. fijna 2008 v Hradci Kralové, Usti nad Orlicf 2009, s. 113-128.

64 CDLSI, s.293-294, & 209. Regesty té% R. DOEHLER (ed.), Diplomatarium, s. 35; RBM III,
5. 710, ¢.1822; CDM VII/3, s. 865, ¢. 281; . G. ZOBEL (ed.), Verzeichnis I, s. 36; ]. PROCHNO,
Regesten, s. 123, &. 116. Z literatury J. B. SCHONFELDER, Urkundliche Geschichte St. Mari-
enthal, s. 57; H. G. HASSE, Geschichte der Sichsischen Kloster, s. 285.

65 K. CHARVATOVA, Déjiny cisterckého ¥ddu III, s. 38, 66.
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rivalita mést Zitavy a Zhotelce, jednak spory mezi Zitavou a pany z Donina. V dii-
o sledku téchto konfliktti byl kraj zmitan drobnou valkou, na niZ se podilela jak Ceska,
" tak hornoluZicka $lechta soupetici s Zitavou a dal§imi hornoluzickymi mésty. Rov-
néz pribyvalo sporti mezi mésty samotnymi, ktera se nakonec v roce 1346 spojila do
svazku tzv. Sestimésti s cilem zabezpe¢it regionu vétsi klid.s
Pravé v této dobé vydal kral Jan nejvyznamnéjsi listinu pro St. Marienthal. Je zaji-
mavé, Ze k jejimu vydani doslo 12. Cervence 1346, tedy den po volbé Janova syna Karla
Fimskym krdlem a v samotném zavéru kralova Zivota, ,in monasterio Meynevelt®.s’
U¢inil tak na naléhavou Zadost reholnic, v nadéji na posmrtny Zivot a pro spasné vy-
koupeni svych predchidci a predki.®® Kral rozsitil jurisdikcei klastera i na hrdelni
zlo¢iny, konfirmoval mu prava k méstecku Ostritz, potvrdil jmenovité klasterni zbozi
na Zitavsku a ¢4st majetk? v Seifersdorfu osvobodil od placeni berné&. Rovné natidil,
aby kralovsti ifednici nevymahali na klasteru pohostinstvi ¢i mimoradné platy. Cely
tistav nasledné svétil do ochrany Janovi z Donina a predstaviteliim mésta Zitavy.®
Na predeslych stranach jsem se pokusil rozebrat vSechny prislusné Janovy listiny,
které pro klaster St. Marienthal vydal. Ac¢koli by se mohlo zdat, Ze pti celkovém poctu
tri listin jde o zanedbatelny po¢in, opak je pravdou. Obdobné jako u budysinské kole-
giatni kapituly, i v pfipadé St. Marienthalu Jan navazal na odkaz svych predchtdci.
ProtoZe listiny ¢lent premyslovského rodu byly jiz mnohokrat v literatute reflekto-
vany, zevrubné jsem se jimi nezabyval. Nicméné pro komparaci po¢tu vydanych listin
v ,zakladatelském" pfemyslovském obdobi a dobou vlady Jana Lucemburského bych
rad upozornil na skuteénost, ze kralovna Kunhuta Staufska, kterd stala u zrodu klas-
tera St. Marienthal, vydala pro zdejsi cisterciacky celkem dvé listiny a v pfipadé jedné
byla spoluvydavatelkou vedle svého manzela Vaclava I., ktery klasteru vydal dokonce
pét listin. Stejny pocet listin jako Jan Lucembursky adresoval klasteru také Premysl
Otakar II., zatimco Vaclav II., obecné povazovany za podporovatele cistercidkd, pro
zdejsi konvent vydal pouze jednu pisemnost.”

a Prvni polovinu 14. stoletf lze povaZovat za dobu neklidu, ktery zpisobila jednak

66 Tamtéy, s. 40; J. ZDICHYNEC, Kldster Marienthal mezi krdli, s. 177. Ke vzniku Sestimé&sti
i pomérim v Horn{ LuZici bliZe L. BOBKOVA, Budysinsko a Zhotelecko, s. 71-73.

67 Podle Hildegard Zeletzki se jedna o dne$ni Miinstermaifeld nedaleko mésta Koblenz.
Srov. Hildegard ZELETZKI, Von der Eifel in die Oberlausitz. Zwischen Miinstermaifeld und
Prag: ,Gold war wie eine Briicke zwischen Himmel und Erde“, Ora et labora 45, 2012, s. 7-10.

68 ,|..] ob spem vite eterne ob remediumque salutare predecessorum parentum nostrorum
[..]“ viz CDLS1, s. 375.

69 CDLS I, s. 374-377, ¢. 257; celé znénf listiny rovnéz J. B. CARPZOV, Neuerdffneter Ehren=
TempelI, s. 347-348. Regesty té% R. DOEHLER (ed.), Diplomatarium, s. 40-41; RBM IV, s. 698,
¢.1742;]. G. ZOBEL (ed.), Verzeichnis I, s. 45-46; ]. PROCHNO, Regesten, s. 135, &. 157. Listinu
rozebiraji té%z K. CHARVATOVA, Déjiny cisterckého fddu III, s. 40-41; J. ZDICHYNEC, Klds-
ter Marienthal mezi krdli, s. 177; TYZ, ,Ex fastigio dignitatis“, s. 207;]. B. SCHONFELDER, Ur-
kundliche Geschichte St. Marienthal, s. 61-63.

70 Prehledny soupis listin pro St. Marienthal viz Manfred KOBUCH, Dochovdni listin klds-
tera Marientdlského (se zvldstnim zfetelem na Cesky diplomaticky materidl), Ceskoslovensky
Casopis historicky 12, 1964, ¢. 5, s. 718-725; J. ZDICHYNEC, Kldster Marienthal mezi krdli,
s. 209-213.
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Dal$im vyznamnym podporovatelem kl4stera St. Marienthal byl také jiz zmitlo-
vany slezsky kniZe Jind¥ich Javorsky, zastavni pan Zitavska v letech 1319-1346, jenz
nechal pro zdejsi konvent cisterciacek vyhotovit ¢tyfi listiny, které se tykaly zejména
majetkovych zéalezitosti. Prvni z nich vydal v roce 1322, poté co jeden z jeho lenik
Ota z Heinrichsdorfu (dne$ni Grohennersdorf) postoupil tamnim ¥eholnicim les,
ktery se nach4zel mezi Heinrischsdorfem a Withendorfem (dne$ni Wittgendorf). Ve
zdech St. Marienthalu totiZ zily Otovy netefe Alzbéta a Kunhuta, coZ patrné podnitilo
jejich stryce k daru, ktery knize Jind¥ich potvrdil.” Z Jindfichovy listiny z roku 1327
se dozviddme o sporu kvuli koupi pfijmu v Ostritz, ktery vzplal mezi klasterem na
jedné strané a farafem Otou, Jindfichem, Janem a Otou z Donina na strané druhé.
Cely spor byl urovnan az souhlasem s navySenim kupni ceny.”” Také listina z roku
1332 se tyka roz$ifovani klasterniho panstvi. Posledni z listin javorského kniZete
je datovana v roce 1338, kdy Jindrich klasteru konfirmoval ¢tyti hiivny ro¢niho pri-
jmu ze vsi Reichenau (dne$ni Bogatynia v Polsku), kterych se ve prospéch konventu
vzdal Walter z Grislau a jeho syn Ota. Mezi svédky je uveden dokonce Petr (Peschon)
z Uechtritz, zitavsky zemsky fojt a Jindfichtv vazal.™

Druhym tustavem cisterciacek v Horni LuZzici byl klaster St. Marienstern, ktery
zaloZzili pani z Kamence roku 1248. Za hlavniho fundatora lze ovSem povaZovat Ber-
narda III. z Kamence, pozdéjstho radce Vaclava II. a miSeriského biskupa, jenz klas-
ter hmotné zabezpe¢il.” Ve svych pocéatcich klaster disponoval prijmy z kamenec-
kého $pitalu, kde cisterciacky kratce prebyvaly, z kamenecké fary a fary v Crostwitz.

71 CDLS I, s. 252-253, &. 176 (listinu datuje do z4¥{ 1322). Autofi regestd¥t datujf listinu do
nora 1322. Srov. R. DOEHLER (ed.), Diplomatarium, s. 30-31; J. PROCHNO, Regesten, s. 118,
¢.99. Dale]. B. SCHONFELDER, Urkundliche Geschichte St. Marienthal, s. 52.

72 CDLSI, s. 270-272, & 192; ]. PROCHNO, Regesten, s. 120-121, & 109; R. DOEHLER (ed.), Di-
plomatarium, s. 33-34; Colmar GRUNHAGEN — Konrad WUTKE (edd.), Codex diplomati-
cus Silesiae XXII. Regesten zur schlesischen Geschichte 1327-1333, Breslau 1903, s. 25, ¢. 4685;
]. B. SCHONFELDER, Urkundliche Geschichte St. Marienthal, s. 54.

73 CDLS]I, s. 310-311, &. 223 (obsahuje ¢etné chyby); R. DOEHLER (ed.), Diplomatarium, s. 36;
J. PROCHNO, Regesten, s. 124, ¢. 119; Konrad WUTKE — Erich RANDT — Hans BELLEE
(edd.), Codex diplomaticus Silesiae XXIX. Regesten zur schlesischen Geschichte 1334-1337, Bres-
lau 1923, s. 99, &. 5663. Autori vSech edic se navzdjem lisf v dataci vydéni listiny i ve vysi
postoupeného prijmu.

74 CDLS I, s. 272-273, ¢. 193, v ném? je listina chybné datovana do roku 1328. Regesty jiz
se spravnym uvedenim roku R. DOEHLER (ed.), Diplomatarium, s. 39-40; J. PROCHNO,
Regesten, s. 129, €. 135; Konrad WUTKE — Erich RANDT (edd.), Codex diplomaticus Si-
lesiaze XXX. Regesten zur schlesischen Geschichte 1338-1342, Breslau 1930, s. 17, ¢. 6085;
J. B. SCHONFELDER, Urkundliche Geschichte St. Marienthal, s. 59-60. K Petrovi z Uech-
tritz Hermann KNOTHE, Urkundliche Grundlagen zu einer Rechtsgeschichte der Oberlau-
sitz von dltester Zeit bis Mitte des 16. Jahrhunderts, Neues Lausitzisches Magazin 53, 1877,
s.158-421, zde s. 239.

75 J.OEXLE — M. BAUER — M. WINZELER (edd.), Zeit und Ewigkeit, s. 43, k Bernardovi z Ka-
mence s. 46-47. Z Ceského prostredi naptriklad Katerina CHARVATOVA, Bernard z Kameni-
ce, politik ve sluzbdch Vdclava II., Déjiny a soucasnost 20, 1998, ¢. 6, s. 2-5.
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zici, ktery se tésil prizni zdejsich zemépant.”

Stejné jako v pripadé St. Marienthalu vydal Jan Lucembursky i pro St. Marien-

" stern tfi listiny, coZ nelze povaZovat za maly pocet, naopak to doklad4 kralv zajem
o cirkevni poméry v Horni LuZici. Prvni z Janovych pisemnosti je datovina v kvétnu
1327. Krél Jan v ni kl43teru potvrdil koupi popluZniho dvora ,Kaseritz“ (dne$ni ves
Caseritz, severné od Crostwitz), jeho% roéni vynos mél éinit t¥i h¥ivny. Popluzni dviir
klasteru prodali bratfi Albert a Czenko z Gusk.” Patrné za nejvyznamnéjsi z celého
souboru krélovych ustanoveni lze povazovat listinu vydanou v Lucemburku roku
1330, v niz kral Jan potvrdil klasteru vSechny dary, svobody a milosti, poté co byl o to
jeptiSkami pozadan. Zarovern prikazal ,capitaneis, aduocatis seu officiatis nostris®,
aby konfirmovana darovani, svobody a milosti neporusovali.”® Posledni ustanoveni
pro St. Marienstern nechal kral vyhotovit v zar{ 1332. Jedna se o konfirmaci donace
t¥{ h¥iven ze vsi ,Leubobel“ (Liebon, vychodné od St. Mariensternu), které klasteru
daroval Wylrikus (Ulrich) z Koperitz.”

Vsechny vydané pisemnosti spadaji do obdobi, kdy trad abatyse v St. Marien-
sternu zast4vala patrné Utha (Ottilia), o ni% nenf mnoho zndmo, doloZena je totiZ
pouze k roku 1333, ale je pravdépodobné, Ze do ufadu nastoupila brzy po abatys$i Kun-
hut& (doloZena 1301-1317), jelikoZ k roku 1317 je jist4 Utha zmitlovdna jako prevorka.
Pravé v dobé uradovani abatySe Uthy doslo jak k ristu klasterniho zboZzi,% coz dokla-
daji i Janovy listiny, tak k riznym sportim.® Jeji naslednice Adéla z Koldic (doloZena
v letech 1334-1355) pochézela z rodu, jehoZ vzestup byl spojen s prvnimi lety Janova
panovani a pokracoval i za Karla IV., kdy se Téma ml. z Koldic mimo jiné angazoval
v Horni LuZici jako krdlem jmenovany zemsky fojt (1355-1366).5* V pripadé St. Ma-

a Postupné se ale klaster stal jednim z nejvétsich pozemkovych vlastnikii v Horni Lu-

76 Siegfried SEIFERT, Die Geschichte des Klosters St. Marienstern 1248-1998. Ein Uberblick, in:
K. Blaschke — H. Magirius — S. Seifert (edd.), 750 Jahre Kloster St. Marienstern, s. 57-64,
zde s. 57.

77 Archiv Kloster St. Marienstern, listina ¢. 82, dostupné z: https://archiv-marienstern.jimdo.
com/urkunden/14-jahrhundert/ [ndhled 15. 4. 2021]. Zminky té% v H. KNOTHE, Urkund-
liche Geschichte, s. 44; A. HITSCHFEL, Chronik, s. 82.

78 Die Urkunden des Klosters Marienstern, s. 25-26, €. 19. Regest téZ Archiv Kloster St. Mari-
enstern, listina ¢. 83, dostupné z: https://archiv-marienstern.jimdo.com/urkunden/14-
jahrhundert/ [ndhled 15. 4. 2021]. Listinu zmitiuje té% H. KNOTHE, Urkundliche Geschich-
te, s. 43, v souvislosti s odstoupenim Zhotelecka ze strany Jind¥icha Javorského (1329).

79 Archiv Kloster St. Marienstern, listina ¢. 86, dostupné z: https://archiv-marienstern.jimdo.
com/urkunden/14-jahrhundert/ [ndhled 15. 4. 2021]. Na zmin&nych strénkach klaterni-
ho archivu je patrné chybné uveden rok vydani listiny. Zminky téz H. KNOTHE, Urkund-
liche Geschichte, s. 45; A. HITSCHFEL, Chronik, s. 82.

8o Zminil bych naptiklad darovan{ Détricha z Haugwitz, jehoZ dcera v St. Mariensternu pi-
sobila. Je zajimavé, Ze zmiriovand dcera se jmenovala Utha. Srov. H. KNOTHE, Urkundliche
Geschichte, s. 44; A. HITSCHFEL, Chronik, s. 82.

81 K riznym sportm, které klaster vedl, blize H. KNOTHE, Urkundliche Geschichte, s. 45;
A. HITSCHFEL, Chronik, s. 82-83.

82 Adéla nebyla jedinou pfislusnici rodu Koldicti, kterd se stala abatysi v St. Mariensternu.
Byly jimi Mofka (Monika) z Koldic a Amabilia z Koldic. K rodu Koldic@ blize Tobias JIRSIK,
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riensternu je nutné podotknout, Ze klasterni zboZi se rozkladalo jak v Budysinsku,
tak ve Zhotelecku, kde byl do roku 1329 zemépanem slezsky kniZe Jind¥ich Javorsky,
ktery pro zdejsi konvent vydal v roce 1320 dvé listiny. Jind¥ich udélil klasteru prava,
kterd mu piislusela ke vsi Kunnersdorf (dnes sou¢4st méste¢ka Bernstadt auf dem
Eigen), a vzal kl43ter a jeho vlastnictvi pod svou ochranu.®

Z dalsich cirkevnich instituci, kterym krél Jan vénoval pozornost, stoji za zminku
$pitaly, jejichz soucasti byval zpravidla i sakralni prostor. Velice zajimav4 je Janova
listina pro zhotelecky $pital z ledna 1337. Z listiny samotné se dozviddme, Ze se pred
krale dostavil zhotelecky mé$tan Ulmann aus der Miinze (,Vlmannus de dote“), jenZ
se ztekl ve prospéch Eeského kréle p¥{jmu osmi htiven roéné ve vsi Leschwitz (dnesni
Weinhiibel, &8st Zhotelce), kterou drZel i s patronatnim prévem farniho kostela. Ze
zminénych osmi hiven kral daroval zhoteleckému $pitdlu ro¢ni pfijmy ve vysi ¢tyt
htiven, protoZe chtél timto darovanim ziskat ,,nebeské poklady* (,thesaurus thesau-
rizare celestes”). Zbylé étyti h¥ivny i se zminénym patrondtnim prévem postoupil
zhoteleckym méstantim.® Zajimavé ovSem je, Ze z listiny neni patrné, ktery ze zho-
feleckych $pitala byl prijemcem kralova daru, protoZe se v ni hovoti pouze o prijmu
yhospitalis informorum ibidem in Goerlitz“.?* V ivahu ptipad4 bud $pital sv. Ducha,
ktery lezel na bfehu Nisy u Staroméstského mostu a jehoz pocatky lze klast do 13. sto-
leti, anebo $pitél sv. Jakuba.® Na rozdil od této ponékud nepresné listiny ¢eského
kréle Jana pro jeden ze zhoteleckych $pitila vime, Ze Jindfich Javorsky adresoval
listinu 8pitalu sv. Jakuba. Touto listinou, kterou vydal jiz v dubnu 1320, udélil svato-
jakubskému $pitélu les, ktery se nachézel v blizkosti vsi Heinrichsdorf a jehoz dfi-
véj$im vlastnikem byl zhotelecky méstan Apeczko z Ojvina. Mezi svédky nalezneme
i zhoreleckého purkmistra Hermana Wykera.®

Jan Lucembursky obdaroval také $pitdl sv. Ducha v Budysiné, ktery byl zalozen ve
13. stoleti. Listinou vydanou 26. dubna 1345 v tibot'e pfed méstem Svidnice® kral spolu

Ceskd vétev rodi pdnii z Koldic na dvore Lucemburkii, bakala¥ské préce, Ustav eskych dé&jin
FF UK, Praha 2015, zde s. 22. Pfehled vSech abaty${ mariensternského ustavu cistercia-
ek 1ze nalézt na webovych strankdch klasterniho archivu: https://archiv-marienstern.
jimdo.com/marienstern/marienstern-kataloge/%C3%A4btissinnen/ [nghled 15. 4. 2021].

83 H.KNOTHE, Urkundliche Geschichte, s. 43. Archiv Kloster St. Marienstern, listiny ¢. 78, 79,
dostupné z: https://archiv-marienstern.jimdo.com/urkunden/14-jahrhundert/ [ndhled
15. 4. 2021].

84 CDLSI, s. 317-318, &. 228. Regest té% J. G. ZOBEL (ed.), Verzeichnis I, s. 29.

85 Tamtéz.

86 Ke zhoteleckym $pitdlim bliZe Richard JECHT, Geschichte der Stadt Gorlitz I, 7-12, Topogra-
phie der Stadt Gorlitz, Gorlitz 1927-1934, s. 782-790.

87 CDLSI,s. 244, &.169. Regesty té% ]. PROCHNO, Regesten, s. 117, &. 97; ]. G. ZOBEL (ed.), Ver-
zeichnis I, s. 29. Zminka o Apeczkovi z Ojvina viz Christian Adolph PESCHECK, Kleine Chro-
nik des Oybins, Zittau 1846, s. 4.

88 Krél Jan obléhal Svidnici jako odplatu za zajeti kralevice Karla v polské Kalisi. Bolka II.
Svidnického totiZ podeztival z podilu na tomto incidentu, a proto 27. dubna 1345 zatto¢il
najeho reziden¢ni mésto, které se mu ale nepodatilo dobyt. Srov. L. BOBKOVA, Jan Lucem-
bursky, s. 325.
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provadét penézni obchody ve vysi osmi kop prazskych grost ve prospéch zminéného
o Spitalu. Krdl tak uéinil na zdkladé& proseb budysinskych méstant (,[...] dilecti no-
" bis ciues Budyssinenses nobis supplicarint [...]“), coZ poukazuje na pravomoc mésta
nad spravou $pitalu, a osobné dar motivoval spdsou své duse (,animorum nostrorum
remedio et salute”).®® Silke Kosbab se domniv4, Ze kral Jan chtél timto privilegiem

pripravit budysinské méstany na bliZici se zménu panovnika a zajistit svému synovi
jejich ndklonnost, coz povazuji za opodstatnénou domnénku.

a se svym synem Karlem, markrabétem moravskym, povolil budysinskym méstanim

»Nyni véru nastalo nejtéz$i vymahani, nebot kral Jan vlozil na vSechny klaster-
niky, jakoZ i na viechny obyvatele krélovstvi tézké jho datiového tutisku [...]“!

Petr Zitavsky, opat kldstera na Zbraslavi, ve své kronice ¢asto bédoval nad ipadkem
klasterd, které musely Celit hospodarskému tlaku krale Jana. Vysledky mého vy-
zkumu ovSem nepotvrzuji, Ze by cirkevni poméry byly Janu Lucemburskému lho-
stejné a ani to, Ze by klastery a jiné cirkevni instituce byly pouhym rezervoarem fi-
nan¢nich prostredk, kterych se Janovi vskutku nedostavalo. Podpora cirkve byla
jednim z atributd stfedovékého panovnika, ¢ehoz se drzel i kral Jan. Ve vedlejsich
zemich Ceské koruny s nim sice neni spojena ?4dn4 velk4 fundace, nesmime ale
zapominat ani na méné okézalé formy zboZnosti a podpory cirkve. Klasterni sit
byla navic ve 14. stoleti jiz dotvorena a krali se pro velkolepd zaloZeni nedostavalo
finanénich prostredka. Nicméné soubor jedendcti listin pro hornoluzické cirkevni
instituce nelze povaZovat za maly. A¢koli mnohé listiny vydaval kral Jan na Zadost
tamnich instituci, nikoliv z vlastniho popudu, a pfevdznd ¢ast z nich se tykala ma-
jetkovych zalezitosti, nalezneme v jeho ustanovenich i dikazy osobni zboZnosti
(nadace spojené s pé¢i o spasu duse kréle a jeho blizkych). Janova podpora byla ci-
lena zvl4sté na vyznamné hornoluzické cirkevni instituce, které se mohly stat opo-
rou jeho moci v zemi. Ve svétle vyzkumu se jako zajimavé jevi také mecendsstvi
kniZete Jindficha Javorského, nékdejsiho Janova konkurenta v boji o Hornf LuZici
89 Privilegium je dnes uchovano v budysinském méstském archivu. Archivverbund Stadt-
archiv/Staatfilialarchiv Bautzen, listina ¢. 0019, dostupné z: https://www.monasterium.
net/mom/DE-AVBautzen/Urkunden/0019/charter [nghled 15. 4. 2021]. Celé znén{ listiny
CDLS 1, s. 365-366, ¢. 250; Silke KOSBAB, Das Privileg Konig Johanns von Bshmen zum Zins-
kauf des Budissiner Hospitals 1345. Eine majesttitische Geste fiir ein Hospital am Rande der Stadt,
in: Lenka Bobkov4 — Jana Konvi¢n4 (edd.), Korunni zemé v d&jinach eského statu IV. N4-
bozensky Zivot a cirkevni poméry v zemich Koruny ¢eské ve 14.-17. stolet{, Praha 2009,
5. 256-266, zde s. 263-265 (i s prekladem listiny do némeckého jazyka a dtikladnym roz-
borem listiny). Regesty té%]. G. ZOBEL (ed.), Verzeichnis I, s. 44; RBM IV, s. 618, €. 1539; CDM
VII/1, 5. 437, & 600 (viechny regesty s dataci 27. 4. 1345).
90 S.KOSBAB, Das Privileg, s. 261; S. KOSBAB — K. WENZEL, Bautzens verschwundene Kirchen,
s. 9L
o1 FrantiS§ek HERMANSKY — Rudolf MERTLIK (edd.), Zbraslavskd kronika (Chronicon Aulae
Regiae), Praha 1976, s. 359.
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a doZivotniho zéstavniho drZitele Zitavy a Lub4né. Také v jeho ustanovenich lze
podobné jako v Janovych listinach nalézt osobni motivaci v podobé zajisténi spasy
vlastni duse.

RESUME:

Support for the Church was one of the chief virtues of a medieval monarch. In the case of the Bohe-
mian King John of Luxembourg, such activity had remained beyond the attention of scholars until
recently. Though the issue of John’s patronage of the Church is now reflected in the literature, no one
has yet included in it the areas that became an integral part of the Bohemian state thanks to King
John's successful policy. One of those areas was Upper Lusatia, which was brought under the imme-
diate control of the Bohemian king in the period 1319-1329. This study substantiates John's interest
in the Church’s situation in this area, as evidenced by a total of eleven documents intended for lo-
cal institutions. Even though this primarily involved confirmations of older rights and donations,
which cannot entirely be considered a matter of course or worthless, John’s documents also contain
new privileges, pledges of protection and gifts. Some of the king’s provisions also depict the per-
sonal involvement of the donor, who, in the spirit of the custom of the time, links the foundation to
care for his soul and the souls of his family members. The recipients of most of John’s charters were
the collegiate chapter in Budysin and the Cistercian monasteries of St. Marienthal and St. Marien-
stern, i.e. wealthy ecclesiastical institutions that could have been a pillar of royal power in the area.
In this sense, it was also important that King John continued the policy of the Bohemian kings of the
Premyslid dynasty, and the ascension of the Luxembourgs to the Bohemian throne thus meant the
re-establishment of the continuity of relations between the Bohemian rulers and the ecclesiastical
institutions in Upper Lusatia, which had been interrupted by Ascanian rule.
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