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1. Aktuilnost (novost) tématu: Stile aktualni téma. Ptes ptredpoklddanou zna¢nou miru latence
roste 1 registrovand kriminalita pachana prostiednictvim Internetu. V praxi se objevuje fada
aktualnich problémt, na které nebyla nelezena odpovidajici feSeni. Diplomovéa prace tak i ptes
cetnost zpracovani tématu kybernetické kriminality v poslednich letech skytd dostatecny prostor
pro vlastni invenci autora.

2. Naroc¢nost tématu na:

teoretické znalosti — byly potieba podrobnéjsi znalosti predevSim trestnépravni, ale i
kriminologické;

vstupni udaje a jejich zpracovani — autor vyhledal a zpracoval pfiméfené mnozstvi tidaji;
pouzité metody — odpovidaji tématu.

3. Formalni a systematické ¢lenéni prace:

v souladu s opatienim dékana ¢. 17/2017 (¢l. 18 az €l. 20 a ptilohou €. 2)

4. Vyjadreni k praci: PiedloZend prace predstavuje ucelenéjsi zpracovani tématu na trovni, ktera
spliiuje pozadavky na zdvéreCnou préci. Slabinou prace je jeji povrchnost. Autor v podstaté
predkladd struény popis tématu, k aktudlnim problémim se vyjadifuje sporadicky. Prace ma
charakter kompilatu. Za jeji ptednost povazuji piehledné zpracovani a prokazani schopnosti prace s
odbornou literaturou.

5. Kritéria hodnoceni prace:

splnéni cile: Diplomant si za cil vytkl popsat kriminologické aspekty, které se tykaji
kybernetické kriminality, at’ uZ jde o pachatele, o specifické znaky této kriminality nebo o
samotné formy protipravniho jednani v kyberprostoru, pficemz uvedl, ze zvlastni pozornost
bude vénovana zejména nezakonnému jednani v oblasti pocitacovych dat a systémi a
formam a zpasobum porusovani autorskych prav v kybeprostoru. Cil to neni pfili$
ambicidzni, dosazeno ho v zasadé bylo.

samostatnost pri zpracovani tématu (véetné zhodnoceni prace z hlediska plagiatorstvi):

Systém pro kontrolu pied plagiatorstvim Theses.cz vykazuje nékolik stovek podobny
dokument (700) s mirou podobnosti niz$i nez 5 %. Systém Turnitin vykazuje celkovou
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shodu 29 %, v jediném dokumentu max. 11 %. Vyssi mira shody je v citacich rozhodnuti a
dél jinych autoru, vzdy vSak fadné ocitovanych. Mira citaci neni excesivni.

- logicka stavba prace: Prace ma logickou strukturu. Po objasnéni zakladnich pojmu
(pocita¢, internet, kyberprostor) a piedstaveni pravni Upravy, piikrocil autor k analyze
specifickych znakl kybernetické kriminality, nevynechal ani charakteristiku pachatele a
obéti. Jadrem prace se zda pojednani o jednotlivych formach atoku v kyberprostoru s
bliz8im, piesto vSak spiSe povrchnim, zamérenim na Skodlivy obsah a porusovani prav
dusevniho vlastnictvi. Spise nez formou uceleného vykladu, ale jen pricinénim poznamek na
cca 3 stranach piedstavuje vybrané zahrani¢ni instituty. Stejné tak je ve zkratce popsan
soucasny stav kybernetické kriminality v CR. Uvod je piedstavenim tématu, v némz autor
popisuje, ¢im se bude zabyvat a prezentuje strukturu prace. Zavér je shrnutim stézejnich
myslenek a opét prezentaci struktury prace.

- prace se zdroji (vyuZiti cizojazy¢nych zdroju) vcetné citaci: Citace literatury jsou
standardni, v pfiméfeném rozsahu. Cizojazy¢né zdroje byly vyuzity jen ve velmi omezeném
rozsahu.

- hloubka provedené analyzy (ve vztahu Kk tématu): Diplomant téma popisné pé&kné
zpracoval. Pojmenoval nékteré aspekty kybernetické kriminality. Vesmés se jedna o
kompilat, vlastni nazory autora jsou spise sporadické a nejsou originalni. Prokazal vsak
schopnost prace s odbornou literaturou.

- uprava prace (text, grafy, tabulky): Text je ptehledny. Tabulky a grafy nebyly vyuzity.

- jazykova a stylisticka troveii: Dobra, bez zjevnych pieklepti a chyb. Stylisticky je prace
na slusné arovni.

6. Doporuceni / nedoporuceni prace k obhajobé. Doporucuji k obhajobé.

7. Navrzeny klasifikacni stupen: 2 (velmi dobie) az 3 (dobre)
8. Otazky k zodpovézeni pri obhajobé:
e Diplomant pripomina nedostatek ¢eské pravni apravy, pokud jde o trestnost DDoS
utoki. Bude problém vyiesen prijetim navrhu novely trestniho zakoniku, kterou vlada

CR piedlozila Parlamentu CR ke schvaleni (Snémovni tisk € 980, VIII. volebni
obdobi)?

V Praze dne 22. ledna 2021

doc. JUDr. Tomas Giivna, Ph.D.
vedouci prace
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