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1. Charakteristika tématu: Téma ucastenstvi patii ke klasickym, trvale aktualnim tématim
trestniho prava hmotného. Jde o téma intelektudlné narocné, k jehoz zviadnuti nepostaci
metoda pouhé deskripce. Diplomant se musi velmi dobre orientovat v celém systému
trestniho prava a znat i historické a pravné filozofické souvislosti. Vysoké naroky klade
tento ukol na jazykove, stylistické i argumentacni schopnosti kandidata. Po strance pramenti
nelze prehlédnout, Ze starsi klasicka zpracovani této latky jsou obtizné dostupna, coz
samoziejmé plati dvojndsob behem epidemické situace.

2. Hodnoceni po formalni a obsahové strance:

Struktura diplomové prace je dostatecné logicka a prehledna. Jde vlastné o cast obecného
whkladu a cast venovanou vybranym specialnim otazkam. Autor nejprve osvetluje zakladni
dogmatické pojmy pro oblast trestné soucinnosti (pachatel, neprimy pachatel, spolupachatel).
Ddle podava vyklad k principiim a formam ucastenstvi dle vupravy platné v CR. Podrobné se
zabyva obecnymi podminkami ucastenstvi, véetné pozZadavku akcesority, otdazek subjektivni
stranky a pricinného vztahu mezi jednanim ucastnika a trestnym cinem hlavniho pachatele.
Strucny vyklad je vénovan také otazce trestani ucastnikit nebo zaniku trestnosti ucastenstvi. Ve
formeé samostatnych diskurzii autor pojednal o tématu organizované skupiny a organizované
zlocinecké skupiny.

Z hlediska pristupu zdkonodarce diplomant prebira Solnarem popularizované rozlisovani mezi
monistickym a dualistickym systémem. Dualisticky pristup vychazi z restriktivniho pojeti
pachatele, kterého chape vyhradné jako osobu, jez naplnila znaky skutkové podstaty trestného
¢inu. Trestni odpovédnost za spolecensky Skodliva jednani, pri nichz ucastnik znaky skutkoveé
podstaty nenaplni, musi byt v pozitivnim pravu oSetrena vyslovnym ustanovenim. Autor spravné
poukazuje na historickou souvislost s pojetim ucastenstvi ve francouzském Code pénal z roku
1810, ktery rozlisil ucastenstvi od pachatelstvi a stanovil navod a pomoc jako formy ucastenstvi.
Zavislost trestni odpovednosti ucastnika na odpovédnosti hlavniho pachatele je obsahem tzv.
zasady akcesority.

Diplomant kritizuje prisnou zdsadu akcesority v ceske pravni uprave, ktera pro trestni
odpovédnost ucastnika vyzaduje trestné odpoveédného pachatele, ktery se o spdachani trestného
¢inu alespon pokusi. Diplomant hleda piivod této zdasady v inspiraci sovétskym pravem v 60.
letech 20. stol. Dusledky prisné akcesoriy se diplomant zabyva v kvalitativni a kvantitativni
roviné. Posluchac spatruje uskali mimo jiné v tom, Ze pokus ucastenstvi je postihovan podle



ustanoveni o pripravé k trestnéemu cinu. Podobné autor kritizuje institut organizatorstvi, a to
s ohledem na zretele komparativni i systematické. Zdirazinuje nesmyslnost upravy, podle niz je
organizdtor strijcem trestné ¢innosti a soucasné ziistava jeho trestni odpovédnost zavisla na
odpovédnosti hlavniho pachatele. Autor se primlouva za podrazeni pripadii organizatorstvi pod
pachatelstvi (srov. i upravu neprimeho pachatelstvi).

Predlozena prace predstavuje strucny, ale srozumitelné a zasvécené sepsany uvod do jedné
z nejobtiznéjsich otazek trestni odpovédnosti. Je patrné, Ze se autor vénoval narocnému tématu
Jisté usili a dokazal vytvorit zrale a ucelene piisobici odborny text. Zejména stylisticka a
argumentacni stranka prdce je velmi dobra. Urcity problém spatiuji v pomérné omezeném
okruhu pramenui, z nichz diplomant cerpal. Diky tomu mad prdace misty kompilacni raz, prilis
poplatny ucebnicim a priruckam. 1 kdyz zohlednime omezené moznosti resersi v knihovndach
béhem epidemie Covid- 19, bylo jisté mozné zahrnout napriklad vice kasuistik cerpanych
z judikatury, které by mohly jednotlivé trestnepravni konstelace blize ilustrovat. Snad se také
nabizela moznost Cerpat ze zahranicnich pramenu dostupnych v siti Internet. Prdce napr.
obsahuje velmi zajimavé pojaty exkurz o policejni provokaci, kde vsak autor reflektuje pouze
starsi judikaty ESLP a USCR.

Na druhé strané je zrejmé, Ze jde o dilo peclivého kandidata, ktery slozité otazky ucastenstvi
promyslel a dospél k vlastnim postrehiim a navrhum. Po formalni strance se posuzovanda prace
drzi predepsanych norem.

3. Pfipominky a otazky k zodpovézeni pii obhajobé:

Miize se tzv. organizovand skupina skladat z jednoho pachatele a dvou ucastnikui?

Je nutnou podminkou organizatorstvi vytvoreni tzv. organizované skupiny?

Co kdyz hlavni pachatel nevi o existenci organizatora?

Co kdyz néekdo jen inicioval ci zprostredkoval dohodu dvou jinych osob o spolecném spachani
trestného cinu?

4. Doporuceni / nedoporuceni prace k obhajobé. Doporucuji k obhajobé.

5. NavrzZeny klasifika¢ni stupeni: 2 (velmi dobre)

V Praze dne 12. ledna 2021
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