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1. Aktualnost, novost a vhodnost tématu: Téma prace je pro pravnickou profesi velmi
aktualni, tim spiSe, Ze EU se v nejbliz§i dobé chysta pravé pravni upravu v oblasti zkoumavé
touto praci novelizovat. Téma je rovnéz vhodné pro diplomovou praci vzhledem k jejimu
poslani, moznému rozsahu a v disledku toho prostoru pro hlubsi védeckou analyzu. Navic
diplomant téma zvladl zpracovat &tivym zplsobem, ktery je zpfistupriuje i SirSimu okruhu nez
pouze zasvécenym odbornik{im.

2. Narocénost tématu: Zvolené téma je naroCné na teoretické znalosti a pouzité
védecké metody.

3. Cil prace a jeho dosazeni: Diplomant si za cil prace stanovil (a) kriticky zhodnotit
potfebu revize autorského prava na evropské urovni, (b) v ramci paradigmatu rovnovahy
zajmu zainteresovanych skupin ur€it, zda a pfipadné, které zajmy zainteresovanych skupin a
vjaké mife stavajici uprava autorského prava EU upfednostniuje, (c) odhadnout
pravdépodobny a zadouci smér revize autorského prava EU (s. 7-8). Cile (a) a (b) byly
v v ramci diplomantovych moznosti dosazeny, o cili (c) vypovi az budoucnost.

Diplomant z cilt spravné vylougil — vzhledem k cilim diplomové prace — pfedlozit konkrétni a
vyCerpavajici navrhy feSeni zkoumanych otazek autorského prava, ale spiSe odhadnout
smér a hlavni rysy pfipadné revize autorského prava EU, a to za pfedpokladu, Ze za idealni
stav budu povaZovat dosazeni rovnovahy zajmu zainteresovanych skupin.

4, Usporadani: Prace je pfehledné Clenéna do 4 &asti (kromé uvodu a zavéru), jez plné
pokryvaji zvolené téma. Tato struktura je pro dané téma vhodna.

5. Samostatnost pfi zpracovani tématu: prace nevzbuzuje dojem nesamostatnosti.

6. Hloubka provedené analyzy: Obecnym cilem diplomové prace je sepsat pokus o
védeckou analyzu pravniho problému. Pravni problémy prace vytyCuje a pokousi se o jejich
fedeni, komplexnost zkoumané problematiky ale zarovern ponechava nevyuzit jesté prostor

pro hlubsi diskusi danych problému.

7. Uprava prace: (text, grafy, tabulky) odpovida narokdm na diplomovou préci.
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8. Prace s literaturou: tuzemskou i zahrani¢ni je dostate¢na. Je tfeba ocenit, Zze i kdyz
diplomant pracuje vramci zahrani¢nich zdroju jen s anglofonni literaturou, jeji autofi
reprezentuji vice ¢lenskych stati EU a autorsky je zastoupena oblast jak copyrightu, tak droit
d‘auteur.

9. Prace s judikaturou: Praci s judikaturou Soudniho dvora EU lze rovnéZ oznacit za
dostacujici.

10. Terminologie, jazykova a stylisticka uroven: Konzultant nema zasadnéjSi vyhrady
k jazykové strance prace.

11. Nejvétsi klady prace: Je tfeba ocenit Ctivost a pfehlednost prace, stejné jako
popsani vSech zakladnich problému zvoleného velmi komplikovaného tématu.

12. Zavér: Vzhledem k vySe uvedenému povazuji diplomovou praci za zpusobilou
k obhajobé a navrhuiji jeji ohodnoceni — s vyhradou problém( pfi obhajobé — stupném

vyborné.

V Praze dne 26.9.2015

Doc. JUDr. Pavel Svoboda, Ph.D., D.E.A



