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1. VZTAH SCHVALENYCH TEZIi A VYSLEDNE PRACE (, kliknutim* zakiiZkujte vybrané hodnoceni)

zdtivodnéné a je
Vhodné

zdtivodnéné, ale
neni vhodné

a neni vhodné

Odpovida Odchyluje se od | Odchyluje se od | Odchyluje se od Neodpovida
schvalenym tezi, odchyleni je | tezi, odchyleni je | tezi, odchyleni neni | schvalenym
tezim V praci V praci Vv préci zdGvodnéné | tezim

1.1 | Cil prace X O ] L] L]
1.2 | Technika prace X L] L] L] ]
1.3 | Struktura prace X L] L] L] L]

KOMENTAR (slovni hodnoceni vztahu tezi a prace, p¥ipadné konkrétni popis hlavnich vytek)
Vysledna prace se neodchyluje od schvalenych tezi.

2. HODNOCENi OBSAHU VYSLEDNE PRACE
Vypliujte pismeno na $kale A — B — C — D — E — F (A=nejlepsi, F= nevyhovujici)

Hodnoceni znamkou
2.1 |Relativni Gplnost zpracované literatury ke zvolenému tématu A
2.2 | Schopnost kriticky vyhodnotit prostudovanou literaturu a aplikovat ji B
2.3 | Uroven zpracovéni materidlu, resp. zvladnuti techniky empirického vyzkumu B
2.4 | Schopnost sestavit a pouZzit soubor metod piiméteny cili A
2.5 | Pivodnost prace, ptinos prace k rozvoji oboru A

KOMENTAR (slovni hodnoceni obsahu vysledné prace, piipadné konkrétni popis hlavnich vytek)

Matéj Michalek si vybral jako téma své diplomové prace zpracovani ohlasu dramatické tvorby filozofa Ladislava
Klimy v tisku. Téma to rozhodné neni jednoduché, ale ¢aste¢né navazuje na autorovy vyzkumy v praci
bakalarské, v niz se jiz s mnohovrstevnatym dilem a komplikovanym svétanazorem Ladislava Klimy
konfrontoval. I proto se da pochopit diraz na predstaveni Klimovy osobnosti a jeho dila. Maté&j Michalek ve své
praci postupuje prehledné a po adekvatnim tvodu pfistupuje k medialni analyze. Mozna kvuli komplikovanosti
tématu prace (kriticka recepce témér nehratelnych filozofickych dramat) text misty neni zcela piehledny,
respektive neni jasné, ¢i jsou hodnotici soudy a z ¢eho vychazeji (napt. posledni odstavec na s. 33.

3. HODNOCENI KONECNE PODOBY VYSLEDNE PRACE
Vypliujte pismeno na $kale A — B — C — D — E — F (A=nejlepsi, F= nevyhovujici)

Hodnoceni znamkou

3.1 | Logicnost struktury prace, podlozenost zaveri B
3.2 | Zvladnuti terminologie oboru A
3.3 | Funk¢nost, Groven, pfiméfenost pozndmkového aparatu B
3.4 | Dodrzeni citacni normy (pokud se v textu opakovan¢ objevuji pasaze piejaté A

bez udani zdroje, hodnotte pismenem F. Pokud v textu zjistite pfejaté pasaze




vydavané autorem neopravnéné za vlastni zjisténi, nedoporucte praci
k obhajobé a ve ,,zduvodnéni v ptipadé nedoporuceni* navrhnéte, aby
s autorem/kou bylo zah4jeno disciplinarni fizeni.)

3.5 |Jazykova a stylisticka uroven prace (pokud je opakované porusovana platna B
kodifikace pravopisné normy, hodnotte pismenem F)
3.6 | Opravnénost a vhodnost pfiloh, graficka iprava A

KOMENTAR (slovni hodnoceni podoby vysledné prace, piipadné konkrétni popis hlavnich vytek)

Zde jsou nekteré mé vytky k praci: Misty (a opakované uz v podékovani) se objevuji stylistické nesvary,
prohfesky proti pravidlim interpunkce, vagni a mirn¢ zavadéjici formulace. Stézejni hodnocené drama Mat¢j
Poctivy se v pravi objevuje i s malym podateénim pismenem u adjektiva.

4. SHRNUJICI KOMENTAR HODNOTITELE/KY (celkové hodnoceni vysledné prace, jeji silné a slabé
stranky, ptivodnost tématu a zavéra apod.)

Préci celkové hodnotim jako velmi dobfe zvladnutou, pokryvajici dané téma do $ite i hloubky. Silnou strankou
Poctivy, které bylo zpocatku v Narodnim divadle zavrhnuto, avSak v osmdesatych letech znovuobjeveno
alternativni divadelni scénou. Jako slabsi stranku vnimam nékteré chyby spise formalniho razu, které patrné
vznikly z nepozornosti. Hodnotim sice niz$im stupném B, avsak jsem piipraven pfihlédnout k tstni obhajobé.

5. 0OTAZKY NEBO NAMETY, K NIMZ SE PRI OBHAJOBE DIPLOMANT(KA) MUSI VYJADRIT:

51 Pro¢ se prace zaméfuje pouze na recepci Klimova dramatického dila v tisku? Neexistuje recepce v jinych
médiich (zejména rozhlas)?

5.2

5.3

5.4

6. NAVRHOVANE CELKOVE HODNICENI PRACE (,kliknutim“ zakiizkujte vybrané hodnoceni)

Arybornd) [ ] B[X] C[] D[] E[] F (nedoporutujik obhajobg)[ ]
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Hotovy posudek vytisknéte, podepiste a odevzdejte ve dvou kopiich na sekretaridt piislusné katedry. Posudek
nahrajte do SISu ve formdtu PDF, nebo jej zaslete sekretdice prislusné katedry, kterd jej do SISu nahraje
Vv zastoupeni. Nevklddejte do SISu naskenované posudky s podpisem. V SISu musi byt posudek bez podpisu.




