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Nékolik slov uvodem

cey

Ladislav Klima byl ¢esky filosof a spisovatel, zijici a tvofici na poc¢atku minulého
stoleti. Dodnes jsou jeho dila kontroverzni, ¢asto nedocenéna, nicméné se jeho beletrie
pomalu stava soucasti seznamuti dél k maturitni zkousce z literatury — z Klimy samotného
se stava pojem, hlavné zasluhou n¢kolika klimofilt, kteti zasvétili velkou ¢ast svého zivota
studiem publikaci jeho dila.

Ladislav Klima mé¢ fascinoval od détstvi, s jeho beletrii jsem se setkala uz na
zékladni Skole, kdy mi ucitelka literatury doporucila Utrpeni kniZete Sternenhocha. Knihu
jsem potom nasla doma v knithovné — uz davno jsem znala jeji obal, trochu strasidelny,

s podivnou ptiSerou v podiepu, golemem, ktery se diva ven z papiru na ¢loveka, ktery
knihu drzi v ruce a diva se zpét na néj. Golem se s otevienou pusou diva ven ze stranky
dalky, ve kterych snad diiv byvaly o¢i — ruce drzi u hlavy, u o¢i, jako by si je prave
vyskrabal. Vim, fika se, nesud’ knihu podle obalu, ale ja to vzdycky d¢€lala. Tlustrace Karla
Neprase zapftiCinily, ze jsem knihu nevratila do knihovny a hned ji zacala listovat. Pamatuji
si, Ze po precteni mi z ni bylo zle a smutno. Byl to ziejmé miij do té doby nejsiln€jsi
literarni zazitek. Pozdé&ji, kdyz jsem knihu Cetla ponékolikaté, jsem v ni uz i dokazala najit
prvky Klimova povéstného humoru a viibec, brat ji trochu s nadhledem, ale doted’ si
pamatuji svij prvni dojem: to, kdyZ jsem poprvé zjistila, Ze pouhé ¢teni slov na papite ve
mn¢ dokaze vzbudit tak zivé a silné pocity. To jsem zazila poprvé s Klimou.

V pribehu sttedoskolskych let jsem sviij klimovsky repertoar obohatila o dalsi jeho
beletristicka dila, ale az na vysoké skole jsem pfisla do styku s Klimou — filosofem.

V dnesni dob¢ je totiz Klima znam pievazné jako spisovatel, autor beletrie a lidé ho znaji
hlavné diky jeho Utrpeni kniZete Sternenhocha. Klima ale za sviij zivot publikoval
prevazné filosoficka dila, jedinou vyjimkou byla hra Matéj poctivy. Veskera beletristicka
dila byla publikovéana po jeho smrti, redigovana nejdfive jeho ptateli a posléze riiznymi
nadsSenci, ktefi se zabyvali Klimovym dilem. Za jeho Zivota ale Klimu znala vetejnost jako
filosofa.

Ve své praci provadim sondu do mysleni Klimovych sou€asnikli a snazim se
zachytit jejich pohled na Klimovu osobu pievazné skrze recenze na Klimova filosoficka
dila, vychéazejici v ¢eskych Casopisech, a korespondenci, ktera byla publikovana po jeho
smrti. Klima byl kontroverznim zjevem ceské filosofie a vyvolaval silné emoce a je velmi
zajimavé se vtélit do Klimovych soucasnikii a citit spolu s nimi radost, hnév, ¢i uznani

tvari v tvar tomuto filosofu-basnikovi.



Kapitola I.: Klima ceské filosofie

Spory o ¢eskou filosofii

V dobg, kdy Ladislav Klima tvofil, probihala 1éta takzvanych ,,sporti o ¢eskou
filosofii“, ve kterych se daji jasné odlisit dvé hlavni opozi¢ni skupiny — pozitivisticky
orientovany filosoficky ¢asopis Ceskd mysl v &ele s profesorem Filosofické fakulty
Frantiskem Krejéim a dal§imi ptispévovateli do Ceské mysli jako byli Frantisek Céada,
FrantiSek Drtina, Emanuel Radl a dalsi. Proti nim stali tzv. novofilosofové, ,,idealisté*, jak
je nazyval Krej¢i, ktefi se srocovali okolo periodika Ruch filosoficky. Do této skupiny
muzeme zahrnout jména jako Ferdinand Pelikan, Karel Vorovka, Vladimir Hoppe,
Emanuel Chalupny, Emanuel Capek a dal§i. Sympatizantem s mladsi filosofickou generaci
byl i Karel Capek, ktery psal do Nérodnich listii a sam v nich kritizoval Krej¢iho piistup
k pfirozené€ se ménicimu ¢eskému filosofickému smysleni.

Tyto spory nevznikly ndhodou. Jiz od konce devadesatych let byl pozitivismus na
ceské pude vladnouci filosofii a svym empirickym piistupem vlastné redukoval latku,
kterou se muze filosof — pozitivista zabyvat. Pozitivisté vylucuji poznani transcendentna a
metafyziky, jelikoz ani jedno neni zkoumatelné védeckou metodou. ,,Transcendentno*
podle nich neni pfistupno nasemu poznani a spolehnout se miizeme jen na smysly.

Z filosofie, ktera byla diive rozuména jako kli¢ k pochopeni metafyziky a transcendentna,
z filosofie, kterd byla pokladana za nejvznesenéjsi védu, se v o¢ich pozitivistl stala jakasi
sluzka ostatnich disciplin jako je psychologie, estetika, sociologie nebo pedagogika,
kterymi se pozitivisté veskrze zabyvali. FrantiSek KrejCi se snazil vytvoftit jednotnou
pozitivistickou teorii, véfil ve filosofii striktné¢ védeckou, empirickou a vyzdvihoval
exaktnost mysleni. V roce 1900 zaloZil Ceskou mysl, v té dobé jediny filosoficky zaméieny
Casopis a tim vzniknul jakysi monopol Ceské mysli na vydavani filosofickych &lank.

V casopisu sice vychazely 1 nepozitivisticti autofi, ale Krej¢i odmital vydavat jakékoli

filosofy, ktefi se pti svém badani nefidili pozitivistickou metodou.
Odpor k pozitivismu

Odpor k pozitivismu se za¢al vyhrocovat okolo dvacatych let, kdy opozice
,»oficidlniho* pozitivistického proudu, tzv. mladsi filosoficka generace, Krej¢iho kritici
FrantiSek Pelikan a Karel Vorovka zalozili Ruch filosoficky (1921) a ostatni, jako Vladimir
Hoppe, Tomas Trnka, aj., do néj zacali psat. Ruch byla vylozen¢ odpovéd’ Krejc¢imu,

platforma pro polemiky a kritiky pozitivismu ale 1 prostor pro vydavani novych, Zivoucich



filosofickych teorii, které se striktné nedrzi zadné metody ani diskurzu. Mladsi generace
nachazi svou filosofii ve variantach subjektivismu, fideismu a mystiky a netrvaji na
uzavienych, ptesn¢ danych filosofickych systémech. Karel Vorovka dokonce ve své knize
Skepse a gndze o systémech mluvi jako o ,,ortopedickych pomtickach z nouze* a tika, ze
nejsou nezbytné — vzdyt’ anglické knihy se bez nich obejdou také, dokonce ani Masaryk
nevypracoval systém své filosofie. Ruchovci jsou jednoduse naprostym opakem
pozitivistického proudu a Ruch filosoficky zna¢i konec nadvlady tohoto exaktniho,
kfeCoviteho a uZ pomérné zatuchlého filosofického sméru.

Ruchoveci ale nebyli jedini, kterym uz ptislo Krej¢iho Ipéni na pozitivismu
piehnané. I Karel Capek se k nému vyjadiil v ¢lanku Frantisek Krejci a filosofie
pritomnosti v Narodnich listech, kde piSe, Ze ,, Prof. Krejci ziistava neotiesen ve své staré
vire; nehleda pro ni novych duvodu, nenaléza nikde, ani v moderni véde, nove vzpruhy
nebo nového materidlu, a také by stézi nalezl, kdyby i hledal; zatim s filosofickou
trpélivosti prihlizi k bujeni novych skol, jsa presvédcen, Ze vse to je prchava moda, nalada
doby nebo docasna reakce, ktera prejde a ucini opét misto vire jemu tak drahé,
pozitivismu. “'Krejéi podle Capka bojuje s jakymikoli nazory, které se odklonily od
pozitivismu — bojuje s nimi, nekritizuje je, protoze haji svou viru.

Emanuel Radl ve svém spisku O nasi nynéjsi filosofii pise, ze mladSim filosofiim
chybi myslenka a Ze jejich idealismus ma jediny smysl — strach z mysleni, nevidi v jejich
filosofii nic hodnotného. Vladimir Hoppe mu odpovida ¢lankem Tuzby a cile ceské
filosofie také publikovanym v Narodnich listech, kde piSe o tom, jak na univerzité
navstévoval Ctyfi roky pfednasky a seminai T. G. Masaryka, ktery zapticinil jeho zajem o
pozitivismus. Ctyfi roky univerzitnimu studia vénoval studiu Comta a pozitivismu viibec.
O Comtove filosofii napsal velkou praci a chtél ji podat jako doktorskou dizertaci, ale na
posledni chvili si to rozmyslel. Jako diivod Hoppe uvadi to, Ze sam Comte, zakladatel
pozitivismu, se odklonil od pozitivismu k subjektivismu. Hoppe pise, Ze mu bylo ,,z foho
duvodu jasno, Ze Zadnad filosofie, setrvavajici toliko u védeckych fikci, nedovede uspokojit
potieb citu a srdce. “’ Podle Hoppeho neexistuje jen nase malé empirické j4, je v nas jesté
néco vyssiho, co je nadfazeno tomuto ja, takové vétsi Ja. ,, Ukol filosofie spatiuji pravé v

Jjedinecném objevu onoho velkého Ja a v obratu k nému, jakozto zdroji pravého,

'PAVLINCOVA, Helena, Jan ZOUHAR a Jiii GABRIEL. Spory v ceské filosofii mezi dvéma svétovymi
valkami. Brno: Masarykova univerzita, 2003, s. 61.
2Tamtéz, s. 27.



duchovniho Zivota. “>Réadl u skupiny mladsich filosofii nedokazal najit spojujici myslenku,
ale obrat k subjektu je vypozorovatelny u fady z nich.

Pelikédn a Hoppe také pozitivismus oznacovali za néco, diky ¢emu mohla byt
filosofie vnimana jako jakysi apendix jednotlivych védnich disciplin. Karel Vorovka pak
v Ruchu uvedl, Ze z hlediska pozitivismu je filosofie ,,...antipod védeckosti a je
uzurpovana demagogy a Sarlatany. Jedinou védeckou filosofii je podle Krej¢iho
psychologie, nutno pfipomenout, Ze s timto nazorem spoluzalozil prvni ¢esky filosoficky
Zasopis Ceskd mysl, ktera byla do vzniku Ruchu jedinym periodikem zaméfujici se na
publikovani filosofickych praci. Krej¢i odmital vydavat filosofické ¢lanky, které se netidi
védeckou metodou. Ruch tento Krej¢iho ptistup kritizuje a poukazuje na jeho problémy a
omezeni.

Protipozitivistické filosofické hnuti formuluje nékteré své zakladni principy, ackoli
to starsi generace nepozoruje, nebo nechce vidét. Jednim z principli napf. je, ze véda je
reflexe ,,nutnych zakonitosti svéta®“, tedy toho, co je. Véda je potfebna a empiricky ptistup
ma sviij vyznam a své misto. Filosofie ale ma za pfedmét to, co ,,ma byt*, zabyva se
nécim, co je nad nami, neptistupno nasim smyslim a empirickému ja. V tomto je vidét
jasna idealisticka tendence a naprosty obrat od strohé¢ho pozitivismu. Vorovka pise, ze
,, nové Ceské filosofii jde o pravdu pravé tak, jako kterémukoli jinému filosofu. “*Ruch
formuluje svou koncepci postaveni a ukoli filosofie, jednim z kol je podle Pelikéana
»hevyhnutelnost vystavby nového systému kritérii a autorit” v némz filosofie méa vychazet
z ,,védomi a védeéni — systematizovat, usmérnovat a upiesiiovat ,,rozumoveé diavody*.
Zabyvaji se zejména vztahem filosofie k véd¢, pokousi se etablovat novou dynamiku
filosofie a védy. Chtéji dolozit filosoficky princip tvotivosti mysliciho subjektu. Pravda je
podle Ruchu podminéna lidmi, ne vécmi samymi. Filosofie je vysledek intimniho vztahu
ke sv€tu a sebevyjadieni individua. Vyzvedavaji roli obraznosti, citu, tviirci intuice,
fantazie. Metafyzika je existencidlné podminéna. Podle idealistii je metafyzika dosaZzitelna,

skrze filosofii.

Ruch filosoficky

Ruch filosoficky byl od roku 1921 do roku 1927 redigovan dvojici Ferdinand
Pelikan — Karel Vorovka. Po rozchodu s Vorovkou roku 1928 az do posledniho ¢&isla byl

v redakei uz jen Pelikén. ZaloZeni Casopisu podnitila skutecnost, kterou popsal Emanuel

3Tamtéz, s. 30.
*PAVLINCOVA, Helena, Jan ZOUHAR a Jiti GABRIEL. Spory v ceské filosofii mezi dvéma svétovymi
valkami, s. 25.



Capek ve vyjadfeni oti§téném v Ruchu, a to Ze je nemozné se s pozitivisty jakkoli
dohodnout na vydavani spole¢ného Casopisu. Ruch filosoficky byl tedy zalozen jako
protipél pozitivistické Ceské mysli, kde pozitivismem mini ,,zastaraly, netolerantni,
dogmaticky* pozitivismus FrantiSka Krej¢iho. Ruchovcei pozitivismus pfimo oznacovali za
vlastni teoretickou a metodologickou ,,brzdu mysleni®. Ceska mezivale&na pozitivisticka
filosofie mechanicky aplikuje principy a metody ptirodovédy ve filosofii (Pelikdnova a
Hoppeho namitka), odosobiiuje filosofii distanci reflektujiciho subjektu od objektu (Blaha,
Pelikéan), povySuje neutralni teoretizovani na nejvyssi stupeil poznani (Pelikén), odmita
obecnou teorii byti a védomi (Pelikan, Vorovka, Hoppe aj.) a jeji naturalisticky raz je
nedostate¢ny pro budovani ,,mravni filosofie* (namitky Smetacka, Hoppeho a Pelikdna).
V tomto obdobi se ve filosofii zaCina prekonavat stary karteziansky pohled na svét,
kde ¢lovék mize vSechno rozloZit na mensi a mensi castecky a pochopenim téch castecek
pochopit cely svét. Diky pokroktim ve véd¢, diky rychleji a rychleji se ménicimu svétu,
diky dobé, kterd byla novosti té¢hotna... se svét transformuje. Diky novym teoriim lidé
sami ptichdzeji na to, ze svét je Uplné jiny, nez si doted’ mysleli a ze aby tento novy svét
pochopili, musi zménit pfistup a vnimat ho jako komplexni celek. I sdm Klima pise v Boji
o vse. ,, Pryc¢ se Zebrackymi drobty poznani! Brzo uvidim vse v celosti — Shirani drobtii je
mareni ¢asu; sbirani drobtii — tot animdlni Zivot. ‘° Ve dvacatych letech minulého stoleti
uz toto filosofové zacali chapat a mladsi generace ve své tvorbé toto ukazuje — chape svét
kolem nas jako néco, co je alespon v nékterych aspektech ,,nad nami‘, metafyzické, néco,
co je ve své podstaté chaotické a neuchopitelné, ,,novy svét®. Pelikan v Ruchu piSe, ze
,»Nova filosofie nechce jen svet pochopit, nybrz pretvorit |...], chce vstoupit do Zivota, byt

Zivotem samotnym. “°

Osobnosti tehdejsi ceské filosofie

Kdyz hovotime o tehdejsi situaci ¢eské filosofie, je nutné pfipomenout vyznamné
osobnosti, které ji ovlivnily a které ptispé€ly k filosofickym sportim, kterymi se v této
kapitole zabyvam. Na prvnim misté je dilezité hovoftit o T. G. Masarykovi, jedné
z nejpiednéjSich osobnosti nasi ¢eské filosofie. T. G. Masaryk ptisobil jako profesor na
Filozofické fakulté¢ UK, v letech 1882-1914, kdy napsal vétSinu svych praci. Sam svou

filosofii charakterizoval jako mirné racionalni, konkrétni, realistickou. Kone¢nym

SKLIMA, Ladislav a Jaroslav KABES, ed. Boj o Vse: deniky a korespondence s priteli z let 1909 az 1917.
Praha: Jan Pohofely, 1942, s. 47.

*PAVLINCOVA, Helena, Jan ZOUHAR a Jiti GABRIEL. Spory v ceské filosofii mezi dvéma svétovymi
valkami, s. 17.



pfedmétem pozndni jsou pro n¢j konkrétni véci. Pozitivismus mél na Masaryka urcité vliv,
ale podstata jeho realismu tkvi v pozadavku ,,véci — ne jevy* a diirazu na metafyziku,
kterou pozitivismus odmitd. Masaryk se snazil propojit empirickou metodologii badani,
racionalistickou kritiku se zkoumanim problémt metafyziky a otdzek antropologickych a
etickych. Ackoli se mladi filosofové vydali svou vlastni cestou, fada z nich byla
Masarykem ovlivnéna. Hoppe chodil ¢tyfi roky na jeho prednasky a seminat a diky nému
se zacal zajimat o Comteho a pozitivismus, ktery pozdé€ji odmitl a piekonal. Vorovka se o
Masarykovi také vyjadiuje kladné. Masaryka si svym zplisobem ,,ptisvojovali“ pozitivisté,
kteti chtéli péstovat ,,védeckou filosofii*“. Masaryk se ale sam k pozitivismu nehlasil, a
dokonce se k nému vyslovoval dost kriticky, protoze ,, (nemohl) z kultury vyskrtnout
ndabozenstvi“.”

FrantiSek Krej¢i (1858-1934) byl vlastnim tviircem ¢eské pozitivistické filosofie,
od roku 1898 docentem a od roku 1905 profesorem filosofie (se zvlaStnim zfetelem
k psychologii) na prazské univerzité. Chtél budovat uceleny ndzor na svét a Zivot a
,»vyloucit veskerou metafyziku®. Trval na tom, Ze transcendentno, realita podmifiujici a
soucasne¢ 1 presahujici skuteCnost ndm prezentovanou smysly a rozumem, je nepoznatelné.
Podle néj se pozitivisticka filosofie musi obejit bez pozitivnich vypovédi o transcendentnu.
Také tvrdil, ze masarykismus je ,,typicky ¢eskou filosofii®, coz je tvrzeni, které vécné
neodpovida skuteénosti.® Krejéi vénoval nejvétsi pozornost psychologii, kterou korunuje
zékladem kazdého snaZzeni o védeckou filosofii. Krejciho idea filosofie jako socialné
angazované védy, ktera je zaloZena na vyzkumech jednotlivych disciplin, z filosofie
odstranuje abstrakci a metafyzickou spekulaci a ,,fakta* a ,,danosti* se stavaji predmétem
psychologie, sociologie, pedagogiky, historie filosofie, estetiky atd. V letech 1902-1926
napsal Sest dill Psychologie, kde se snazil sviij vyklad dusevnich jevi, vychdzejicich
z biologie, oprostit od vSech empiricky nepodloZenych spekulaci, pfedev§im od
metafyzického pojmu duse. VSechny psychické entity, i nejjednodussi pocitky, chapal jen
kritikd, ktefi jeho psychologii vy¢itali pozitivistickou pfedpojatost, Krej¢i toto nikdy
neptipustil. Krejéi se na strankach Ceské mysli nékdy nechal strhnout i k polemikam,
pfedevsim s mladsi generaci filosofl, ktefi se priklanéli k idealismu. ,,Idealistické nalady*

povaZzuje za jeden z projevi ,.krize evropského ducha* a idealismus jako takovy nazyva

"CAPEK, Karel: Hovory s T. G. Masarykem, in Spisy Karla Capka, sv. 20, Praha: Ceskoslovensky
spisovatel, 1990, s. 239.

$ IRASKOVA, Olga a PAUZA, Miroslav. Ceskd mysl 1900-1947. Bibliografie. Praha: Ustav pro filozofii a
sociologii CSAV, 1981. 270 s.



nezddoucim a neudrzitelnym. K pozitivismu se hlasilo i mnoho dalSich vyznamnych
eskych filosofil, z kterych mnoho bylo profesory na Univerzité Karlové, napi. Cada,
Drtina, a jini. Ti neméli takovy prostor v Ceské mysli jako Krejéi. V dobé prvni
Ceskoslovenské republiky byl Frantisek Krejéi stale filosoficky &inny, az do za¢atku 30.
let, ale jeho pojeti filosofie uz povazovali za piekonané i ti z jeho zaka, kteti chtéli zlistat u
,védecké filosofie®. Rostouci vliv nepozitivistickych (Casto protipozitivistickych) proudi
podnécoval hledani nové podoby védecké filosofie.

Karel Vorovka (1879-1929) piisobil jako profesor exaktnich véd na
Ptirodovédecké fakulté Univerzity Karlovy. Vénoval se filosofii matematiky a ptirodnich
véd, odkud se dostal i k dalsim oblastem filosofie a tu vnimal jako zptsob, jakym
piekraCovat empirické a védecké poznani. ,, Cely vesmir se vSemi svymi realitami fyzickymi
a psychickymi, s celou svou minulosti a svoji budoucnosti tvori spojity celek, v némz jsou
komunikace spojujici mezi sebou navzdajem nejvzdalenéejsi prvky vesmiru. Je-li Biith, pak
existuje také cesta, kterouz pusobi na svét a na nase srdce. Je-li vécnost, pak existuji
zpiisoby, které nds uvadeji ve styk s ni.

Dalsim predstavitelem mladé generace je Vladimir Hoppe (1882-1931), od roku
1922 docent filosofie a od roku 1927 profesor Masarykovy univerzity. Na rozdil od
pozitivisti chtél svou duchovni filosofii proniknout do transcendentna. Véril, ze védy nam
mohou poskytnout poznani, ale nemohou vyjadfit svét v celé jeho hloubce. V knize vydané
po jeho smrti, Predpokilady duchovni filosofie a nabozenské viry (1935), piSe, zZe je tieba
., pretrhnout styk jak s védeckymi uvahami, tak s rozumovymi uvahami filosofickymi a
kracet cestou viastnich subjektivnich poznatkii a zazZitku do sveti, jez jsou daleko od smysly
vnimatelného svéta. “'°

Ferdinand Pelikan (1885-1952) zalozil a redigoval Ruch filosoficky. Kritizoval
pozitivismus 1 Masarykovu filosofii. Zamétuje se na osobnost, piSe, Ze osobnost je pochod,
ne substance, je to néco, co se tvori, néco, ¢im se mizeme stat.

Tomas Trnka (1888-1961) patfil k ,,mimouniverzitni opozici vii¢i pozitivismu*.
Filosofie podle n&j ma hledat smysl byti a pronikat k podstaté jsoucna. Clovék je podle ngj
jediné jsoucno schopné sebereflexe.

Karel Capek (1890-1938) byvé obecné spojovan s pragmatismem. Pragmatismus
vnimal sice jako ,,0odvrat od pokorného a pasivniho klanéni se kameniim nepoznatelna®, ale

mél k nému 1 své vyhrady.

VOROVKA, Karel.Polemos: spory v ceské filosofii v letech 1919-1925. Praha: Sfinx 1926, s. 75.
YYHOPPE, Vladimir. Predpoklady duchovni filosofie a naboZenské viry. Praha: Kruh piatel filosofie
Vladimira Hoppeho, 1935, s. 52.
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Ladislav Klima (1878-1928) pozitivismem pohrdal. Filosof bez univerzitniho
vzdélani, ktery po vylouceni z gymnézia, kde v pisemné préci ,,urazil ¢lena vladnouciho
dynastického rodu*, odmitl dal navstévovat jakoukoli dalsi skolu, si uz ve své prvni knize,
Svet jako vedomi a nic (1904), kterou napsal ve 26 letech, stavi sviij svétonazor, tedy ze
svét je sam o sob¢ védomi, nebo nic. Sam ale tvrdi, Ze tento svétondzor ma uz od detstvi.
., Svét je jen mnoZstvi na sebe piisobicich dusevnich stavii. “!! Je jasné, Ze timto tvrzenim
radikalné bere pozitivistiim vitr z plachet — jak miizeme empiricky zkoumat néco, co tam
moznd je a mozna neni? Filosofie nemiize byt souborem pravdivych vypovédi o svété —
jediné, co mizeme fict je ,,zdd se nam, ze se nam zda, ze neco jest . Filosof mize jen
,domyslet nedomyslitelné*. Klimovi nalezi bezpocet -ismd, at’ uz si je dal sdm, nebo ho
onalepkovali ostatni; expresionismus, symbolismus, surrealismus, ,,nadracionalismus®,
Lexistentismus®, krajni subjektivismus, individualismus, solipsismus, voluntarismus,
egosolismus, egodeismus, ilusionismus, ludibrionismus, nihilismus... Vorovka mu
piipisoval sklony k mysticismu, i kdyz védél, Ze tim Klimu nejspi§ urazi.'*> Ackoli byl
svymi nazory spiSe blize mladsi generaci a respektoval Vorovku i Hoppeho, mél k jejich
filosofickym ndzorim vyhrady, napt. u Hoppeho k jeho tihnuti k tradi¢ni kiestanské viie.
S Vorovkou pocitoval az duchovni sptiznénost, oba si navzajem recenzovali své prace, a
dokonce si psali dopisy, ze kterych €isi vielost a vzajemny respekt. V recenzi Vorovkovy
knihy Polemos Klima dava na odiv, jak moc si Vorovky vazi. U jeho knihy vyzdvihuje jeji
vyznamnost, opravdovost a bohatost. Riké, Ze poutd, poucuje i povzndsi.? Kritizuje ale jeji
polemicky charakter, mysli si, Ze kdyby kniha stala sama o sob¢, ,, mohly tu jeji ctnosti byt

v superlativu; takto prirozené jen v komparativech. “!*

" KLIMA, Ladislav. Svét jako védomi a nic. Praha: Aventinum 1928, s. 26.

12 VOROVKA, Karel. Ladislav Klima: Traktaty a diktaty. Ruch filosoficky. Nékladem Fr. Borového, 1922,
roc. 2, s. 73-78.

3 PAVLINCOVA, Helena, Jan ZOUHAR a Jiii GABRIEL. Spory v ceské filosofii mezi dvéma svétovymi
valkami, s. 38.

“PAVLINCOVA, Helena, Jan ZOUHAR a Jiti GABRIEL. Spory v ceské filosofii mezi dvéma svétovymi
valkami, s. 39.
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Kapitola II.: Klima o¢ima Emanuela Chalupného a Otokara Breziny

Ladislav Klima byl originalni, opravdova, nezaménitelna osobnost. Pfi Cetbé jeho
dél mivam vzdy pocit, jako by byl mym blizkym pftitelem a celé to dilo Klima tajné napsal
a vénoval mné, skoro spiklenecky, jako nase soukromé tajemstvi. K tomu pocitu také
prispiva fakt, ze velkou ¢ast svého dila znicil — kdyz ¢tu jeho knihu, citim se jako dité,
které najde poklad a samo si ho v kouté prozkoumava, rychle, nez mu jej nékdo najde a
vezme. Klimovy knihy se ¢tou tak lehce, at’ uz piSe, byt velmi vzacné, o krasnych,
Stastnych vécech nebo o néfem, co bytostné nesndsi — Klima dokaze mluvit o néem, co
nenavidi tak zabavné, s takovou vervou, ze to pusobi, jako kdyby Cloveék sed€l a bavil se se
svym kamaraddem o né¢kom, koho spolecné nesnasi, a rozebiral do posledniho detailu, proc,
se stfidajicimi se zachvaty vzteku a smichu. Ma dokonce 1 seznam slov, kterd nesnasi Cisté
pro to, jak zn&ji: ,,[...] zhltl, zhrdl, ztvrdl, smrskl, scvrkl, smrst, prst atd. [...] jsou jazykové
nestviiry, jaké nenajdeme ani v poloopicich skiecich néjakych nareci papudanskych! "’
Klimiiv hluboky z4jem o Cesky jazyk je inspirativni, zistdva mu vérny, ale neboji se
piirozené sklouznout k némciné nebo latin€. Jeho psany text je stylisticky dokonaly
s pfijemnou rytmikou, ne nadarmo se mu tiké filosof-basnik. Veskerym Klimovym dilem
prosakuje jeho nakazlivy, opravdovy a nefalSovany smysl pro humor.

Ptedtim, nez jsem zacCala shromazd'ovat texty, které o Klimovi jeho soucasnici
napsali, mé¢la jsem pomérné jasnou piedstavu o jeho popularité — myslela jsem si, ze nebyl
vetfejnosti moc znamy, ze byl spiSe obskurnim spisovatelem, ze o ném mnoho lidi
nevédélo, mozna mél podporu od par blizkych pratel a vétSina lidi o ném spise nechtéla ani
slySet nebo ho neznala... kdyZ jsem ale zacala hledat a nachéazet ¢lanky, které o ném za
jeho zivota vysly, nestacila jsem se divit. Recenze na Klimovy knihy nevychazely jen ve
filosoficky ¢i literarn€ zamétenych periodikach, nescetné recenzi vyslo v Lidovych
novinach, Néarodnich listech, Lumiru, Lidové demokracii... Vychézely i v menSich a vice
zacilenych platcich jako Tramp nebo Eva, Casopis moderni Zeny. Dal§im ptekvapenim pro
mé bylo, kdyz jsem zjistila, Ze velka ¢ast ¢lankd, které jsem naSla, byla veskrze

proklimovska! Spousta lidi si uvédomovala jeho vyznamnost i za jeho Zivota.

Emanuel Chalupny, objevitel a mecena$ Ladislava Klimy

Je ale pravda, Ze nejvétSimi podporovateli byli jeho pratelé. Nejvyraznéjsi z nich

byl Emanuel Chalupny, ktery Klimu podporoval i finan¢né, ve sborniku Vécnost neni

15 KLIMA, Ladislav a Karel BODLAK, ed. Vterina a vécnost. Vyd. 2. Praha: Jan Pohotely, 1946, s. 75.
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derava kapsa, aby se z ni néco ztratilo z roku 2010 Chalupného nazyvaji Klimovym
objevitelem a mecenasem. Kdyz v roce 1904 Ladislav Klima ve 26 letech vydal svou
knihu Svét jako vedomi a nic, nikdo ho neznal. Kniha vysla bez uvedeni jména autora jen
s ozna¢enim ,,Napsal L.*. Klima nechal knihu rozeslat knihkupctim, casopistim i
jednotliveim. Jednim z téch jednotlivei byl Otokar Biezina, ktery se pak o knize zminil
Emanuelu Chalupnému a nazval ji nejodvaznéjsim myslenkovym vytvorem tehdejsi
filosofie. Chalupny si knihu opatiil, precetl a nasledné si v tiskarné zjistil i jméno a adresu
autora a sjednal si s nim schiizku. Tim v roce 1905 zacalo jejich pratelstvi, které skoncilo
az Klimovou smrti v roce 1928. Chalupny napsal do Ceské mysli recenzi, kterou Frantisek
Krej¢i odmitl s tim, Ze ,, Spisek, o nemz clanek Vas jedna, zalezi z aforismii, které nejsou
spojeny myslenkovym tmelem v jeden logicky celek a neobsahuji opravdu nic, co by
otviralo néjaké nové perspektivy. “'° Chalupny ¢lanek predélal a Krejéi nakonec
piepracovanou verzi otiskl v Ceské mysli (VII, 1906, s. 143-144). V ném Chalupny chvali

“I7 a 7e ,,jeho myslenky jsou nejen

Klimu, Ze ,,jevi velikou pozorovaci schopnost
formulovany, nybrz i prozity a bezohledné vyjadieny “'8. Jako odpovéd’ Krejéimu na jeho
vytku ke Klimovym aforismim piSe Chalupny, ze ,, (Klima) pise v aforismech, pokladaje
predmeét filosofie za alogicky a umélé vnaseni logiky do neho (systém) za absurdni
z ditvodii noetickych “’. K tomu Krejéi pridava poznamku pod &arou ,, Psdti v aforismech
jest, nepodal-li auktor systematickych spisii jinych, v nichz by se these své byl pokusil
odivodniti, vidy vadou a ditkazem, Ze spisovatel zuistal na povrchu, nedomysliv svych
myslenek. “*° Takze ackoli Krej¢i nechal Chalupného ¢lanek vydat, nedokéazal se zdrzet
poznamky a snahy o diskreditaci tajemného ,,L.*.

Chalupny také piimo nepiimo pise v ¢lanku o Klimové pohledu na téma, které je
v téchto letech pomérné krucialni na poli filosofie — ,, Za nejvyssi dusevni stavy auktor
poklada stavy umélecké, za nejvyssi cinnost metafysiku. Exaktni védy ceni nizko,
systematické budovani filosofie zavrhuje. “*! V dobg, kdy jesté v Seské filosofii

pozitivismus vitézi na pIné ¢are, patnact let piredtim, nez se zdvihne spolu s Ruchem

16Poznamky. In: ZUMR, Josef. Emanuel Chalupny — objevitel a mecena$ Ladislava Klimy. In: Vécnost neni
derava kapsa, aby se z ni néco ztratilo: soubor studii vénovanych Ladislavu Klimovi: priloha e-1 revue Aluze
[online]. Olomouc: Aluze, 2010, s. 6.

"TCHALUPNY, Emanuel. Svét jako védomi a nic. Napsal L.... Ceskd mysl. Praha: Jan Laichter, 1906, roc. 7,
€. 2; 1. 3. 1906, s. 143-144.

18 Tamtéz.

YTamtéz.

NTamtéz.

UTamtéz.
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filosofickym vlna odporu proti strohé exaktnosti pozitivismu, se Klima opravdu ukazuje

jako zévan Cerstvého vzduchu v pomérné monokulturni krajin¢ ¢eské filosofie.

Duchovni pratelstvi

V knize Duchovni pratelstvi vydané dvanact let po Klimovée smrti v kvétnu 1940,
Jaroslav Kabes uspotadal vzajemnou korespondenci Ladislava Klimy s Emanuelem
Chalupnym a Otokarem Bfezinou, a skrz ni nam ukazal, jak byl vztah téchto velikant
hluboky a viely. V prvni ¢asti knihy v korespondenci Klimy s Chalupnym Kabes$ publikuje
tf1 dopisy adresované od Chalupného Klimovi, zbytek je Klima Chalupnému.
Korespondence mezi Bfezinou a Klimou je taktikajic kompletni, KabeS v knize zahrnul
vSechny dopisy, které¢ mu byly v tu dobu k dispozici. V druhé ¢asti knihy Duchovni
pratelstvi Kabe$§ vydava korespondenci Klimy a Bfeziny ve své uplnosti. V dopisech
muzeme vidét, jak moc si Klima Bfeziny vazi, zda se dokonce, ze ho stavi vysoko nad
sebe, jako by Bfezina pfedstavoval néco nedosazitelného — také se setkali jen jednou, po
22 letech ptatelstvi, roku 1926.

Dopisy jsou uspotadany chronologicky, kniha za¢ind dopisem Chalupného
Klimovi, kde projevuje touhu se s filosofem setkat. Kdyz ¢teme Chalupného dopisy,
vidime, ze ma pro Klimu velky respekt, ale neboji se k nému byt trochu kriticky. Klimova
prvotina, Svét jako védomi a nic, do povédomi vefejnosti zprvu nepronikla. Divodi je
dostatek — podle Chalupného by mohla mit v ¢eské literatuie veliky vyznam, ale Klima
podle n¢j nepodnikl dost krokl k tomu, aby ji zviditelnil, coz je situace, kterou si podle
Chalupného Klima zptsobil sam. Klima ve své odpovédi tvrdi, Ze knihu inzeroval
dostate¢n¢ a odporuje vytce, ze vSe zavinil sam a obhajuje se: ,, UloZil jsem p. Stivinovi,
aby ca. 850 exempldrii rozeslal do vsech jen ponékud vétsich mést Cech, Mor. a SI. Nechal
Jjsem si vytisknout prislusny pocet dosti napadnych pasek do vykladnich skrini; obdlka mé
knihy je prazdnotou svou rovnéz ndpadnou a titul: ,,Svét jako védomi a nic“ je non plus
ultra kuriosity, - zvlasté u nds; - [...]. Kniha byla [ ...] zaslana aspon 30 redakcim, [ ...]
mimo to asi 8 proslulym a 8 neproslulym jednotlivciim. “??> Tento postup na (nejen)
samozvané¢ho Klimu-nepraktika pomérné praktickym, takZe kdovi, co je na tom pravdy.
Také tézko fici, co zapfi€inilo, Ze si knihy témét nikdo nepovsiml, Klima tim vini

vefejnost, kterd ma ,, prec jen mozecek jako Spendlikova hlavicka. “>> Otokar Bfezina zas

2 KLIMA, Ladislav a Jaroslav KABES, ed. Duchovni prdtelstvi: vzdjemnd korespondence Ladislava Klimy
s Emanuelem Chalupnym a Otokarem Brezinou. Praha: Jan Pohotely, 1940, s. 17-18.
23 Tamtéz, s. 17
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v jednom ze svych vyroku tvrdi, ze lepsi nazev by byl jednoduse ,,Svét jako védomi*,
podle néj to k vyjadieni jeho ideje staci.

V dal$im dopise Chalupny Klimovi zasila sviij Uvod do sociologie, ale pie mu, Ze
s nim chce pti setkani spiSe ,, diskutovat o otazkach jinych — téch, kterych se ma prace
piimo nedotykad. “** Klima mu nazpét posila dopis plny nadsenych poznamek k jeho
sociologickému dilu, ikd o ném, Ze se vyznacuje opravdivosti ville, jasnosti mySlenky a
obsahlosti mysleni, coz jsou vlastnosti, ve kterych dle né&j spociva skute¢na cena kazdého
myslenkového dila. Naopak mu ale vycCitd pfemiru uc¢eneckosti, sttizlivosti a krotkosti.
Zavérem v dopisu shrnuje: ,, Kniha Vase jest jednou ze vzacnych, jediné cennych a vidy
cennych dél, které dle slov Zarathustrovych, jsou psany krvi. “>’Ostatné, Klima
Chalupného dila vZzdy kritizoval jen z hlediska pfilisné védeckosti, strohosti,
deskriptivnosti, neodpoutanosti..., ale chvali ho ve v§em jiném a uvédomuje si, ze
Chalupného sloh je ve své podstaté nefalSovany a opravdovy, coz je pro Klimu hlavni.

,, Chalupny je zjev uZasny, “*Spise ve své knize Vterina a vécnost.

V dalSim dopise Chalupného zve, aby jej navstivil a prosi jej, aby mu zaslal
referaty o jeho dile, které vysly v Ceské mysli a v prazském deniku Prehled, ktery
Chalupny redigoval. Chalupného referat na Svét jako védomi a nic v Ceské mysli vysel pod
Krej¢iho podminkou zkracené. Klima Chalupnému poslal nescetné dopisti, ve kterych se
mu sveéfuje napi. o svych chorobnych stavech, neustalych myslenkach na sebevrazdu a
také ho, vzdy velmi pokorng, prosi o pomoc ,, radou i ¢inem “?”. Chalupny ho piijima

takového, jaky je a vzdy mu vyjde vstfic.
Dopisy a vyroky Otokara Breziny

Knihu Dopisy a vyroky Otokara Breziny vydal Emanuel Chalupny v roce 1931, kdy
oba Biezina i Klima po smrti. V prvni ¢asti knihy Chalupny vydéava soubor dopist od
Otokara Breziny jemu adresovanym. Nasleduje ¢ast knihy, kde Chalupny vysvétluje ucel
knihy a sviij vztah k Bfezinovi. Poté, v ¢asti ,,Bfezina o sobé* publikuje vlastni Bfeziniv
zivotopis, rizné autobiografické zminky a zdvérem Bfezinovu zavét. V dalsi ¢asti knihy
titulované ,,Bfezina o jinych osobach* najdeme Biezinovy vypovédi o riiznych osobach, at’

zijicich ¢i nezijicich, at’ se s nimi Biezina setkal, ¢i nesetkal. Prave v této ¢asti najdeme

24 Tamtéz, s. 13

25 Tamtéz, s. 27

2K LIMA, Ladislav a Karel BODLAK, ed. Vteiina a vécnost. Vyd. 2. Praha: Jan Pohotely, 1946, s. 68.
YKLIMA, Ladislav a Jaroslav KABES, ed. Duchovni pratelstvi: vzdjemnd korespondence Ladislava Klimy
s Emanuelem Chalupnym a Otokarem Brezinou. Praha: Jan Pohotely, 1940, s. 58.
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kapitolu ,,Ladislav Klima*, ze které ¢erpam. Posledni ¢ast knihy se vénuje Bfezinové
pohledu na nejriznéjsi otazky.

V kapitole ,,Ladislav Klima* se dozvidame, ze Biezina stavi z Ceskych filosofi
Klimu nejvyse — tika o ném, Ze ,, Klima je zvuk, nezbytny v symfonii nasich duchii. “*® Jindy
zas Chalupnému tekl, ze ,,Jednou jsem se na nej rozmrzel proto, jak glosoval ma slova, ze
clovek ,,zasedne “ mezi knizata kosmu, prece jsem to myslil symbolicky, co ma clovék cekat
od jinych, kdy ani Klima mu neporozumi? “** Kdyz se dva filosofové-bésnici setkali, bylo
to pry, dle vypoveédi obou géniti, krasné.

Pratelit se s kontroverznim zjevem jakym je Ladislav Klima nemusi byt jen krasné,
ale Casto 1tézké. Vzdy, kdyz Btezina, ktery vétSinu svého Casu travil v Jaroméficich a
Luhacovicich, ptfijel do Prahy, ubytovaval jej jeho dobry kamarad, umélec FrantiSek Bilek.
Klima ve svém dopise z Cervence 1920 Biezinovi navrhuje, Ze by se mohli sejit, az bude
v lasce coz, zda se, Klima vi, a tudiz navrhuje, aby se sesli u jeho pfitele, p. Srba, ktery
bydli deset minut od Bilkova domu. Biezina se vSak taktn€ omlouva, Ze v Praze stravil jen
kratkou chvili a nemél na setkéni Cas, zve vSak Klimu do Jarométic. Klima odpovida az o
rok pozdé&ji, v prosinci 1921 v chaotickém stavu, s Zadosti o plij¢eni obnosu pen¢z.
Kdybych psala ¢lanek do bulvarniho platku, daly by se z této vymény dopist vyvodit rizné
skandalni diivody a disledky, je nutno ale pfipomenout, ze Klima a Bfezina si psali
sporadicky, n¢kdy i s n€kolikaletymi pomlkami. Myslim si ale, ze kdyby Bilek mél lepsi
minéni o Klimovi, byli by se s Bfezinou setkali o néco diive.

Klima je v dnesni dobé Siroké vetfejnosti spiSe znamy jako spisovatel nez jako
filosof, hlavné diky jeho romanetu Utrpeni knizete Sternenhocha, které vyslo po jeho
smrti. Kdyz kniha vysla, Bfeziny se to dotklo bolestné. Vyjadtil se k tomu takto: ,,Je to
chorobna kniha, jenom nehotovy ndacrt k dilu, které mélo teprve byt napsano,

[...1.3%, Klimovi to (vydani knihy) velice uskodi, protoze z knihy té budou* (jeho nepidtelé)

,,odvozovat dusledky a budou také v ni videt pouze nasledek choroby a alkoholismu. 3l

V tomhle ma Bfezina zas alesponi ¢astecné pravdu; tézko fict, zda by Klima Sternenhocha
vydal nebo nevydal, ale je snad bezpecné tvrdit, ze by ho pied vydanim zménil. Toto dilo
dnes vytvari pohled vetejnosti na Klimu a je na kazdém z nds, vytvofit si ndzor, zda je to

dobie nebo Spatné. Biezina sice fika, Ze je to chorobna kniha, ale moZna je to jen tim, Ze

28 CHALUPNY, Emanuel. Dopisy a vyroky Otokara Breziny. Svazek tieti. Nakladatelstvi Fr. Borovy
v Praze, 1931, s. 179.

2 Tamtéz., s. 180.

30Tamtéz, s. 180.

3 Tamtéz.

16



jsou Klima a Biezina tolik odlisni — maji odlisné pohledy na spoustu véci. Klima protestuje
proti ¢istoté, Biezina v ni vidi ctnost. Klima, filosof nihilismu by mozna v tzv.
,chorobnosti“ své knihy vidél naopak jeji ctnost. Bfezina by viibec nejradsi pohled
vetejnosti na Klimu trochu korigoval, nemile nesl i fakt, ze filosof ve své autobiografii
hovotil o svém alkoholismu: ,, To “, pravil, ,,nemél psat. Lidé potom budou jeho filosofii
uvadet s tim nesmysiné ve spojent. “3*

V knize Dopisy a vyroky Otokara Breziny mizeme také vidét, jak spolu Chalupny a
Bftezina mluvili o Klimovi jako o ,,nasem filosofu®, ,,naSem pftiteli“. Bfezina Klimovi
vymysli moZzné zaméstnani — forum, periodicky list na zptisob Dostojevského Denniku
spisovatele, kam by ptispival jenom Klima, samorost. Klima se napadu chytil, ale
k realizaci nikdy nedoslo.

Bfezina se také v dopisu Chalupnému otcovsky, nebo jak on tika, bratrsky, zajima
o Klimovo vzdélani: ,, Nechtél by radéji dokoncit sva studia? Proc¢ by mélo byti pozde?
Proc¢ by mél vahati, aby prijal nasi hmotnou pomoc po cas své pripravy? A kdyz uz se
jedna o jeho povolani Zivotni zaujmouti v plném dennim svétle, které prislusi cloveku jeho
duchovni sily? V kazdém pripadé spolehnéte se na mou bratrskou pomoc. “>*> Nikdy ale na
Klimu neshlizeji, chovaji ho oba ve veliké ucté, jak mizeme vidét ve stejném dopisu od
Bteziny Chalupnému: ,, Mily priteli, uznate-li za dobré, uzijte, prosim, meho jména a
svedectvi vsady, kde by mohlo nasemu filosofu snad prospéti. U duchovné pracujicich lidi
nebude vsak toto treba; zde mluvi za naseho pritele jeho dilo. NemiiZzeme pro ného ucinit
vice, nezli ucinil sam. “*? Starost obou spisovateld o ,.jejich filosofa“ je dojemn4, ostatné
nejlépe vypovida o jejich vztahu k nému véta z neodeslaného dopisu Bieziny Chalupnému:
,, Bude-li mi v§ak jesté prano, abych vydal osobni své svedectvi o Klimovi jako clovéeku
dobrém, podivuhodné jemném ve svém nitru, bezbranném uprostied tohoto svéta, jehoz
silu slavil a miloval — snad nalezne se k tomu nékdy jind, vhodnéjsi prileZitost. “3
Bfezinovi vSak uz nebylo ptéano, jin ptileZitost se v§ak nenaskytla a on kratce nato zemtel,
skoro rok po Klimovi, 25. bfezna 1929.

Da se na to ale podivat i z druhé stranky. Zatimco ja vnimam obsah a ton
korespondence téchto tii ptratel jako vyraz upiimné naklonnosti, pochopeni a respektu tfech
velikantii, ndzory se rizni. Jan Patotka v roce 1941 pise do Ceské mysli recenzi na

Duchovni pratelstvi, Kabestuv sbornik Klimovy korespondence. Naznacuje, Ze by

32 Tamtéz, s. 179.

BTamtéz, s. 37.

34 Tamtéz.

33 KLIMA, Ladislav a Jaroslav KABES, ed. Duchovni prdtelstvi: vzajemnd korespondence Ladislava Klimy
s Emanuelem Chalupnym a Otokarem Brezinou. Praha: Jan Pohotely, 1940, s. 127

17



v publikaci mohlo byt vice dopisti od Chalupného a Bteziny, obsahové nam podle néj
kniha neukazuje nic nového. Zajimavy je podle Patocky vztah Klimy k jeho mecendsim:
., podkuiovani se tento nezavisly duch neubranil. “3% Je na kazdém rozhodnout se, kde lezi
pravda — mozna nékde uprostied. Snad kdyby mél Patocka moznost nahlédnout do dalsich
Klimovych dopist, vidél by, ze Klimtv zplisob vyjadfovani zlstava nezménény, at’ uz

komunikuje s mecendsem Chalupnym ¢i s nékym jinym.
Kapitola II1.: Klima ofima své doby

Ladislav Klima byl oficialni filosofii opomijeny. Samorost, ktery nepasoval do
zadné skupiny filosofil, nevystudoval Zaddnou Skolu a velkou ¢ast Zivota stravil sam se
sebou, at’ uz v Modianech u otce, nebo v plnoletosti v Plzni, bavorském Eisensteing,
Curychu, tyrolském Landecku... Rad se prochézel, lehdval v travé a jeho spolecniky byly
po dlouhé Iéta kocky, spousta kocek. Moderni literaturu necetl, a potom, co na Smichove
v Sestadvaceti letech napsal svou prvotinu Svet jako védomi a nic a vlastnim nakladem ji
vydal, se odstéhoval do Zab¢hlic u Zbraslavi a o to, zda se jeho kniha ¢te ¢ine, se uz
nestaral. Nastésti ji naSel Otokar Bfezina a ukazal svému ptiteli Emanuelu Chalupnému,
ktery na ni poté napsal recenze do Ceské mysli a prazského tydeniku Prehled — to byly dvé
prvni zminky o Klimové literatute v tisku. Biezina 1 Chalupny se pak, spolu s dalsimi
prateli, stali Klimovymi mecenasi a podporovateli, a 1 diky nim Klima pteckal krusné
chvile, kterych si ve svém zivoté zazil nescetné. O tom ale vice v dalsi kapitole.

Za svuj zivot Klima vydal ¢tyfi dila, jiz zminény Svét jako vedomi a nic (1904),
filosofické uvahy Traktaty a diktaty (1922), veselohru Matej Poctivy (1922), kterou napsal
s dramatikem Arnostem Dvotakem a posledni dilo, které vyslo za jeho zivota, a filosofické
intermezzo Vterina a vécnost (1927). To je zhruba o tii dila vic, nez chtél. Ve svém
vlastnim zivotopise tvrdi, Ze by idedln€ chtél ve staii vydat jedinou tlustou knihu, ale

hmotné pomeéry ho nutily k jinému.
Svét jako védomi a nic

Kdyz vysla Klimova kniha Sveét jako védomi a nic, byla recenzovana pouze
Chalupnym roku 1906 a mezi roky 1906 a 1922 se po Klimovi slehla zem — nic nevydal,
jelikoz nechtél. V tomto ¢ase mu zemi‘el otec, Klima nékolik let psal beletrii, vénoval se

studiu systematické praktické filosofie (za coZ se zpétné stydi) a... naSel a ptisvojil si

3¢Ceska mysl, 35 (1941), &. 1-2,5. 91
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Deoesenci, a ptedsevzal si ,, absolutnim ovlddnutim intelektu docilit plné Nejvyssiho... .

Nedocilil Nejvyssiho a misto toho objevil alkohol. Dva mésice pracoval u drahy, potom se
stal ,,opatrovnikem® jedné tovarny a potad pil. Zbytek zivota zil z dart ptatel a tu a tam
z psani. Roku 1922 vydal Matéje a Traktaty a platky se zacaly plnit prvnimi recenzemi. U
mnoho recenzi traktati vidime, Ze autofi jsou obeznameni i s Matéjem Poctivym, jelikoZ se
u vétsiny z nich objevuje konstatovani, ze ,, vsecko je psina “, ¢imz narazeji na zasadu,
kterou Mat¢j ve veselohte razil, tedy Ze je vSe jen iluze a sen a proto — pro¢ se nepobavit?
Chalupného recenze Klimovy knihy Svét jako védomi a nic v Ceské mysli vysla
zkracena, doprovazena poznamkou FrantiSka Krej¢iho, ktery neuznaval filosofické spisy
psané v aforismech pro jejich nesystemati¢nost. Jedina dal$i dochovana zminka o této
knize je o n€kolik let pozd¢ji vydana recenze reZiséra Josefa Kodicka z roku 1910
titulovand Autor knihy, ktera nebyla ctena v Casopise Stopa. Kodicek se pokusil vytahnout
knihu z temnot na svétlo. ,, Vedle Oldricha Kramare a Otokara Breziny jediny cesky
metafysicky myslitel, statecny samotar, [...]**® Kodi¢ek o Klimovi mluvi jen
v superlativech a nabada i ty, kterym se nemusi Klimova filosofie pozdavat, aby si Klimy
vazili uz jen kviili jeho nebojacnosti vrhat se do viru myslenek... Kodicek se pozd¢ji stal
Klimovym vyznavacem a ptitelem, jak dokladaji dopisy publikované ve druhém dile

Sebranych spisii, Hominibus.
Traktaty a diktaty

Do Ceské mysli recenzi na Traktdaty napsal Frantisek Krejéi, vyznamna osobnost
tehdejSiho ¢eského pozitivismu, nas ,,hlavni antagonista® ve sporu o Ceskou filosofii.
V prvni &asti citoval recenze z Ceského slova®® a z Tribuny*®. Obé recenze jsou velmi
kladné, v Ceském slové ho ptirovnavaji k Shakespearovi, Balzacovi, Dostojevskému,
Tolstému: ,, Klima sestoupil v pritomné knize do takovych hlubin a vystoupil do takovych
vySin dusevnich jako maloktery myslitel doby staroindickych upanisad. “*! NeSeti{ tituly —
nazyvaji ho filosofem, metafyzikem, etikem, sociologem, psychologem a basnikem.
V Tribuné o Klimovi pisi jako o nejvolné;si filosofické osobnosti, kterou doposud méli.

,,Snesl se na nas Klimou nadherny nocni motyl, jehoz kridly pronika zare zahrobni krdsy a

YKLIMA, Ladislav, Olga SVEJKOVSKA a Josef ZUMR, eds. Viefiny vécnosti: prozy, listy, eseje, sentence:
vybor z dila. Praha: Odeon, 1967, s. 273.

38 KODICEK, Josef. Autor knihy, ktera nebyla &tena. Stopa, roé. 1, &.24, 1910-1911, s. 711.

39 ustiedni denik Ceské strany nérodné socialni, vydavany 1907-1945, poté zménén nazev na Svobodné slovo
40 politicky a hospodafsky denik, vydavany 1919-1928, $éfredaktor Bediich Hlavag, odpovédny redaktor
Ferdinand Peroutka

4 KREJCI, Frantisek. Ceskd mysl. Praha: Jan Laichter, 1922, rog. 18, &. 3, s. 180-181.
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1Fist se kriipéj tichych hvézdnych kaskad popiilnocnich. “*? Zvou viechny &tendie, at
vezmou do ruky Klimovu knihu a ptfectou si ji, protoze je zméni. ,, I Zvdstat, i ¢ist a mozno-
li i psat a pocitat, mozno i jist, spat a zivat budete jinak, nez jste zvastali, Cetli, psali,
pocitali, jedli spali a zivali pred tim. “*’ Krejéi je se svou recenzi stiizlivéjsi — priznava, ze

se mu Cetla dobie a Ze ,, tipyti se duchaplnymi myslenkami“*

, ale nedokaze ud¢lat
filosoficky rozbor, protoze je pfili§ nesouvisla a fragmentérni, podle Krejc¢iho aforisticka
forma neprospiva mysleni a je to spiSe modni vystielek. Také pry nenasel ani jednu
metafyzickou mySlenku, kterou uz by diive nepronesl nékdo jiny.

Do ¢asopisu Ceskoslovenska republika napsal recenzi Dr. Alfréd Fuchs. Kniha ho
oc¢ividné nadchla, vidi v Klimovi prvniho ¢eského filosofa v pravém slova smyslu: ,, Méli
Jjsme v ceskem narodeé jiz nékolik velkych mysliteli, ale ani jednoho filosofa v pravém slova
smyslu, totiz clovéka, jemuz by mysleni bylo takovou vasni, jako je umélci tvorba. “*> Na
rozdil od ostatnich velkych ¢eskych myslitelt, ktefi ,,stavi svou mySlenku do sluzeb zivotni
moudrosti“ a jejich filosofie slouzi narodu jako jakysi hygienicky prostfedek, kterym se
muze ocistit a diky kterému dosédhne dal, vstfic svym narodnim ¢i socidlnim ciltim, se
Klima noti do hloubek mystiky, do Absurdity, do Absolutna, bez potteby toho, byt
n¢komu uziteCny, bez potteby udélat z filosofie ozdravnou kiiru ceskému statu. Klimova
filosofie nezna hranic, je to nefalSovana filosofie bez pfiméesi psychologie ¢i sociologie
jako vétsina filosofii té doby. Narodotvorné tendence by se v té dob¢ daly krajet a Klima
k nim nikterak neptispiva, coz promlouva k lidem, kterym toto uz u ¢eskych myslitelt
chybélo. Podobnost spatfuje Fuchs u Breziny, kde vidi ,, ndzvuky této intellektualni
vasné. “!% Fuchs spravné poznamenava: ,, Klima si vybral velmi Spatné svou dobu, dobu
plnou diskusi a debat o tom, jak ucinit lidi blazenymi politikou, socialismem a podobnymi
kolektivnimi hesly. “*” Klimova kniha se timto nezabyv4, je povznesena a vznasi se ,,v
horském ovzdusi filosofie®, nezdlezi pry na tom, zda s knihou ,,souhlasime** nebo
»hesouhlasime®, jelikoz v ni ani zdaleka nejde o politickou debatu. ,, Kdo ma skutecny
smysl pro filosofickou hloubku, musi Klimovu knihu cisti. [...] Klima jest v mnohém primo
protinozcem dnesnich vladnoucich myslenkovych soustav, zvldste na poli déjinné filosofie.

Drazdi k odporu. Piisobi zmatek. “*

42 Tamtéz.
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“SFUCHS, Alfréd. ,, Traktaty a diktaty.” Ceskoslovenska republika. Statni tiskarna v Praze, 1922, ro. 243, ¢&.
91;2. 4. 1922, s. 6.
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Recenzi do vzdélavaci prilohy Narodnich listii pod ndzvem Filosoficky illusionista
a ludibrionista napsal filosof Ferdinand Pelikan, pozd¢ji spoluzakladatel Ruchu
filosofického. V ¢lanku rozebird jak Traktaty, tak Klimovu prvotinu Svét jako védomi a nic
a provadi opravdovou filosofickou analyzu, vysvétluje pojmy, se kterymi Klima pracuje a
zdrzuje se soudi Klimovy osoby. V knize se mu nelibi Klimova sprostd mluva, kvuli které
kniha ,, nemiize silu mysleni povzndaseti ku tajemné krase a vznesenosti, po niz Klima
touzi. “¥ Nakonec mu vadi to, co u n&j Dr. Alfréd Fuchs vyzdvihoval — jeho volnost a
snahu létat jako ptak ve vySinach ,,neuzitecné* filosofie: ,, Klimova vuile jest tedy naladou,
a to naladou chvilkovou, ktera neznamenda kulturni smer. [...] neni tu ani spetky snahy po
vytvoreni néjakych trvalych kulturnich hodnot a vSechny ty blyskavé rozpory a paradoxy
rozplynou se vam zahy ve stinové obrazy peclivého filologa a zZurnalisty, jenz se zahy ze své
svétové ,, nadstavby * sritil. >’

V beletristickém tydeniku Lumir Traktaty a diktaty recenzoval Dr. Tomas Trnka,
ten nechce psat pouhy referat, ale naznacit smér a podstatu celé¢ Klimovy filosofie, pied
kterou klasicka filologicka filosofie stoji bez rady. Zase si ale nemysli, Ze by Klima
piinasel nutné néco nového — pro Trnku je pouhou negaci starého. ,, Klima je zosobnéna
krise v dnesni filosofii, jak jsem nahore naznacil. Je nutnou reakci k statickému a
dynamickému pojeti skutecnosti, je nutnou negaci jich. Ale je pouze negaci. [...] Na techto
troskach nutno vybudovati néco nového. To Klima nedovede. Ale toto néco, nove, ve
filosofii jiz prichazi. !

V Casopise Volna myslenka byla kratka recenze na Traktaty a diktaty podepsana
tajemnym W. Podle n¢j je kniha zvlastni, Klimovy paradoxy se ocitaji na samé hranici, pro
prumérného ¢tenare ¢ini knihu nesrozumitelnou mnozstvim cizich vyrazl a vulgarismd.

,, Kniha Klimova urcena je asi vybranému kruhu ctendrii znacné myslenkové
disciplinovanosti, je knihou pozoruhodnou, smélou, kuriosni, nikoli viak knihou pro
lidstvo, jez spisovateli je — otrockym dobytkem. “°

V casopise Moderni revue recenzoval Traktaty a diktdty Cesky dekadentni basnik

Jarmil Krecar. Ten piSe, Ze ho kniha nenudila a jako diivod udava to, ze Klima je vice

lyrikem, neZ je filosofem. Krecar ale nazyva i Nietzscheho a Schopenhauera basniky

“PELIKAN, Ferdinand. Filosoficky illusionista a ludibrionista. Vzdéldvaci piiloha Narodnich listii. Praha:
Julius Grégr, 1922, ro€. 62, ¢. 118;30. 4. 1922, s. 13.
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1922, ro€. 49, ¢. 5; 18. 5. 1922, s. 276.

52 Ladislav Klima: Traktaty a diktaty. In: Statetné knizky. Volnd myslenka. Vydavatelstvi Volné myslenky,
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s filosofickou sklonnosti. Je o¢ividné, ze Krecar si filosofie moc vysoko neceni a mnohem
zajimavejsi je pro néj basnictvi. ,,[...] kdyz s blahovolnou grandezzou ndas vyvede na
vrchol této labyrintové veze, zvite jako posledni moudrost: ,, svét je jako vedomi a nic“, -
coz jste vedeli ode drive, - a ,,absolutno je v absurdité vseho “. Snad zklame tato moudrost
Jjako skrovna, ale takovy jiz byvd vysledek vsech filosofii. “*? Podle né&j neni Klima filosof,
ale lyricky kritik zivota, s dobrym pozorovacim syslem a kvalitami jinymi nez
filosofickymi.

V Ceské revui vysla recenze na Matéje Poctivého. Autor Fiké, Ze diive by byla
povazovéana za vystfedni, nicméné ¢asy se zménily. Rika, Ze v ném citi velmi vliv Klimiv,

«54

jeho ,,bezohlednou, sob&sta¢nou originalitu“>* a zhmotnéni ,,poptilnocni veselosti

filosofovy*.

Arnost Dvorék a Ladislav Klima se vyslovili 9. 3. 1922 v Ndrodnich listech
k nepochopeni Matéje Poctivého verenosti. Obhajuji jeho lidovy styl, ktery se projevuje
pouzivanim ,,normalnich* lidovych vyrazii. Ma zesméSiovat lidskou sobeckost,

chamtivost a korupci. Vefejnost to ale nepochopila — jako mnoho praci Klimovych.>®

W

Ticho po pésiné...?

Poté do vydani Vteriny a vecnosti roku 1927 média nechdvaji Klimu byt, az na par
zminek. Jedna z nich byla v Lumiru 25. 3. 1926, kde Arne Novak piSe o Novém tazeni
proti Jaroslavu Vrchlickému, ktery byl deset let po smrti a netéSil se prave veiejné chvaly.
Boj proti nému pry zazehl F. X. Salda svymi kritickymi statémi v Tribuné roku 1922. I
Ladislav Klima si ptisadil, kdyz v Tvorbé, Casopisu pro kritiku a uméni, publikoval sviij
&lanek Ceskd literatura, podle Arne Novaka ,,nepochopitelné popleteny*, kde kritizoval
Vrchlického 1 Méchu. ,,[...] véren své filosofické soustavé rabiatniho nihilismu ma pisatel
velkeé védomi o sobé samém, ale v nasi literature neshledava ovsem ani vyrazové nic, vse
v ni existuje jen ve skupenstvi kapalném nebo mlzném nebo stinovém . “°’ Klima nazval
Vrchlického kolosalni jalovici a Machu bezmyslenkovym, oteklym otcem ceské
bezmyslenkové mlhavosti v poesii. Salda, ktery si Klimy velmi vazil, jeho ¢lanek v Tvorbé

otiskl bez poznamky.

33 KRECAR, Jarmil. Ladislav Klima: Traktaty a diktaty. Moderni revue. Vydavatel Arnost Prochdzka,1922,
roc. 27-29, ¢. 37, s. 265-267.
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Vterina a véénost

V roce 1927 vydal Klima Vterinu a vécnost. Z toho, co se da najit v archivech, se
zda, ze vydani knihy vinu recenzi nezvedlo. Jedna kratka vysla ve Vesmiru, kde Klimu
nazvali vybojnym autorem a vybizeli ke studiu knihy: ,,Jeho parodie nékterych rysii
naseho skolstvi [ ..., kritika spechu moderniho Zivota, nazory o ceské filosofii a mnohé jiné
projevy zasluhuji vice, nez aby byly pouze piecteny. “*

Dalsi zminka o Vterine a vécnosti vysla v Casopise Rozpravy Aventina, které
vydavalo nakladatelstvi Aventinum. Rozpravy Aventina byl Casopis propagujici publikace
svého nakladatelstvi, podaval zajimavé informace o autorech, tiskl Zivotopisy, rozhovory,
reportaze, vlastni vyklady autort... V Rozpravach poradali anketu o tfi nejlepsi knihy roku
1927 a Pavel Eisner nominoval Vterinu a vécnost, protoze je podle né¢j neobycejna. ,, Kdyby
Klima psal némecky, rvaly by se o ného prvni listy a revue. Kdyby psal anglicky, zalozZil by
u nas Skolu. Ale tak — co s ceskym filosofem, ktery ma nestydatou porci ducha v sobé? Kam
s nim? “?

V Jihoceském prehledu vysla recenze Vteriny a vécnosti od filosofa a sociologa J.
L. Fischera. ,, Tlumocil bych nazor slusné vétsiny lidi, zajimajicich se vice nebo méné o
ceskou filosofii, kdybych oznacil zjev L. Klimy jako kuriosum. Ale ,, kuriositou* miiZe se
stat kazda sebe banalnéjsi véc. “°° Podle Fischera je zdrojem Klimovy vystiednosti jeho

., hezrizeny kult individualismu «6l

, atim, Ze vyzdvihuje individualismus, na sebe pouta
pozornost, obzvlasté v dobe, kdy je individualismu na ¢eské filosofické scéné nedostatek.
Fischer dale piSe, Zze Klimova zivotni i filosoficka inspirace vychazi z plebejskych zdroji

vvvvvv

projevem stadnosti. Jeho individualismus mu piijde embryonalni, ,, pres jeho hromovou
hlucnost a silacké hyreni: nebo naopak: pravé pro toto vse. “%

Do Ruchu filosofického recenzi na Vterinu a vécnost nenapsal nikdo jiny nez
Emanuel Chalupny, Klimav prvni recenzent. Jedna se o kraticky informativni text,
nicméné husté protkany autorovymi ndzory na naseho filosofa. Ve Vteriné a vécnosti,

kterou Klima nazyva filosofickym intermezzem, ¢tenat najde ivahy, posudek Vorovkovy

knihy Polemos, pozorovani vSedni skute¢nosti a dal$i drobné Utrzky... kniha vrcholi

8L adislav Klima: Vtefina a vécnost. Vesmir. Praha: Vesmir, 1927-1928, ro¢. 6, &. 4, s. 110.

S9EISNER, Pavel. Rozpravy Aventina. Praha: Aventinum-Otakar Storch-Marien, 1927-1928, rog. 3, &. 14, s.
174.

SFISCHER, J. L. LadislavKlima: Vtefina a véénost. Jihocesky prehled. V Ceskych Bud&ovicich: Nakladem
Karla Ausobského, 1927, ro€. 2, €. 6, s. 172.

S'Tamtéz.
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»metafilosofickym* cyklem aforismu, které¢ Klima povazuje za ,,[...] projev vyssi a
svobodnéjsi nez suma vsech dochovanych slov Kristovych. “5 Netieba snad podotykat, Ze
redakce Ruchu se s timto Klimovym nézorem neztotoznila, Ferdinand Pelikan ale obdivuje
Klimovu ,,my$lenkovou odvahu a dislednost, se kterou vytrvale ,,rozviji a buduje
vzdusny zamek svého solipsismu*. Také si u Klimy vazi jeho pozorovatelského daru, ,, od
nehoz se mize ucit cela legie tak zvanych empirikii, realistit i pozitivistii v psychologii a
sociologii. “** Podle n&j jediny dfivod, pro¢ Klimovo dilo nedostalo Zadnou cenu je, Ze se

jedna o opravdické dilo filosofické a literarni.

Zminky o Ladislavu Klimovi u ¢eskych literati

Na setkani s Ladislavem Klimou vzpomina i1 Jaroslav Seifert v knize Vsecky krasy
sveta, souboru kratkych vzpominkovych proz. Robustni basnik Arnost Dvotak se s Klimou
piatelil a Seiferta za nim jednou piivedl do vinarny u Sutert. Tam je uZ oéekaval Klima,

v

., povestny filozof a buric“®. Seifert vzpomina, Ze ,, zprvu Zivy a zajimavy hovor s timto
muzem skoncil pak jeho pitkou, pri které se zpil témér do némoty. “° Seifert ho pak musel
odvést domti, protoze Klima zna¢né vravoral. Seifert pry na zacatku vecera jesté stihl
Klimovi domluvit schiizku s FrantiSkem Halasem, ktery ho chtél uz davno poznat —
Klimtiv Svét jako védomi a nic byla knihou jeho mladi, mél ji mezi deseti nejmilejSimi
knihami. Klima ale na schiizku nepftisel a zahy zemfel. ,, Dojalo mé, Ze jesté nekolik hodin
pred smrti si na mé vzpomnél a poslal mi své dvé knihy, Svét jako védomi a nic a Matéeje
Poctivého, s pratelskym vénovanim. “%’

Dal§i zminkou o Klimovi je baseii F. X. Saldy. Klima a Salda se znali a chovali se
navzajem v ucté, dopisovali si a Salda dokonce publikoval nékteré Klimovy ¢lanky
v Casopisu Tvorba, ktery zalozil s Otokarem Fischerem. Baseni vénovanou pamatce
Ladislava Klimy najdeme v patém dilu Saldova zapisniku, ktery Salda vydaval letech 1928
az 1937, coz byl rok, kdy Salda zemiel. Saldiiv zdpisnik je velmi podobny konceptu, ktery
Otokar Biezina navrhoval Klimovi — néco na zptsob Dostojevského Deniku spisovatele,
tedy periodika, do kterého piSe jeden autor postiehy, prozy, basné, utrzky... Paty dil
Zapisniku vySel v letech 1932-1933.

[..]

63 CHALUPNY, Emanuel. Ladislav Klima: Vtefina a vé¢nost. Ruch filosoficky. Praha: Ferdinand Pelikan
vlastnim nakladem, 1927, ro€. 7, €. 3, s. 189.

%Tamtéz.

8SSEIFERT, Jaroslav. Vsecky krdsy svéta. Praha: Eminent, Knizni klub, 1999, s. 211.
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., Namesicnik krasy za snem jsi vySel, vztyceny, strmy,
zavolan magnetem lasky, po Fimsach chramii ses nesl,
Z hvezd bleskovym letem veliky piilnocni motyl se kdct,
na srdce, na usta, na rty ti seda, zavira, rozvira kridla
nervosnim horecnym chvenim.

[...]

Ze srdce tvého se napit prisel zas nové sily,

.....

spektralny mlceni kvét a propasti omamny vydech,

nad tmu napjaté duha a nad mrazem visméy. “%

Umélec mu basni vzdava krasny hold. Klima, ,,ndmésic¢nik krasy*, kra¢i za svym
cilem ptes vSechny prekazky, jakoby hnan néjakou silou, jakoby bez kontroly... Jiz
predtim Klimu nazyvali piilno€nim motylem, a v této basni je Klima mistem, kde ptilno¢ni
motyl nabira své sily, aby mohl dal hytit noci.

O Klimovi se miizeme docist v souboru textt Jana Patocky k ¢eskym déjinam a
Seské filosofii, titulovanym Cesi I, ktery vysel v nakladatelstvi Oikoymenh v roce 2006.

V prvni &asti tohoto souboru nadepsané Clanky, studie, predndsky, najdeme kapitolu

., Ladislav Klima, Pokus o rozbor klicovych tezi“, z roku 1967, vénovanou pamatce Heleny
Patockové, ktera rok predtim zemfela. Patocka se pokousi skrze filosofovani vzit do kiize
Klimovy a jeho soucasnikl a ukazat argumentaci ,,naseho prvniho, pfedCasného myslitele
absurdity*.%

Patoc¢ka zkouma nazory Klimovych soucasnikil na ,,naseho filosofa® a rozd¢€luje je
do tii skupin; systematicti pozitivisté v ¢ele s FrantiSkem Krej¢im, ktery v Klimové
filosofii neshledava nic nového a ptivodniho, pozitivisté naklonéni k idealismu (Chalupny,
Milo§ Srb, Karel Vorovka), kteti méli ke Klimovi kladny vztah, ackoli nepfijimali jeho

nazory a nakonec ,, myslitelé a bdsnici otevieni pro ,zivotni filosofii*“’’, kteti Klimu uvitali

s nad$enim; Biezina, F. X. Salda, Kabes, Bodlék... podle Patocky Bodlak bere Kabesovu

8 SALDA, F. X. Salditv zdpisnik rocnik paty. Praha: Otto Girgal 1928-1937, ro¢. 5, ¢&. 1, s. 230-231.
PATOCKA, Jan. Ladislav Klima, Pokus o rozbor klicovych tezi. In: PATOCKA, Jan, Ivan CHVATIK a
Pavel KOUBA. Cesi, Soubor textii k ceskému mysleni a ceskym déjinam. Cesi I. Praha: Oikoymenh, 2006, s.
153.

70 Tamtéz, s. 154.
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tezi, nadndsi ji a uz trochu piehani: ,, Klimovo hledisko se nedd ani umistit v déjindach
filosofie. !

Podle Patocky je pravda n¢kde uprostifed — Klima neni jen opakovanim starého a
zndmého, jak tvrdi Krejci, ale také neni prikladem naprosté originality, absolutni
nesoumetitelnosti, jinak by pfece nemohl s ostatnimi filosofy sdilet spole¢né
vyjadfovacimi prosttedky, kterymi se zpracovavaji problémy, coz by znamenalo
nemoznost diskuze, kterou si Klima pteje a ke které provokuje. Patocka ve zbytku kapitoly
provadi rozbor Klimovych klicovych tezi, ke kterym ptistupuje objektivné a s respektem,
Klimu ani nevzyva jako samozvaného boha, ani ho nehani, jde sttedem. ,, S filosofii
absolutnosti-absurdity nechal vsak Klima v koncertu moderniho subjektivismu zaznit svou
vlastni, osobni notu. “’?

V knize Cesi I v Piiloze III. Varianty, ndcrty, zlomky najdeme je§té naért
Patockovy prednasky o Klimovi a také poznamky k ¢eskému subjektivnimu idealismu 20.

stoleti, kam Klimu zatazuje.

7! Tamtéz.
72 Tamtéz, s. 164.
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Kapitola IV.: Klimova smrt

Ladislav Klima se narodil roku 1878 v Domazlicich. Otec byl ufednik a zili, jak
Klima popisuje, v mirném blahobytu. M¢l dva bratry a dvé sestry, ktefi vSichni zemieli
jeste jako déti. Kdyz Klima studoval na gymnéziu, zemiela i matka. Klima se po smrti
matky prestal myt, toulal se po lesich, cetl knihy, hanobil kiize v okoli mésta... Nakonec
ve Skolni praci pry nazval Habsburky, vladnouci dynastii, dynastii prasec¢i, nac¢ez ho teditel
gymnazia vyhodil. Klima mu ve svém Zivotopise dékuje. V osmnacti letech Klima obdrzel
dédictvi po matce a sestie, ze kterého potom Zil sedm let. BEhem té doby si navykl koufit,
bez ¢ehoZ by pry neptezil. Na Smichové roku 1906 v Sestadvaceti letech napsal Svét jako
védomi a nic. V roce 1909 mu zemfel otec, po kterém zdédil domy, na kterych byly dluhy,
ale sdm Klima ve svém vlastnim zivotopisu tika: ,,[...] pFi prodeji mohl jsem odnést deset
az dvandact tisic zlatych cistych, kdybych se byl o to aspon trochu staral. Ale pravé tohoto
roku a nasledujiciho dostoupil jsem vrcholu svého dosavadniho Zivota: nasel a parcielné
osvojil si Deoesenci. Kdo mysli, Ze v tomto stavu mozno vénovat denné jen pet minut
praktické praseciné, nemd ponéti, co je vyssi dusevni Zivot. “’> Domy prodal levné a
piestéhoval se do VrSovic. Potom Zil u své macechy, nékolik let pil, a roku 1915 pftisel do
Vysocan do hotelu Krasa. Ve Vysocanech byl fidicem lokomotivy, ackoli o tom pry nic
neveédél, ale po dvou mésicich dal vypovéd’. Chvili vlastnil malou tovarnu na tabak, ve
které utopil vic penéz, nez vydé¢lal. Potom si uz, i pfes svou nechut’, ob¢as vydélaval
psanim, ale ptezival hlavné diky podpote svych pratel.

O pribéhu Klimova posledniho roku si miizeme udélat obrazek diky dopisim
shromazdénych v druhém dile Sebranych spisit nazvaném Hominibus. V Cervnu 1927 se
projevily prvni ptiznaky Klimovy nemoci. KdyzZ se spolu se svou druzku Kamilou
Lososovou vraceli z navstévy u dr. ArnoSta Dvotaka, Klima ji pozadal, aby jeli tramvaji,
kterou Klima nejel od té doby, co v ni zakazali koutit. Doma mu potom byla zmétena
teplota, ktera byla vysokd, a rano mél na kosili od kasle kapku krve. Na popud ptatel byl
jeho stav vySetfen v nemocnici. Zjistili mu tézkou tuberkul6zu. Byl potom ptitelem arch.
Maxem Bittermanem pievezen do sanatoria na Plesi, aby tam ziistal a 1¢il se — arch.
Bitterman nechtél, aby s nim jela pani Lososova, jak pozdé&ji vzpominé v rozhovoru
s Jaroslavem KabeSem. Klimovi ponuré prostiedi sanatoria nevyhovovalo a chtél odejit —

dokonce si ve snaze obalamutit Iékare zapisoval niZsi teploty, nez mél. Zistal tam ale az do

BKLIMA, Ladislav, Olga SVEJKOVSKA a Josef ZUMR, eds. Vteriny vécnosti: prozy, listy, eseje, sentence:
vybor z dila. Praha: Odeon, 1967, s. 273.
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zacatku fijna, pak nevydrzel a vratil se sim do Prahy — obeslal pratele dopisy a na nadrazi
Sel sam, pésky. Bitterman, ktery mu pobyt hradil, na jeho dopis odepsal obratem a snazil se
jej presvedcit, aby v sanatoriu zastal. Pfidava se k nému Antonin Pavel i Kamila Lososova,
ktera Bittermana informovala o Klimové planovaném odchodu ze sanatoria — Bitterman se
na ni rozezlil, jelikoz se domnival, ze je spoluacastna na Klimové rozhodnuti. Kamila ale
tento jeho projev zlosti pochopila jako projev velkého zajmu o Klimu a nabada svého
manzela, aby Bittermana poslechl. Klima si ale ned4 fict a zistava v Praze...

Dopisti s pozd€jsim datem mame k dispozici poskrovnu. Pér z fijna, které Klima
psal z Vyso&an, dva dopisy z prosince adresované F. X. Saldovi a Emanuelu Chalupnému
a potom az z Btfezna roku 1928, ktery Klima piSe uZ z vinohradské nemocnice, ve které byl
od zacatku ledna, coz vime diky dopisu Bittermana Chalupnému z 3. ledna 1928.
Bitterman v dopise, zda se, uz nema pftilis velkou nadéji na Klimovo uzdraveni: ,,Je to
smutné, pomysli-li si clovek, Ze vSecka péce byla marna, kdyz nedostatek kazné
v zivotosprave (ve Vysocanech pry opét kouril a pil) znicila vse, ceho bylo dosazZeno
v nékolika mésicich v sanatoriu. “’*

Jeho druzka, Kamila Lososova, o které se v Klimov¢ literatufe, ani v jeho vlastnim
zivotopise, nedocteme, s nim, kdyz se chylilo k jeho konci, v nemocnici travila kazdy den.
Klima pry jako by se za svou nemoc styd¢l, snazil se pisobit pied svymi prateli zdrave a,
alespon se to tak navenek zdalo, véfil v uzdraveni. Kamila s nim byla do posledniho jeho
dechu. Ladislav Klima zemiel 19. dubna 1928 na nésledky tuberkul6zy ve vinohradské

nemocnici.

Nekrology

Kdyz Klima zemfel, platky se zacaly plnit nekrology vzpominajici na osobu naseho
filosofa. Nekrology vysly v Ruchu filosofickém, Ceské mysli, Lidovych novinach,
Nérodnich listech atd. Nekrology byly rtizné. Klimova postava jak za zivota, tak za smrti,
vyvoléavala v lidech smiSené pocity, Klima své ¢tenafe asto odrazoval svym nihilistickym
ptistupem ke svétu okolo néj a casto zlstaval nepochopenym. Obecnym znakem
nekrologt, které v novinach vysly (a obecnym znakem nekrologli vitbec) byla snaha ho
alespoil pochopit a vzdat padlému filosofu hold — ne nadarmo se snad tiké ,,0 mrtvych jen
dobie*. Nejkritiét&jsi z nich byl ale nekrolog, ktery vysel v Ceské mysli, podepsan
zkratkou ,, Ki .

7 Poznamky. KLIMA, Ladislav a Erika ABRAMS, ed. Sebrané spisy II, Hominibus, Praha: Torst, 2006, s.
868.
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Neni zadnym tajemstvim, kdo tento ,, Ki “ je — pod touto klasickou ¢asopiseckou
Sifrou, kterou se pod svymi ¢lanky v Ceské mysli podepisuje jeji redaktor a zakladatel, se
neskryvé nikdo jiny nez FrantiSek Krej¢i. O Frantisku Krej¢im jsem hovotila v této praci
nékolikrat, byl to ¢esky psycholog, filozof a politik a vyznavaé pozitivismu. Diky
Krej¢imu vlastné vznikl Ruch filosoficky, ktery se proti Krej¢iho pozitivismu
reprezentovanému v Ceské mysli vymezoval. Kdyby moje prace byla roman, byl by Krejéi
nepochybné jeho zapornou postavou. V letech spori o ¢eskou filosofii Krej¢i zuby nehty
hajil vysadni postaveni pozitivistické filosofie a z pohledu mladsi filosofické generace by
se dal popsat jako hlavni antagonista téchto sport. Uz jen formulace filosofti, ktefi hovoti
o letech téchto sporti a polemik mezi obéma stranami, poukazuje na to, ze svary pronikly
z roviny filosofické do roviny osobni. Vorovka piSe, Ze ,,zalozenim Filosofického Ruchu
ma byti celeno tyranii prof. Krejciho Ceské mysli“”°. Tehdejsi filosofové hovoii o vztahu
,mladych* (jak je Krej¢i nazyval) a ,,starych® jako o neptratelstvi.

Ladislav Klima nepattil pfimo do skupiny ,,mladych filosofi*, byl spise
samorostem, nicménég jeden ¢lanek mu vySel v Ruchu filosofickém pod nazvem Absurdita a
absolutno’® a svou filosofii byl ruchoveim nepochybné blize, zatimco pozitivistické
filosofii byl na hony vzdalen uz jen svou nesystemati¢nosti (psal pfevazné v aforismech),
vztahem k metafyzice a svou celkovou filosofickou koncepci viibec. S Karlem Vorovkou,
redaktorem Ruchu, si dokonce dopisoval. V Ruchu mu také ¢asto recenzovali jeho prace,
zatimco v Ceské mysli mu viehovsudy vysly dvé recenze, jedna’’ recenze na Svét jako
védomi a nic od Emanuela Chalupného, ktery byl jedinym recenzentem této Klimovy
prvotiny, a druha’® na Traktaty a diktaty pravé od Krejéiho. Jeho posledni filosofickou
praci Vterina a vécnost nerecenzovali. Tteti, a také posledni, zminka o Ladislavu Klimovi
v Ceské mysli je uz jen jeho nekrolog.

Nekrolog zac¢ina klasicky; Ladislav Klima, autor téch a téch spisti, zemtel v dubnu
roku... Hned ale ve druhé vété nabyva (ne)ocekavaného spadu: ,, Byl to chorobny zjev jak
v zivote spolecenském, tak v literature a tim jsou vysvétleny vSechny zvlastnosti a

abnormalnosti jeho tvoreni a vystupovani ve verejnosti, nad nimiz stoji jeho pratelé a

5VODSEDALEK, Zivan. Hlavni proudy v soucasné filosofii. PFitomnost. Nakladem Fr. Borového v Praze,
1927, roc. 4, C. 46; 24. 11. 1927, s. 730-732.

°KLIMA, Ladislav. Absurdita a absolutno. Ruch filosoficky. Nakladem Fr. Borového v Praze, 1922, roc.2,
seS. 2-3,s. 1-7.

"CHALUPNY, Emanuel. Svét jako védomi a nic. Napsal L.... Ceskd mysl. Praha: Jan Laichter, 1906, roc. 7,
¢.2;1.3.1906, s. 143-144.

SKREJCI, Frantisek. Ladislav Klima: Traktaty a diktaty. Ceskd mysl. Praha: Jan Laichter, 1922, ro¢. 18, ¢&. 3,
s. 180-181.
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posuzovatelé v rozpacich, jak vidét z pohrobnich vzpominek. “’® Je pravda, ze Klima

v lidech vyvolaval rozpaky jak za jeho zivota, tak i po smrti a u spousty lidi nenalézal
pochopeni. V této kapitole budu mluvit o nekrolozich, které vysly a miizete posoudit sami,
zda Klimu, tento ,,chorobny zjev®, nékdo chapal nebo se alespoii snazil pochopit. Uz

z kapitol minulych vime, ze Klimy si cenili velikd jména v ¢eské filosofii a literature.

S timto se Krej¢i nedokaze szit. Je patrné, ze je pro Krej¢iho naprosto nepochopitelné, proc¢
Klimu spousta vyznamnych filosofii a spisovatelli uznava. ,,Jsou, kdo extravagancemi
myslenkovymi davaji se uchvatiti v nadseni, jemuz davaji vyraz hyperbolickym vynasenim
jeho tvoreni. Neni pochyby, zZe pro takové bude nejen svéraznou postavou v déjindach ceské
kultury svym Zivotem a svym dilem, ale Ze ucini z jeho podivinstvi veliky zjev ve filozofii
naseho naroda, jako dr. Trnka to naznacil v poslednim cisle ,, Filosofie“ [...]. Ten di, Ze
kdyby byl Klima prislusnikem velkého naroda, mél by svétovou slavu pro své zhaveé usili
filozofické [...].%° Krej¢i Klimu ani nepoklada za filosofa — to je asi také diivod, pro¢ ho
nerad recenzoval v Ceské mysli. Podle Krejéiho byl basnikem a ,, basnéni neni ndlezitd
metoda filozoficka. “*'Zbytek nekrologu Krejéi rozebira Klimovu tvorbu a naznacuje, Ze
Klima svym dilem nepftispé¢l filosofii ni¢im novym a, strucné feceno, jako clovek byl

k ni¢emu. Takto se Krej¢i rozloucil s filosofem-basnikem Ladislavem Klimou.

V Ruchu filosofickém se s Klimou loucil Ferdinand Pelikan, ktery ho vnima jako
vzacnou vyjimku v fadach tehdejsich Seskych oficialnich filosofil. ,, Samotar, podivin, “*?
pise Pelikan, a my mame moZznost slySet tato slova ve spojeni s Klimou téméf po sté. Ve
Vterine a veécnosti (1927) nas filosof-podivin podle Pelikana ,,kolisa mezi napoleonskou
Viili a jejim ubohym slovnim silackym vyrazem®. Na Pelikanové textu mizeme vidét, ze
ani v Ruchu, protipélu Ceské mysli, nemél Klima protekci, i kdyZ zde ur¢ité nasel vétsi
pochopeni, snad proto, Ze ,,jeho opravdové, tiebas kratkodeché, theoretické usili dovede
svymi paradoxy osvétliti bleskem leckteré problémy. “**

Do Filosofie, revue nazorové velmi blizké Ruchu, nekrolog citovany FrantiSkem
Krej¢im napsal Tomas Trnka. Klimu popisuje jako ,,svérdznou postavu v déjinach ceské
filosofie®, ktera zvenci se jevi podivinsky. ,, Klima patri charakterologicky

k rousseauovskému, strindbergovskému typu tragickému. On nemysli myslenky, nybrz

KREJCI, Frantisek. Ladislav Klima. Ceskd mysl. Praha: Jan Laichter, 1928, ro¢.24, ¢. 3, s. 281.
80Tamtéz.

81Tamtéz.

$2PELIKAN, Ferdinand. Ladislav Klima zemiely. Ruch filosoficky. Praha: Ferdinand Pelikan vlastnim
nakladem, 1929, €. 2, s. 120.

8Tamtéz, s. 121.
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proziva, [...]“%* Toto snad je nejvétsi diivod, pro¢ si Klimy a jeho filosofie vazi tolik lidi, i
vyznamnych spisovatell, ktefi se sice s Klimovymi nazory neztotoziuji, ale vidi v ném
umélce, ktery proziva vse, o ¢em piSe (a sepisuje vse, co proziva). Klima je chycen
v dualismu, kde véfi ve vS§echno a nic zaroven a neni schopny tento problém pieklenout.
Bez toho by nebyl ,, onim filosofem Klimou, jak je nyni podcenovan, zesmeésnovan i
prreceiovan. “%

V Lidovych novindch vysly nekrology dva. Jeden od novinaie Rudolfa Prochdzky a
druhy od spisovatele Karla Capka. Prochazkiiv nekrolog je objektivni, plny citaci
z Klimovych dél a Prochazka se se svym ndzorem na Klimu netaji, ale neni vyhranény.
., Ctenar, ktery nalezne dosti odvahy Klimovi se pribliziti, ktery se neodstrasi
nesoustavnosti protimluvy, rozcilenosti, prepinanim a umyslnymi urazkami vrhanymi
s nemirnym rozmachem proti vSemu prijatéemu, schvalenému, jistému, uzasne nad
bohatstvim, jasnozrivosti a leckdy hloubkou toho nesporné poctivého a intensivniho
mysleni. A prece vysledkem jest odpor a zmatek. “*° Nasleduje pomérné kriticka recenze
Klimovy filosofie, kde v ni Prochdzka kritizuje absenci jakéhokoli vyvoje. Klima podle né;j
pouze rozviji néjakou prvotni ideu, ale nejde nikam dal. Dale tikd, ze Klimova filosofie je
prilis tésna a zapornd a ma v sob¢ ,, cosi krecovitého, opojeného, sebe sama divoce
prekrikujiciho. “®” Dle mého soudu by Klima s lec&im souhlasil, sam tvrdil, Ze svou
filosofii nasel uz vlastn¢ jako dité a jednalo se spiSe o pohled na svét, zptisob zivota, ktery
praktikoval, ke své filosofii neptistupoval jako k systému, ktery se miize dal vyvijet.
Opojend, sama sebe divoce prekiikujici filosofie je docela dobrym popisem Klimovych
aforismil. Prochdzkovy vyhrady stiidaji komplimenty stiidaji vyhrady... ,,Klima je ku
podivu cily pozorovatel toho vnéjsiho illusorniho, nicotného svéta. Neuzavira se po lidech
a po zemi. Ovsem pohledem zlobnym a opovrzlivym. |...] Takové paradoxni stati jako jeho
traktaty [...] a invektivy [...] mozno priradit, ovS§em v jiné duchovni temperature,
k nejlepsim francouzskym vécem toho druhu. V Klimovi byl zahuben, nebo lépe zvracen
velky talent zvldstni vylucnosti jeho ryze cerebralni inspirace. “*® Prochizka si ale piese

vSechnu kritiku uvédomuje Klimlv vyznam na poli ¢eské filosofie. ,, Na kazdy zpuisob

84TRNKA, T. Filosof Ladislav Klima. Filosofie,Praha: Aventinum, 1928, ro¢. 1, ¢. 8; 5.1928, s. 252.
85Tamtéz, s. 253.

$PROCHAZKA, Rudolf. Ladislav Klima, filosof paroxysmu. Lidové noviny. Brno: Vydavatelstvi druzstvo
Lidové strany v Brn¢, 1928, ro€. 36, ¢. 208; 20. 4. 1928, s. 7.
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patri ,, podivinovi a blaznu “ Klimovi pevné misto v (chudych arci) déjinach ceské
filosofické myslenky. “%

Capkiv nekrolog z Lidovych novin byl v roce 1986 publikovan i ve svazku O
uméni a kulture 111 z edice Spisy Karla Capka. Capek v ném projevuje k filosofu uctu a
zéroven porozumeéni. ,, V' Ladislavu Klimovi odchazi jeden z nemnoha podivinskych a
bohémskych lidi, kterymi nas strizlivy Zivot zrovna neoplyva. “*’ Toto je nazor, ktery na
Klimu ma spoustu lidi — nemusi se ztotoznovat s jeho filosofii, aby si uvédomovali, ze je
Klima vyznamny a pro¢. Klima je original, Klima je pravym rozervanym umélcem, ktery
piSe stovky a stovky stranek, protoZe musi, protoze ho k tomu néco Zene, nepise je proto,
aby je nékdo &etl, jelikoz ,, kapka moudrosti je (mu) milejsi nez kadé zlata . Klimova
filosoficka dila nejsou systematicka a nedaji se snadno spolknout, ale jsou ,,opravdova*,
coz sam Klima vyzdvihuje jako hlavni hodnotu jakéhokoli dila, které ma byt vyznamné.
,» Chudsi nez Zebrak u kostelnich vrat, bezstarostnéjsi nez Diogenes, Zivil se tento vesele
chmurny filozof vsim moznym: svymi prateli, ¢istenim stok nebo projekty, jak zbohatnout,
tieba vyrobou tabdkové nahrazky nebo pornografickych romanii. “*> Capek se v této vété
dopustil drobné neptesnosti ndsledkem pomluv, které o jeho dile kolovaly — Klima
pornografické romany nepsal, jen jeho roman Slavna Nemesis, a také urCité pasaze
z Utrpeni kniZete Sternenhocha, nazvali pornografickymi pro nékteré scény. ,, Diogenes,
bydle ve svéem prazdném sudu, byl proti Ladislavu Klimovi primo domdcim panem; mimoto
neni znamo, ze by sviij sud prodal a propil nebo Ze by si na néj vypujcil. “°> Zde se snad
napliiuje Bfezinovo proroctvi z dob, kdy Klima napsal sviij vlastni zZivotopis a Bfezina
prohlésil: ,, To nemél psat. Lidé potom budou jeho filosofii uvadeét s tim nesmysiné ve
spojeni. “*? Ptipada mi ale, Ze alkoholismus patii k poetice rozervaného umélce, i kdyz
Cista duse Brezinova k tomu nejspiS nenaléza pochopent. ,, Nicméné Ize Klimu srovnadvat
s timto typem antické svobody a nonsalance; v nasem moralnim podnebi byla to
originalita, ktera stala Ladislava Klimu vSechnu vaznost, a snad i Zivot. Oficialni filozofie

ho neznala. Zil jako ptak nebesky; a mél by viastné jako ptik nebesky zapadnout do néjaké
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brazdy, kde by z jeho chatrnych pozustatkii bujela divoka priroda ve vsi své krdse a
nicoté. *”’

V Ndrodnich listech autor nekrologu ma Klimu o&ividné rad. Rik4 nim, 7e musime
chépat Ladislava Klimu jako tviirce, jehoz nalezenym smyslem Zivota je jeho dilo, chapat
ho jako fanatika pravdy. Pfirovnava ho k Dostojevskému a Rousseauovi, osobnostem,
které, stejn¢ jako podle autora Klima, byli ,, rozeni romantikové, neprakticti cestovatelé se
zavienyma ocima. ““°Autor dokonce ve spojeni s Klimou hovoii o JeZi§i, zni to, jako by ho
s nim srovnaval: ,,Jestlize romantik je typem, ktery jedna ve svém zivoté podle zasad
obsazenych v jeho knihach, stava se osobou tragickou. Bojim se zde napsati: Kristus;
Jjmenuji Strindberga, Tolstého ke konci jeho Zivota. “*” Podle autora tedy Klima, podobng
jako Jezi$ Kristus, Zil podle svych zasad, az ho to stdlo jeho zivot.

V Hostu se Klima dockal pékného, kratkého textu od Pavla Fraenkla. Podle néj se
s nim v soudobé obci filosofické nikdo nemize méfit, na Klimove forme vidi Nietzschiv
vliv, nemél vSak Stésti u oficialni ¢eské filosofie. ,, Byl odbyvan posméchem od téch, kdoz
mu originalitou a opravdovosti nesahali ani ke kotnikum. [...] Jeho vyvody mohou byti
podrobeny kritice, jeho svétovy nazor miize vzbuditi nesouhlas; jeho Zivot pohorseni u
hlupaku, jeho dilo prineslo ceské filosofii unum necessarium: tvorivého ducha, ne
kompilacni ucenecky priimer. “*®

V Narodnim osvobozeni ho nazvali ,,proletaiskym zjevem mimotadné tirovné a
vyznamu®, ,,vynikajicim myslitelem* a ,,pohrdajicim immoralnim moralistou.® Celkové
nekrolog ptisobil kladné.

Do Literarniho svéta nekrolog psal Klimtv ptitel Josef Kodicek. Ten napsal i
predmluvu Slavné Nemesis vydané v nakladatelstvi Sfinx roku 1932. V nekrologu pise o
setkani Klimovych pratel poté, co bylo filosofovo télo spaleno. Nékolik hodin ho uctivali
vzpominkami, ale s hlubokym klidem v srdcich, jelikoz si uvédomovali, Ze s Klimovou
télesnou schrankou nezemftel jeho duch a snad 1 jeho predCasna smrt potvrzovala, ze se
stane legendou. Podle Kodicka byl Klima ,, z nejméné zavislych lidi na svete. A také

vevrs

piSe ve svém zivotopise. Jisté, po smrti jeho otce mél brigddu na Zeleznici a chvili 1 vlastnil
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tovarnu na tabakovou nahrazku, ale z brigady po dvou mésicich odesel a tovarna ho penize
spis stala, nez ze by mu néco vyd¢lala. Potom i psal do riznych platki, aby piezil, ale
nikdy nespadl do spart kazdodenniho molochu moderniho kapitalistického svéta.
Osvobodil se od télesného, od lidského. ,, Lehaval v polich a lesich, pokuiuje lulku,
nedbaje hladu, zimy, horka, zcela ponoren do svych véci. “'°! Diky této svobodé si Klima
mohl se v§im hrat, byt pozorovatelem. Kodi¢ek Klimu ptirovnava ke Kristu, Tolstoji,
Beethovenu, k Nietzschemu — snazil se odpoutat, snazil se opravdu byt tim, ¢im chtél, byt
tim doopravdy, byt tim ,,docela®, ale narazel na nemoznost byt né¢im ,,docela®, ptipoutany
ke sv€tu svou télesnou schrankou, svym materialismem. Klima byl filosofem absolutna,
ziznil po veécech krajné€ radikalnich, véénych, netélesnych, metafyzickych, v dobé¢, kdy to,
co se povazovalo za filosofii, vlastné filosofii ani nebylo — byla to sociologie, psychologie,
biologie... Klima byl origindlnim snilkem, metafyzikem zabyvajicim se vécmi bez konce a
hranic. Lidé ho nazyvali pesimistou, coz ale Kodi¢ek odmita. ,,Jeho pojeti nicoty jest
soucasné pojetim zare. Jeho nihilismus neni budhisticky, [...] je to nihilismus krajni
noeticke skepse, ktera vsak sama sebe zase vyvraci, takze jest soucasné eminismem,
aktivismem, bourlivym opojenim vsejsoucnem. “!%? Kodicek také nesouhlasi s vieobecnym
nazorem, ze Klima nenavidi lidstvo. ,,Jak ubohd je psychologie, ktera nerozeznd
nepirimych, zvratnych vyrazii pro cit, jejz stud zbranuje vyslovit. “'% Klima ve svém
opovrzeni lidstvem prokazuje usili lidstvo ponouknout ke zméné k lepSimu, Klima
otcovsky kara lidstvo, které ma na vic. Podle Kodicka nebylo mezi nami clovéka
drobnych, pro vétsinu lidi bezvyznamnych véci a hledal mezi nimi souvislosti a ve vSem
hledal symboliku. ,, Po Fadu let nikdo ho nevidél rozlobena. [...] Prosti lidé navstevovali
hospody, aby si s nim promluvili. Mnohd Zena sverovala mu tajemstvi, jichz nesverila
nikomu. Mél ctitele, pravé ucedniky, jichz oddanost prevysuje zvyklou lidskou miru. “1%*
Kodi¢kiv nekrolog vyzatuje velikou lasku a tctu k jeho pfiteli, k filosofu, k uciteli
Ladislavu Klimovi.

V Pestrém tydnu nekrolog napsal Dr. Franta Kocourek, akademik, ktery vyrostl
»odkojeny* na Klimovi, jelikoZ jako student ¢ital jeho Traktaty a diktaty, a jeho literatura

se mu ,, silné libila pro svou silu a Zivelnost, jiz nemozno zakryt ani predstirat. “!’ Jednou
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tydné se u nich doma konala setkani, kde s ostatnimi studenty nahlas cetli knihy a na
kterych mimo jiné ¢etli i Klimu. Autor piSe o tom, jak Ladislav Klima dokonce ziskal
srdce jeho bratra MiloSe, ktery mél na filosofy a spisovatele podobny nazor, jako razil
Klima — nejsou nic moc. Klima byl prvni filosof, kterého jeho bratr akceptoval, dokonce
daval svym divkam jeho Traktaty, protoze pry ,, Tam se néco o Zivoté dovi. “!% Pro¢ se ale
Klima mladym lidem tak libil? Jednoduse — protoze psal o novych vécech. Protoze psal o
starych vécech nove. Protoze byl opravdovy a zZivelny a uptimny. Byl to ,,jejich* Klima.
,,Jeho odvaha [...] jeho lidovost [ ...] jeho osamocenost ve svété filosofii a literatii. “'” Dr.
Kocourek se s Klimou nakonec setkal diky tajemnému panu Josefu Z., ktery pry stal po
Klimovu boku, véfil v n€j, pomdhal mu prodavat knihy a rukama mu proslo vse, co Klima
napsal, at’ uz se to potom dostalo do tisku anebo ne. Setkéani s Klimou Dr. Kocourka
piekvapilo, dosud totiz nevidél ani jednu jeho fotografii. Piedstavoval si ho jako velkého,
silného muze s energickou tvari a pevnym pohledem. ,, 4 zatim sedél u stolu stihly cloveék,
jehoz oci se leskly v zatopé jakési détskeé vdécnosti a pod jehoz ponékud nacervenalym
nosem byly divoké vousy. Pripadal mi jako svec a mluvil jako oddany sluzebnik, nesetre
tituly. “!% Pan Z. mu v lednu roku 1928 sdélil, Zze Klima leZi ve vinohradské nemocnici a
umira, Dr. Kocourek ho v bfeznu toho roku Sel navstivit. ,, Na pokryvce leZely uschlé ruce.
V kostnaté tvari svitily oci jasné a vitézné. “'”’ Autor vzpomina, ze Klima véfil, Ze bude Zit
dal, o¢i mu zétily, zatimco télo skomiralo. Domlouval se s doktorem, aby mu pfinesl
né¢jakou indianku na ¢teni. TESil se na 1éto, az pojede na vylet, nékam ven. ,, Ladislav
Klima byl original a nemohl se za to dockat chvaly od velké vétsiny lidi jemu nepodobnych.
Prave proto, Ze znal tak dobre spolecnost, nedal se ji ochocit. Pravda, byl samotarem. Ale
miloval lidi a svet daleko intensivnéji nez prosluli filantropové, kteri jezdi po svété a
prednaseji o lasce. Jako silny jedinec miloval silné a po svém: to se nékdy nemiize

nepodobat nenavisti. “'’

106 Tamtéz.
107 Tamtéz.
18 Tamtéz.
19T amtéz.
0T amtéz.

35



Kapitola V.: Klimiv posmrtny Zivot

Korespondence

Brzy poté, co Klima zemiel, zacali jeho blizci pfemyslet o vydani jeho souborného
dila, a 1 korespondence, kterou si jeho ,, pratelé mezi sebou pujcovali a opisovali uz za jeho
Zivota “.""! Plivodné o vydani projevil zdjem nakladatel R. Sketik, ktery povéfil E.
Chalupného redakci a dalSiho blizkého pfitele Ladislava Klimy, J. Zldmala, ziskdnim a
opsanim Klimovy korespondence. V kvétnu roku 1933 nabizi Chalupnému pomoc Jaroslav
Kabes, ktery se Klimovym dilem seznamil prostfednictvim Chalupného literarniho
krouzku. Kabes, ktery Klimu studoval 1éta a znal ho 1épe nez kdo jiny, Chalupnému psal:
,,8 uzasem ctu Kl. korespondenci — nékteré listy presahuji vse, co vyslo tiskem — tyto veci
nesmi ziistat v Supleti “.""> Chalupny souhlasil. Prvni vydani vyboru z korespondence, které
Jaroslav Kabes ptipravil, vySlo roku 1939 pod nazvem Filosofickeé listy, kde byly otiStény
dopisy Milose Srba. Nasledovalo Duchovni pratelstvi, kde byla otiSténa tiplna vzadjemna
korespondence Klimy s Biezinou, doplnéné o vybor z dopisti Chalupného. Torsa denikli a
vybory z dopisti Antonina KtiZze, Emanuela Chalupného, Antonina Pavla a MiloSe Srba
vysli v Boji o vse. Vydavani korespondence Klimovymi piateli konéi knihou Ctyri listy

filosofa Ladislava Klimy psané Ing Dr A. KiiZovi roku 1948.

Snaha Dr. Josefa Zumra

Vyznamnym ¢lovékem, ktery prispél k tomu, aby Ladislav Klima nebyl zapomenut
jako vyznamna postava ¢eské filosofie a literatury, je doktor filosofie Josef Zumr. Vybor
Vteriny vecnosti, ktery vysel v nakladatelstvi Odeon roku 1967 s dedikaci ,,Pamatce
Jaroslava Kabese, ktery stal u zrodu této knizky*, sestavil s pracovnici Ustavu &eské
literatury Olgou Svejkovskou ,, tak, aby podal alespon v hrubych rysech predstavu o celé
Klimové tvorbé i o jeho osobnosti“."3Josef Zumr napsal piedmluvu, kde Stenafi ptiblizuje
Klimovy pocéatky, jeho zivot i jeho dilo a odpovidéa na otdzku, zda je Klima hodnotny pro
eskou literaturu i pres svijj ,, tichylny zjev* a ,, pomatené, chorobné myslenky !, jak
v poloviné minulého stoleti Klimu hodnotila vefejnost. Podle né€j z hlediska u nas v ¢esku

zdomacnélého ,,zdravého rozumu* se Klimav Zivot 1 dilo musi jevit né¢im nenormalnim.
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Vzdyt Klima odmital jezdit tramvaji od té doby, co v ni zakdzali koufit, k penéziim nem¢l
zadny vztah, k alkoholu az moc viely a jediné, na ¢em mu zalezelo, byla ta kapka
filosofické extaze. K tomu vSemu ho ale lidé popisovali jako zdvoftilého ¢lovéka,
ohleduplného s nejvybranéjsi vystupovanim. Toto neni typ cloveéka, ktery mize lehko
vystat spolecnost Sedesatych let. I za svého zZivota Klimovi porozumél jen uzky kruh
intelektuali. Cas ale provéfuje charakter a uplynulo skoro sto let od doby, kdy Klima tvofil
a on piece stale uchvacuje a pobuiuje dal.

Zumr se svym snazenim nepiestal a za jeho Zivota spolupracoval na nespocetné
sbornicich, napsal spoustu casopiseckych ptispévki a vydal knihy o bezpoctu vyznamnych
postavach ceské filosofie. Jednim ze sbornikli o Klimovi, na kterych mél Joset Zumr
zésluhu, byl sbornik Vécnost neni dérava kapsa, aby se z ni néco ztratilo z roku 2010, kde
mimo jiné Josef Zumr mluvil o vztahu Klimy a Chalupného a Helena Pavlincova o vztahu

Klimy a Vorovky. Diky témto lidem Klima dodnes Zije svym posmrtnym zivotem.

Neunavnost Eriky Abrams

Francouzska spisovatelka, ptekladatelka a editorka Erika Abrams zapocala roku
1996 s vydavanim Klimovych sebranych spist vydanim Klimova Velkého romanu,
ctvrtym svazkem z edice Sebranych spisu. Diky jeji skoro az detektivni praci se vypliuji
mezery v Klimové dile, 1 jeho zivoté. Z edice zatim vySly Ctyfi svazky z planovanych Sesti,
kdy posledni svazek, Svét atd., vysel roku 2017. Neni bohuzel jisté, zda a kdy dalsi svazky
vyjdou, z hlavné finan¢nich diivodi, coz je problém, ktery u Klimy pietrval z jeho zivota
az dlouho po jeho smrti.

Diky Erice Abrams, ktera s velkou pili uspotfadala Klimovu korespondenci ve
druhém dilu Sebranych spisii Ladislava Klimy, Hominibus, vydanym nakladatelstvim
Torst, a opatfila ji rozsahlym poznamkovym aparatem, mizeme nahlédnout do Klimova
soukromi zas o néco 1épe. Ted’, az po jeho smrti, miizeme vidét Klimu v jiném svétle, nez
se ndm prezentoval on sdm, ¢i jeho, ve vétSin€ ptipadl, akademicti pratelé, kteii se
zajimali veskrze o Klimovu tvorbu, a také, abychom jim nekiivdili, o Klimu samého a jeho
preziti. Klima mozné pusobil samotatsky, se svymi dlouhymi prochdzkami pfirodou, se
svou Deoesenci, se svym nihilismem... Ale jak je vidno z dopisii, Klima udrZzoval s mnoha
lidmi velmi intenzivni vztahy alespon prostednictvim svého pera.

Klima ve svém Zivotopise sepsaném v roce 1924 pise uplné v posledni ¢asti, v
postskriptu, Ze jeho intimni Zivot snad ani nestoji za tec. ,, Vyjma nékolik navstev

v bordelech a potkanich v noci na mezich ,,nic vazného “: ne ze by se mné to nebylo libilo,
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ale nemél jsem k tomu cas, [...]. Jinak jsem dusledné kdekterou zenu na potkani
poplacadval. “'*° Kdokoli, kdo Klimu zn4 z jeho kniZek, se timto vyrokem neneché
prekvapit, ale pokud se o Klimovu osobu zajima vice a, snad, po ptecteni této mé prace
Klimovu osobu pochopi o néco Iépe, nenecha se timto vyrokem ani obalamutit. Stejné jako
podle Klimovych blizkych ,,nebylo jemnéjsiho clovéka™ nez Klimy, toho samozvaného
hrubiana pisiciho romany, které se mnoha lidem zdaji odporné, az misty pornografické,
stejné tak 1 v tomto pripade€ jde spiSe o dojem, ktery chce Klima v lidech vyvolat, dojem,

ktery je daleko od pravdy.
Klimovy lasky

O Klimovych laskach se nepiSe skoro nikde. Kde jsou zminky o Kamile Lososové,
Klimové manzelce, ktera s nim stravila veskeré jeho posledni chvile ve vinohradské
nemocnici? Kde jsou zminky o jeho, snad tajnych, laskach, kterym poslal nescetné
zamilovanych, az pobozn¢ oslavnych dopisii? Jaroslav Kabes ve ¢tyficatych letech
minulého stoleti uspotfadal a vydal korespondenci mezi Klimou, Chalupnym a Bfezinou
v Duchovnim pratelstvi, kterému jsem ¢astecné vénovala druhou kapitolu této prace, a
v Boji o v$e ji doplnil o dopisy a listy jeho ptatelim Antoninu Pavlovi, MiloSi Srbovi a
Antoninu Ktizovi. Nikdo se ale nepokusil pohlédnout za oponu do Klimova srdce.

Az nyni, kdy Klima Zije svym posmrtnym zivotem, ktery uz sdm nemiize ovladat
ani svou absolutni viili, se dozviddme o hloubce jeho vztahli s opa¢nym pohlavim diky
zvetejnénym dopisim. Jednou z zen, kterd naseho filosofa uchvatila, byla Marie Kosslova.
Dopisovat si zacali v listopadu roku 1917, kdy mu Marie poslala bali¢ek peciva, bez toho,
aby se predtim znali. Dopisovali si dalsi dva roky. Klima by oc¢ividné¢ s Marii chtél navazat
vielejsi vztah nezZ jen pratelstvi, ale veSkeré jeho snahy ji spi§ odrazuji. Klima se snazi
uchopit pro néj ziejme€ novou myslenku, Ze by mohl navazat hluboky, ptatelsky vztah se
zenou: ,, Pali mne hdadanka, kterou jste mné. Jste ,,Zenou“? listy Vase jsou tak muzné
vdzné, mramorove prisné, chmurné, soumracné, hrdé, ba tvrdé; bylo mi pri nich chvilemi,
jako by mluvilo ke mné mé ze mne vystoupivsi ja... Ci mylil jsem se v dosavadnim svém
ndzoru na Zenu — jako na bytost témér vylucné sexuellni? “''® N&kolikrat se setkali, ale
jejich setkani neprobehla podle piedstav ani jednoho z nich. Mariina sestra Luisa v dopise
z roku 1965 popisuje Mariino setkani s filosofem jako zklamani. Byl nervozni, neustale

ptechézel po pokoji a ,,[...] kdyz se stmivalo, vzdy v hovoru nahle skrtl zapalkou primo u

SKLIMA, Ladislav, Olga SVEJKOVSKA a Josef ZUMR, eds. Vieriny vécnosti: prozy, listy, eseje,
sentence: vybor z dila. Praha: Odeon, 1967, s. 284.
H6KT IMA, Ladislav a Erika ABRAMS, ed. Sebrané spisy II, Hominibus, Praha: Torst, 2006, s. 325.
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Jjeji tvdre, aby postiehl vyraz oci a obliceje. To ji privedlo z miry. “!” Bylo jim osudem se
setkavat pouze skrze dopisni archy, a i to vySumélo po roce 1920.

Dalsi zenou, ktera Klimovi zamotala hlavu, byla Marie Bohlerova, manzelka
Franze Bohlera, se kterym Klima psal sviij roman Putovani slepého hada za pravdou.
Klima u nich ziistaval na navstévy a manzele Bohlerovy miloval velikou, vroucnou laskou.
S Marii Bohlerovou si dopisoval dlouho, némecky, miniméalné od roku 1921 az do roku
1927. ,,¢im dal trva nase odlouceni, tim vic se sesiluje a prohlubuje ma ldaska k Tobé,
bozsky filosofe-ochlasto “!'®. V dopisech se objevuji ¢asté narazky na jejich intimni styky.
Klima také Marii posilal navody, jak se stat absolutni viili skrze praktikovani jeho
filosofie. Ona ho spravovala o pokrocich, jako v dopise z 18. bfezna 1927: ,, 4 musim ti
Fict, milovany uciteli, Ze ma sila znacné vzrostla. “''? Byl ji i dusevni oporou, kdyz se
rozhodla opustit manzela. Dopisovali si stdle, 1 kdyz Klima zac¢al udrzovat vztah s Kamilou
Lososovou, ktery pied svymi ptateli, véetné Bohlert, dlouho tajil.

S Franzem Bohlerem si dopisoval neméné vroucné. Z jednoho dopisu Bohlera
Klimovi: ,, Neznas mne, samotarské zvire, ne ditkladné, ne dost, - stejné malo jako ja tebe,
zvire velmoz. NaSe zdakladni predstavy jsou z gruntu po Certech rozdilné. Proto asi €
jsem si Tée, vzneseného, oblibil vic nez jakéhokoli jiného muze, a snad i Ty mne -, 120
Jejich vztah byl opravdu intenzivni, misty az zarlivy, jak dokazuje dopis z 16. ledna 1928,
tedy kdyz uz byl Klima ve vinohradské nemocnici, kde Bohler projevuje zast ke Klimove
druzce Kamile: ,, Katastrofalni plaze, pro¢ nam vlastné uz mésice nepises? Jsi snad
zavazan svym zatracenym quasi-manzelstvim, abys vSechen svij druhdy nikoli

bezvyznamny esprit stiikal uz jen dotycné do ledvi? “'*!

, adopis ze 14. unora 1928:
., Myslel jsem kdys, Ze pouto, jez nds spojuje, nepodléhd ni prostoru ni ¢asu — ni Zené! >
Ironii je, Ze na tyto dopisy zfejmé& odpovedi Klima diktoval praveé své druzce Kamile, ktera

o n¢j pecovala pti jeho pobytu v nemocnici.
Klimova druzka Kamila Lososova

S Kamilou Lososovou se seznamil v zati 1924 v u jejich spole¢né zndmé Marianny
Hellerové. Sblizili se a n€kolik dni potom si dali schiizku, o které v rozhovoru

s Jaroslavem KabeSem z prosince 1943 Kamila Lososova mluvi: ,,[...] — pFisel v osuntélém

"7Poznamky. In: KLIMA, Ladislav a Erika ABRAMS, Sebrané spisy II, Hominibus, s. 767.
18 Tamtéz, s. 853.

"9Tamtéz, s. 855.

120Tamtéz, s. 839.

2ITamtéz, s. 857

122Tamtéz.
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svrchniku, pot si otiral, jak chvatal — to pozdéji nedeélal, nechaval mne cekat — Ja ho méla
réda — on-li mne, ja nevim. “!?*. Potom si za¢ali dopisovat, Klima si dopisoval s Kamilou
Lososovou i s Mariannou Hellerovou a ty na sebe Zarlily. Nakonec, jak se Kamila déle
vyjadiuje v témze rozhovoru, si vybral ji, ne vSak tak docela — Klima nevidél problém

v tom, mit pomer s nékolika Zenami a v tomto smyslu se vyjadiuje v dopisu Kamile ze zaii
1925: ,,Je mozno, je nutno milovat soucasné vice osob druhého pohlavi a kdo to popira, je
osel, socidalni mordlni otrok, Masaryk, je prase, uplné zblbélé..., - odpust mné dalsi a horsi
vyrazy mého hnusu pred tim nejhnusnéjsim, nejblbéjsim, nejzbabélejsim! |...] Pripad je
jasny: miluju Tebe, miluju Mariannu; kaZdou zcela zvldastnim zpiisobem. Neodporuje si

to. “ Podle Klimy ji naléva €istého vina. Podle Kamily to mél udélat uz dtiv.

Jeho pratelé chovali vii¢i jeho vztahu s pani Lososovou nevrazivost, sama Kamila
se k tomu vyjadiuje takto v dopise z 16. zati 1927: ,,rozesla jsem se s p. Zlamalem. |...]
mezi reci mi [...] sdélil, Ze tvoji pratelé vikaji, ze jsem Ti vic Skodila nez prospéla. No, ja se
pro to nijak netrapim. “> Myslim si, e z pani Lososové nemluvi lhostejnost, ale tinava.
Jak Ize vidét z korespondence, Klimovi pratelé ¢asto zamenovali jeho rozhodnuti za
rozhodnuti Kamilina, ¢imz na ni vrhali horsi svétlo, nez bylo tieba. Je téZké posuzovat
jejich vztah z té trosky pisemnych pozustalosti, kterou mame k dispozici, avSak iz té
trosky co mame, je vidno, Ze Klima, i ve svych nejslabsich dnech, mél stale mentélni silu
na to provadét veskerd sva (mnohdy Spatnd) rozhodnuti sém a Kamila s nimi neméla
mnoho co doc¢inéni. Snad se jednou n¢kdo bude jejich vztahu vice vénovat a Kamilu ukéaze

v lepSim svétle; dnes ma u klimofili obecné pomérné Spatné jméno.

123Tamtéz, s. 829.
124Tamtéz, s. 845.
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Zavérem

Po dokoncenti této prace a po procitani vSemoznych prament, at’ uz knih ¢i
periodik, ve snaze najit co nejvice riznych zminek o Ladislavu Klimovi a dopatrat se
né¢jakého zaveéru se ohlizim a zjistuji, ze nelze s jistotou fici nic, snad jen, Klima byl zjev
vskutku kontroverzni. Dokazal v lidech vyvolat emoce, kladné ¢i zaporné, ale vzdy silné.
Mg¢l okolo sebe kruh pratel, ktefi mu ze vSech sil pomahali, finan¢né, duSevné i jinak. M¢l
odptirce, které on sam, jeho filosofie a jeho zptlisob Zivota neskute¢né rozc¢ilovaly uz jenom
tim, Ze existuji. M¢l nasledovatele, ktefi ho povazovali, jako on sdm sebe, za boha a po
jeho smrti schraniovali a vydéavali kazdy utrzek textu, ktery nasli. Dokazal poblaznit Zendm
hlavu tak, ze si navzajem vjizd€ly do vlasti. Svym dilem a svou osobnosti ovlivnil
bezpocet osobnosti Ceskée literatury. Klima, filosof-ochlasta, ktery opovrhoval vzdélanim,
praci a cely zivot jen la¢nil po kapce filosofické extaze.

Nejlépe to asi shrnul Jan Patocka, kdyz ve svém Pokusu o rozbor klicovych tezi
Ladislava Klimy rozd¢€lil ndzory na Klimu do tti skupin; systematicti pozitivisté v cele
s FrantiSkem Krej¢im, kteti v Klimov¢ filosofii nevidéli nic nového nebo ptivodniho, co by
rozSifovalo filosofické perspektivy, pozitivisté naklonéni k idealismu, ktefi se ke Klimovi
stavéli kladné, ale nepfijimali jeho ndzory a naposled basnici a myslitelé, otevieni pro
wZzivotni filosofii®, kteti Klimu ptijali s nadSenim. Nékteti Sli az trochu do extrému a
piehanéli; vérili, ze Klima je nesrovnatelny s kymkoli na poli filosofie, coz Patocka
odmitéd. On jde spise sttedem, pfiznava mu originalitu, ale také vidi, ze Klima vychazi
z toho, co zna a co bylo v tu dobu aktudlni a neni teda naprosto vytrzeny z kontextu. Je ale
nutno fict, Ze Klima mél vice nez jen Spetku osobitosti a originality.

Dodnes se lidi zabyvaji jeho dilem a osobou, vydavaji jeho prace, piekladaji je,
analyzuji je a pisi o nich. Dodnes je vyznamnou osobnosti ceské filosofie a literatury. Ale
dodnes také plati to, co o ném napsal Josef Zumr, podle kterého je Klimovo ,, uceni [...]

z tech, jez se pro své vnitini predpoklady nemiize stat masovou, ba ani skupinovou
ideologii; je predevsim urcitou toninou ducha a trvale si podrzuje funkci myslenkového
katalyzatoru“'*°. Klimova osoba a Zivot je pfitazlivym tématem, o kterém se toho da
spoustu napsat 1 piecist, ale stejné jako se tehdy, za jeho doby, s jeho ndzory nedokazala
ztotoznit vétSina jeho soucasnikil, dnes to neni o nic leh¢i. Napfic¢ ¢asem ale nds, Ctenare

Ladislava Klimy, spojuje fascinace timto myslitelem a jeho zapalu, vnitiniho nutkani tvoftit

125 ZUMR, Josef. Filosof hrdé lidskosti. In: KLIMA, Ladislav, Olga SVEJKOVSKA a Josef ZUMR, eds.
Vteriny vécnosti: prozy, listy, eseje, sentence: vybor z dila. Praha: Odeon, 1967, s. 8.
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a poznavat a obétovat tomu cely sviij zivot. Takovych, jako byl on, je malo v Ceském
prostiedi i na svété viibec. I proto si vydobyl uznéani u nejvétsich nasich literarnich kapacit,
ktefi v tom, co jini povazovali za vykiiky do tmy cynického alkoholika nasli opravdovou,

syrovou Klimovu filosofii.
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