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1. VZTAH SCHVALENYCH TEZIi A VYSLEDNE PRACE (, kliknutim* zakiiZkujte vybrané hodnoceni)

zdtivodnéné a je
vhodné

zdtivodnéné, ale
neni vhodné

a neni vhodné

Odpovida Odchyluje se od | Odchyluje se od | Odchyluje se od Neodpovida
schvalenym tezi, odchyleni je | tezi, odchyleni je | tezi, odchyleni neni | schvalenym
tezim V praci V praci Vv préci zdGvodnéné | tezim

1.1 | Cil prace X O ] L] L]
1.2 | Technika prace X L] L] L] ]
1.3 | Struktura prace X L] L] L] L]

KOMENTAR (slovni hodnoceni vztahu tezi a prace, ptipadné konkrétni popis hlavnich vytek)

Vysledna prace se neodchyluje od schvalenych tezi.

2. HODNOCENI OBSAHU VYSLEDNE PRACE
Vypliujte pismeno na $kale A — B — C — D — E — F (A=nejlepsi, F= nevyhovujici)

Hodnoceni znamkou
2.1 |Relativni Gplnost zpracované literatury ke zvolenému tématu A
2.2 | Schopnost kriticky vyhodnotit prostudovanou literaturu a aplikovat ji B
2.3 | Uroven zpracovéani materilu, resp. zvlddnuti techniky empirického vyzkumu B
2.4 | Schopnost sestavit a pouZzit soubor metod pfiméfeny cili A
2.5 | Pivodnost prace, ptinos prace k rozvoji oboru B

KOMENTAR (slovni hodnoceni obsahu vysledné prace, piipadné konkrétni popis hlavnich vytek)
Anna Musilova si zvolila téma, které je v poslednich letech pomérné ¢etné reflektovano v odbornych médiich i
vefejnosti, a sice napadné zvyseny vyskyt prozaickych dél s tematikou druhé svétové valky a holokaustu.
Zaroven vsak toto téma spojuje s problematikou genderu, coz podle mého nazoru nebylo uplné §t'astné
rozhodnuti, nebot’ opakované se v praci dostava do situace, kdy na spojitost tzv. zenského psani a historické

tematiky logicky nenachazi odpovéd’ na otazku, nakolik je relevantnim, Ze autorkami hodnocenych dél jsou pravé

zeny.

3. HODNOCENI KONECNE PODOBY VYSLEDNE PRACE
Vypliujte pismeno na $kale A — B — C — D — E — F (A=nejlepsi, F= nevyhovujici)

Hodnoceni zndmkou
3.1 | Logicnost struktury prace, podlozenost zaveri B
3.2 | Zvladnuti terminologie oboru B
3.3 | Funk¢nost, Groven, pfiméfenost pozndmkového aparatu B
3.4 | Dodrzeni citacni normy (pokud se v textu opakované objevuji pasaze piejaté A




bez udani zdroje, hodnotte pismenem F. Pokud v textu zjistite pfejaté pasaze
vydavané autorem neopravnéné za vlastni zjisténi, nedoporucte praci

k obhajobé a ve ,,zduvodnéni v ptipadé nedoporuceni* navrhnéte, aby

s autorem/kou bylo zahajeno disciplinarni fizeni.)

3.5 |Jazykova a stylisticka uroven prace (pokud je opakované porusovana platna A
kodifikace pravopisné normy, hodnotte pismenem F)
3.6 | Opravnénost a vhodnost pfiloh, graficka iprava B

KOMENTAR (slovni hodnoceni podoby vysledné prace, piipadné konkrétni popis hlavnich vytek)

Z hlediska zpracovani samotného tématu, tedy zachyceni kritické recepce vybranych prozaickcyh dél, je prace
velmi dobfe zvladnuta a nevidim zde vaznéjsi problémy. M¢é vyhrady jsou spiSe koncepéni, ptipadné drobnéjsiho
charakteru - viz otazky. Rozhovory v pfiloze jsou sice zajimavé, av§ak pouceny ¢tenaf se z nich nedozvi mnoho
nového (coz je dano piedevsim oblibou autorek v médiich).

4. SHRNUJICI KOMENTAR HODNOTITELE/KY (celkové hodnoceni vysledné prace, jeji silné a slabé
stranky, ptivodnost tématu a zavéra apod.)

Z hlediska zpracovani samotného tématu, tedy zachyceni kritické recepce vybranych prozaickcyh dél, je prace
velmi dobfe zvladnuta a nevidim zde vaznéjsi problémy. Mé vyhrady jsou spiSe koncepcni, ptipadné¢ drobnéjsiho
charakteru - viz otazky. Rozhovory v pfiloze jsou sice zajimavé, avsak pouceny ¢tenat se z nich nedozvi mnoho
nového (coz je dano piedevsim oblibou autorek v médiich). Hodnotim sice nizS§im stupném B, avSak jsem
pripraven ptihlédnout k ustni obhajobé.

5. OTAZKY NEBO NAMETY, K NIMZ SE PRI OBHAJOBE DIPLOMANT(KA) MUSI VYJADRIT:

5.1 Zajimalo by m¢, o co je opfené autor¢ino tvrzeni ze s. 23:
"Po publikovani novely Jozova Hanule se (Kvéta Legatova) vénovala primarné tvorbé rozhlasovych
her..."

5.2 Nas. 21 se v souvislosti s knihou Zelary uziva pojem "povidkovy kruh". Prosim o vysvétleni pojmu.

5.3 Pro¢ se na s. 4 z knihy V soufadnicich mnohosti cituje jednou z dil¢i studie Karla Pioreckého, podruhé
z knihy jako celku?

5.4

6. NAVRHOVANE CELKOVE HODNICENI PRACE (,kliknutim“ zakiizkujte vybrané hodnoceni)

Arybornd) [ ] B[XI C[] D[] E[] F (nedoporucujik obhajob&)[ ]

ZDUVODNEN{ V PRIPADE NEDOPORUCEN({
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