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1. Aktualnost tématu, obsahova struktura prace, formulace problému a cile
prace.

Autorka fesi téma orientované na analyzu vyuky plaveckych $kol ve Stfedoceském
kraji. Prace ma klasickou strukturu teoretické a vyzkumné ¢asti. Celkem ma prace 12, resp. 8
kapitol na vice jak 70 stranach véetné piiloh. Cil predkladané prace je formulovan srozumitelné
a spravné. Problémy a cile prace a jejich provazanost jsou bez pfipominek. Struktura, sefazeni
a obsah kapitol odpovida tématu i ciliim prace.

2. Uroven teoretické ¢asti, komplexnost analyzy zkoumaného problému,
kvalita prace s literaturou (odkazy, citace, pocet a druhy vyuzitych
informacnich zdroji apod.)

V teoretické c¢asti autorka prokazala schopnost spravné a samostatné pracovat
s odbornou literaturou. Uziti formy citaci je dle normy a v pofadku (az na malé nepiesnosti —
Vv piimé citaci se v zavorce uvadi za rokem vydani pouze pismeno s. nikoliv str. napf. str. 26).
Rozsah uvedené literatury je aktualni a nadstandardni - obsahuje 21 odbornych titulti tuzemské
provenience. Celkové je teoreticka ¢ast zpracovana dobfe a peclive.

3. Formulace hypotéz, jejich provazanost na problémy a cile prace.

Autorka v praci uvadi 7 vyzkumnych otazek, které vychazi z cil i problému prace a
jsou v logické provazanosti. Jejich formulace je spravna.

4. Metody testovani hypotéz, jejich vhodnost a logika postupu prace.

V ramci vyzkumné ¢asti prace autorka zvolila metodu ankety. Vyzkumny vzorek je
popsan dostate¢né. Anketniho Setfeni se zucastnilo 6 plaveckych Skol. Pro vyhodnoceni
vysledkll byla pouZita statistickd analyza ziskanych dat a aritmeticky primér. Vyzkumné
metody dostacuji k ovéfeni stanovenych vyzkumnych tkola a K potiebam prace.

5. Uroveii analyzy a interpretace vysledki (statistické zpracovani, ptehlednost
vysledkt, grafi, tabulek aj.), zaméreni a aroven diskuse.



Vysledkova cast je zpracovana klasicky formou tabulek a grafii. Interpretace vysledku
je dostate¢né podrobna a pirehledna. V kapitole Diskuse pak autorka seri6zné a inspirativné
reflektuje zjisténé vysledky vyzkumu a vyhodnocuje stanovené vyzkumné otazky.

6. Formulace zavéri (pfimétenost, jasnost, konkrétnost, stru¢nost, vazba na
problém, cil a hypotézy), prinos a vyuziti vysledkii.
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otazky, ale jsou bohuzel zcela nestrukturované, coz znesnadiuje jejich srozumitelnost, resp.
prehlednost.

7. Formalni stranka prace (jazykova a stylisticka Groven, Uprava, ptehlednost
textu, dodrzeni norem rozsahu prace, bibliografické citace apod.).

Formalni stranka prace je zdatila. Stylistickd a jazykova uroven prace je také velice
dobra. Rozsah uvedené literatury je s 48 zdroji také zcela dostacujici a uziti citaci je v souladu
s normou. Z hlediska stavu kontroly na plagiaty je mira podobnosti S jinymi dokumenty dle
fakultniho antiplagiatorského programu 5% (jedna se vSak 0 fadnou citaci literarnich zdroji

resp. o citaci odkaztl).

8. Celkové hodnoceni prace (piehlednost, pfistup a samostatnost autora pfi
zpracovani, jeho informovanost o metodologii védecké prace apod.).

Z pozice oponenta prace konstatuji, ze autorka splnila cil prace — a to adekvatnim
védeckym zplsobem, ktery si stanovila. Prace je zpracovana se zjevnou snahou o peclivost.
Celkové hodnotim tuto diplomovou praci pozitivné. Kromé nékolika vyse uvedenych
nepiesnosti (pfedevsim nestrukturované zaveéry) autorka prokazala schopnost samostatné fesit
zadany odborny problém seridoznim védeckym pfistupem. Diplomova prace spliuje kritéria
kladena na troven tohoto typu praci.

Pitedklddanou diplomovou prdci k obhajobé DOPORUCUJL.

V Praze, dne 30. 8. 2021 PhDr. Martin Dlouhy, Ph.D.



