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V uvodu obhajoby shrnul skolitel pribéh studia T. Halamky.
Vyzdvihl zejména jeho zahrani¢ni vyjezdy, resp. studijni pobyt v
Prestonu a jeho podil na piipravé dvou konferenci tykajicich se
tematiky spojené se zaméfenim disertacni prace. Zminil rovnéz
splnéni publikacni povinnosti, mimo jiné podilel na monografii Jak
Cist politické myslitele.

Doktorand v tivodu své obhajoby ptedstavil svoji praci s nazvem
Integrovany republikanismus: konceptudlni ptistup. Na zakladé
pripravené prezentace se nejprve vénoval problematice metodologie
své disertace a vyuziti konceptudlniho pfistupu k analyze
republikanismu. Nasledné popsal zakladni pojmy republikanské
tradice a predstavil morfologicky koncept a jeho jednotlivé artikulace
od antiky az po soucasnost.

Nasledné oponentka dr. H. Foftova shrnula teze ze svého posudku.
Ocenila predevsim prepracovani celé prace, které pomohlo zlepsit
strukturu i interpretacni stranku pfedlozeného textu a ptispelo k
celkovému zlepSeni diserta¢niho textu. Nejvétsi slabinou prace
zustava ale jeji “historiograficka ¢ast” Praci by nesporné prospélo,
kdyby se autor mnohem vice sousttedil na soucasnou debatu o
republikanismu.

S druhym oponentskym doc. M. Znoje seznamila komisi
predsedkyné prof. B. Richova, nebot’ doc. Znoj se z ucasti na
obhajob¢ omluvil s ohledem na svou zahrani¢ni cestu. I on ve svém
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Vysledek obhajoby:
Predseda komise:

Clenové komise:

posudku ocenil piepracovani prace a zjevnou snahu doktoranda po
zkvalitnéni interpretacni roviny celé prace. Ptesto i v jeho posudku
zaznéla kritika problematického pojeti historizujicich ¢asti textu. Oba
oponenti se shodli na stanovisku, ze prace pres jisté nedostatky
spliiuje vSechny pozadavky na odpovidajici disertacni text a
doporucili ji k ud€leni titulu PhD.

Ve vefejné obecné diskusi ndsledné doktorand zodpovédél vSechny
polozené otazky, reagoval na dotazy oponentll a jejich ptipominky.
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